JITHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Petra Peleskovd

Studijni obor: Vieobecnd sestra

Oponent bakaldrské prdce: Mgr. Alena Polanova

Katedra/ uistav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pécée

Nazev bakaldrské prdce: OSetrovatelska péce o pacienty s venerologickym onemocnénim
Volba tématu: . Mimofadné aktualni

. AktuéIni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troveri

. Neobvyklé
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Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4stetns naplnén
- Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, b&Zn& dostupné prameny

- Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta&n& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lIze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborn4
2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zéasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala svou bakalafskou praci na velmi zajimavé téma, které se zabyva
oSetfovatelskou pé¢i o pacienty s venerologickym onemocnénim. V teoretické &asti jsou
kapitoly vhodné fazené. Ke konci kazdé kapitoly, ktera se tyké daného onemocnéni, se snazila
studentka zafadit oSetfovatelskou pééi. Ne vzdy se ji to vhodné podafilo. Déle postradam
kapitolu, ktera se tyka komunikace a edukace. JestliZe ma tato prace, jak je uvedeno v zavéru,
slouZit jako studijni materidl, tak by tyto kapitoly byly vhodné. V praci bylo pouzito celkem
35 zdrojt z toho 5 cizojazy¢nych.

V empirické €asti je pouZito kvalitativni Setfeni formou rozhovort. Diskuze je rozsahla,
studentka porovnava vysledky s literaturou, vlastni nazor nechybi. MoZna mohla byt v diskuzi
vice probrana o3etfovatelska péce. Jako klad hodnotim, Ze studentka v diskuzi porovnavala
vysledky z jinych bakalafskych praci, ktera byly napsény na toto téma.

Price spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfie

4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajob¢ préce:
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