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. Mimoiddné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzitecné a prospésné
4
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. Standardni Groven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Préci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam
Dal3i hodnoceni:
Zkoumdni predlozené problematiky povaZuji s ohledem na neddavny vysoky vyskyt priusnic
v Jihoceském kraji za velice aktudlni a pFinosné, nebot informovanost populace o tomio
onemocnéni je casto nizkd. V teoretické cdsti postupuje autorka logicky a v pFiméieném
rozsahu vymezuje zdkladni terminologii infektologie, vlastni onemocnéni vceiné prevence
v podobé ockovadni i iilohu sestry v dané oblasti. Kapitolu oSetiovatelské péce hodnotim velmi
kladné, predevsim pak é&dst, v ramci které se studentka zabyvd jednotlivymi oSetFovatelskymi
problémy. Jedinou pFipominku mdm k podkapitole 1.4, kde se autorka zabyvd obecnou
charakteristikou oSetiovatelského procesu. Tato &dst neni pro predloZené téma potiebna a
spise Ctendie odvddi od tstFedniho tématu. Cile prdce, vyzkumné otdzky i aplikovand
metodika jsou v souladu s tématem prdce a odpovidaji jeho potfebdm. Drobné pripominky
mdm pouze k popisu metodiky, v rdmci kterého jsou nékteré informace uvadény v nelogickém
porfadi a nékteré se vyskytuji opakované. Tim tato kapitola piisobi misty nesrozumitelné.
Objevuje se zde téZ nesprdvné oznaceni pouzité techniky sbéru dat jako ., hloubkového
polostrukturovaného rozhovoru®. V kapitole 4.2 Charakteristika vyzkumného souboru jsou
takté? chybné uvedeny identifikacni tidaje informantu (viz tabulka 1 a 2), které patfi do
vysledkii. Vysledky jsou zpracovany prehledné v logickém sledu, kladné hodnotim pouZita
schémata. Mozné vylepseni spatiuji u slovniho popisu vysledki. Autorka ziskané udaje
prezentuje formou uvedenti jednotlivych odpovédi od informantit postupné za sebou, coZ nent
tou nejspravnéjsi kvalitativni analyzou. Vhodnéjsi by bylo vétsi propojeni ziskanych dat.
Diskuze a zavér spliuji pozadavky kladené na tyto kapitoly. Pozitivné hodnotim pouziti 47 jak
domdcich, tak zahraniénich zdrojii, seznam literatury viak obsahuje odchylky od predepsané
citacni normy. Jako celek piisobi prdce komplexné a poskytuje podrobny pohled na
predlozené téma. Z praktického hlediska ji spatiuji jako velmi pFinosnou a proto vyse zminéné
nedostatky nevhimdm jako divod ke sniZeni navrhované klasifikace.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2+ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace: nemam
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