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. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZiteCné a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Préaci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Tato prace na prvni pohled nepatii do oboru Radiologicky asistent. Jedna se ale o
dozimetrickou studii, sice v hornictvi, ale ur¢ité¢ zajimavou i z hlediska lékatskych obori,
napi. radiologie a nuklearni mediciny. Autorka analyzovala velky poget dozimetrickych listi
hornik, ktefi v 70. az 90. letech 20. stoleti pracovali v uranovych dolech na Piibramsku.
Dozimetrické listy_obsahuji daje o expozici gama zafeni a o primérnych koncentracich
dcefinych produkti radonu a dlouhodobych zafi¢h alfa na pracovnim misté. Z téchto dat
autorka pocitala individualni efektivni davky. Meési¢ni udaje dala autorka do excelovych
tabulek, coz samo o sobé byl velky kus prace, a potom analyzovala z riznych hledisek. Napf.
srovnavala rizné skupiny pracovnikii, rizné roky a rtzné faktory pro pfepoéet na osobni
davky. Nasledné srovnéavala zjisténé vysledky i s vysledky hornik v Okrouhlé Radouni, i
kdyz zde byl objem dat omezeny (coz autorka nemohla ovlivnit). Autorka pracovala peclivé a
do velké miry samostatné. Prokazala, ze zvladne slozité otdzky radia¢ni ochrany, véetné
aplikace statistickych metod. Trochu mi chybi v diskuzi srovnani s dalsimi studiemi, napf. i
zahrani¢nimi, ale to je asi pfilisné oekavani pro bakaladfskou praci. Vysledky prace jsou
ur¢ité vhodné pro publikaci v Casopise s IF (napf. Radiation Protection Dosimetry).

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte R
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Mohla byste porovnat podil riznych komponentl (gama zafeni, dcefiné produkty radonu,
dlouhodobé zafice alfa) i s tim, co méli hornici do nedavna v dole Rozinka?



