JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Andrea Palasova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocidlni péée o postizené déti, dospélé a
seniory
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Ndzev bakalarské prace:  Specifické rysy komunikace socidlniho a zdravotnického

pracovnika s rodinou ditéte s postizenim
. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast

. Uzite¢né a prospésné

. Standardni droveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni niazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formaélni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace se opird o pomémé zdafilou teoretickou zékladnu, i kdyZ nékteré literarni
zdroje k dané problematice jsou star$tho data, nez povoluje norma. Jednotlivé kapitoly na
sebe logicky navazuji a vymezuji zédkladni terminologické vybaveni sméfujici k naplnéni cile
prace. Za pomérné zdafilou povazuji nosné kapitoly této prace 1.2. Komunikace a jeji etické
aspekty a 1.3. Zdsady komunikace s rodinou ditéte s restringovanou participaci, které
pfijatelnym zptisobem dokresluji a napliiuji téma prace.

Cil prace i tfi vyzkumné otazky jsou jasn& formulovany.

K realizaci vyzkumného projektu autorka prace zvolila kvalitativni vyzkum metodou polo
strukturovanych rozhovord s rodiéi a strukturovaného rozhovoru s otevienymi otazkami
s odborniky /lékaii a socidlni pracovnici /.U zkoumaného souboru postradam blizsi
identifikatni udaje /vzdélani, délka praxe/. Vysledky 3etfeni jsou kategorizovény a graficky
zpracované do tabulky na stran¢ 41. Rozhovory s rodi¢i jsou zakomponované do piipadovych
studii.

Praci bych vytkla ur¢ité formalni nedostatky: stranky pfilohy se neéisluji, na strang 17
gramaticka chyba v textu ...pojem Bioetika... Vyhrady méam i k pouzivani 1. osoby j.&.

Prace spliiuje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus

2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg prace:
Jaké etické principy nebyvaji ¢asto dodrZovany pii komunikaci odbornikii s rodigi ditdte se
zdravotnim postizenim?

Datum:.vz?. 2. J”D .......... Podpis oponenta bakaléiské prace lhCicnd | IEQDL LEU&CU



