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Volba tématu: . Mimotadné aktualni

1
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

3. Standardni Grover

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zzné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze p¥ilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) pfijatelna

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dal8i hodnoceni:
Téma bakaldiské prace je aktualni, zejména v pedagogické praxi diskutované. Predklada
nastin problematiky za€lefiovani déti s mentdlni retardaci a Downovym syndromem do
spole¢nosti a vzdélavaciho procesu. Zvoleny cil napliuje castecné.
Teoretickou ¢ast prace tvofi dvé kapitoly. Prvni kapitola vymezuje pojem a etiologii mentalni
retardace, pfi€iny jejiho vzniku a charakterizuje jedince s mentalni retardaci. Vyvoj postoji
spole¢nosti k lidem s mentdlnim postiZzenim zmifiuje jen okrajové v podkapitole 1. 12 Vztah
spole¢nosti k osobdm s mentélni retardaci, str. 21. Downiv syndrom, jeho historii, etiologii
a charakteristiku rozsifuje o pfehled moznosti za¢lefiovani déti s Downov;’rm syndromem do
vzdelavaciho proudu. Teoreticka ¢ast Cerpa z 21 zdroju, nejeast&ji jsou citovany &tyfi zdroje
(Cerna et al., 2015, na str. 9 citovana Sestkrat; Vitkova et al., 2004, na str. 12, devétkrat; dale
Fischer et al., 2014, Valenta et al, 2014).
Empiricka éa’lst prace postrada jasné vymezeni vyzkumné strategie (kvalitativniho vyzkumu),
vyzkumného problému, vyzkumnych otizek a metod vyzkumu (pozorovéni a rozhovoru) a
vyzkumného designu (pfipadové studie). S neujasnénosti obsahu empirické &asti prace souvisi
skuteCnost, Ze piipadova studie byla vy¢lenéna z vyzkumného projektu do prilohové ¢asti a
vystupy z pozorovani tii Zikd s Downovym syndromem ve $kole v ramci vyudovani a z
rozhovorll sdvéma ucitelkami na zakladnich specialnich $kolach dokumentovaly jejich
spole¢né znaky, shodujici se s idaji uvadénymi v literatufe a v dalgich zdrojich.
Zavér price potvrzuje limity u zakd s Downovym syndromem pii jejich zaélefiovani do
spole¢nosti i do vzdélavaciho procesu a jejich integraci nepovazuje za vhodnou.
V bakalafské praci jsou drobné preklepy, stylistické a gramatické chyby. Studentce nelze upfit
snahu problematiku integrace zaClefiovani déti a zaki s Downovym syndromem do spoleénosti
a vzdélavaciho proudu zpracovat.
Prace zékladni pozadavky kladené na tento typ praci splituje, doporucuji ji k ustni obhajobé:
1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre

Otazka K ustné obhajobé: nemam
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