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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudln{
2. Aktuélni pro danou oblast

3. Uziteéné a prospéiné

4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste¢ne naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni - zdafils
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2. Logickd — systémovi

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodni

Préce s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud nebizné prameny
- Velmi dobr4, pouZity nejnov&isi dostupné pramen
- Dobr4, bézné dostupné prameny

- Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostagujici

Pfinosy bakala¥ské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Ubplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobr4

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




vyborna

Jazykova stranka: 1. Stylistika a)
p) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
p) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
7Zasadni pﬁpominky Kk bakaléfske praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Bakalatska prace je zaméfena nad ,,schopnost adaptace seniort V domove pro seniory*. Cilem

prace bylo zmapovat faktory, které napomahaji adaptaci Vv domovech pro seniory. S€

stanovenym cilem souvisl i vyzkumné otazky. Metodika je podrobné popsana. Vysledky jsou
pi‘edklédény v logické struktuie, a 10 dle dilgich vs?zkumny’ch otazek. Drobny nedostatek
shledavam v tom, e autorka neuvedla konkrétni kategorie/trsys které by V€ vysledcich
pomohly k lepsi orientaci. Nasleduje Diskuze, ktera je vedena v komparaci S autory, ktefi se
oblematikou. V 74véru nachazim celkové shrnuti a doporuteni pro praxi.

« a menSi mnoZzstvi gramaticky'fch chyb. Tato
] &t formou, ma

zabyvaji touto PF
snka — v BP s vyskytuji ,.preklepy
race. Bakalafska pra

Formalni str
skutecnost viak nesnizuje hodnotu této p
logickou strukturu 2 pfehledné vy‘hodnoceni.
Prace spliuje zakladni poiadavky Kladené na tento typ praci, 8 proto ji doporuéuji k ustni
obhajobe: 1.ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
7. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovel

ova pro seniory,

personzilu dom
astupuji.

mo#né ze strany
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