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. Mimoftadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafrské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakaléfska prace je zaméfena na mezigenera¢ni solidaritu pohledem pecujicich osob. Cilem
prace bylo zmapovat faktory, které ovliviiuji toto souziti. Ocefuji peclivou operacionalizaci
vybranych pojmi, které souvisi s t¢ématem BP.

Metodika je precizné popsana, vetné predvyzkumného Setfeni a Casového harmonogramu.
Vysledky jsou predklddany v logické struktufe, a to dle dil¢ich vyzkumnych otazek.
Nasleduje Diskuze, kterd je vedena vkomparaci sautory, ktefi se zabyvaji touto
problematikou. V Zavéru nachazim celkové shrnuti a doporuceni pro praxi. Bakalaiska prace
je psana ¢tivou formou, ma logickou strukturu a piehledné vyhodnoceni. Nechybi ani
doporuéeni pro praxi.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobte
3. dobfe
4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jakym zptisobem by (dle vaseho nazoru) bylo vhodné informovat laické peCovatele o systému
socialnich sluzeb uréenych seniorim v domacim prostiedi?

Navrhnéte konkrétni zpisob u¢inného socidlntho poradenstvi.

Datum: 17.5. 2017 Podpis vedouciho bakalafské prace........: e f«/% e



