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Vedouci bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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. Mimoradné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni turovern

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Piinosy bakaléaiské prace:
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Mimofadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentacéné podporeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatfské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1.
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3.
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1.

Prici lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodné pro publikovani

Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna



2. Velmi dobra

3. Prijateln4
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Tématem bakalafské prace je predikolni vzdélavani déti s t€lesnym postizenim ve mést& Sobéslav. Vyzkumna &ast
si kladla za cil zjistit moznosti vzdélavani déti s t&lesnym postizenim v rdmci predskolniho vzdélavani prave
v Sobéslavi.

Teoreticka ¢ast je rozdélena do &tyF oblasti, které vhodné koresponduji s tématem bakaldfské prace. Jednotliveé
kapitoly na sebe navazuji. Pouze téma tykajici se individualniho vzd&lavaciho planu jako jednoho z podpirnych
opatfeni by si zaslouZilo vlastni podkapitolu, aby bylo jiz v obsahu ziejmé, Ze je v praci toto téma obsaZeno.
Nékteré informace v kapitole Matefska $kola, nejsou uvedeny s ohledem na aktualnost legislativy.

Cil a dilei vyzkumné otazky jsou zvoleny adekvatnd k obsahu bakalafské prace. Vysledky vyzkumu maji drobné
nedostatky ve formé zameény vyzkumného vzorku u nekterych dil¢ich vyzkumnych otazek, str. 36. U nekterych
diltich vyzkumnych otazek nejsou vysledky popsdny zcela srozumitelng, Jjist& by pomohlo jejich grafické
znazomeéni. Diskuze obsahuje shrnuti vysledki vyzkumu dil&ich vyzkumnych otazek s odkazem na literaturu.
V kapitole Diskuze téz autorka uvadi sviij nzor, ktery viak nenf podlozen vysledky vyzkumného etfeni, str. 44.
Cilem bylo zjistit moZnosti predskolniho vzd&lavani u déti s télesnym postizeni, interpretace dat neobsahuje
zetelné shrnuti, zda byl cil naplnén. Bakaldfskd prace mizZe byt piinosem pro praxi v dané oblasti zejména pro
rodice déti s télesnym postiZzenim, ktefi rozhoduji o predskolnim vzdélavani. Formalni uprava neni v souladu
s opatfenim dekanky ¢.6/2016 (&islovani stran). Kapitoly P¥iloha, Pepis rozhovoru a Seznam zkratek se jiz
necisluje.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto J1 doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Uved'te hlavni vysledky, jenz vyplynuly z vyzkumu bakalafské prace ve vztahu k rodi¢tm déti
s télesnym postizenim v ramei piedskolniho vzdélavani ve mésté Sobéslavi?
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