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Nazev bakaldrské prdce: Formy pracovniho za¢lenéni osob se zdravotnim postizenim

navazujici na vyuzivani socialné terapeutickych dilen

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroveri
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Logickd — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4.

Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakalaiské praci:

1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:
Uvodem konstatuji, Ze autorka prace od poatku nadi spoluprice pravidelns, aktivnd a
v dohodnutych intervalech konzultovala, pfi zpracovani prace postupovala podle doporuceni a
praci dokoncila v dostateéném predstihu, ktery umoznil zapracovat dilei pfipominky vedouciho
prace.
PredloZena préce je prispévkem do kontinualné vedené diskuse o optimélni podobé podpory lidi
s postizenim k pracovnimu zaélenéni a zaméstnani. Autorka prehledné predstavuje v teoretické
Casti problematiku profesni piipravy, socidlnich sluzeb, pracovni rehabilitace a zaméstnavani
osob s mentdlnim a kombinovanym postizenim. Srozumitelné jsou definovany cile prace a
vyzkumné otazky, kjejich naplnéni je vyuZita vhodna a dobie popsana metodologie.
V porovnani s jinymi bakalaskymi pracemi lze vyzdvihnout pomérmné vysoky pocet respondenti
vyzkumu. Vysledky jsou prezentovany v podobé uspornych piipadovych studii a jejich
tabulkového shrnuti. Cile prace byly podle mého nézoru splnény, realizace vyzkumu pfinesla
autorce konkrétni zkuSenosti a komplexni pohled na oblast pracovniho za&len&ni dospélych osob
s postizenim navazujiciho na socialng terapeutické dilny. To miize byt dilezitym aspektem pro
budouci pracovni piisobeni autorky v této oblasti. Ocetiuji kvalifikované praktické doporuceni
v Zaveéru bakalafské préce, které svédéi o raciondlnim vhledu do problematiky a mohou byt
podnétem ke zkvalitnéni poskytovéni socialné terapeutickych dilen u poskytovatel socialnich
sluzeb.
Bakalafska prace mé rozsah 58 NS. Sou¢asti prace jsou vSechny predepsané néleZitosti. Text je
formatovan odpovidajicim zpasobem, ¢lenéni a grafické zpracovéni je piehledné a citelné.
Bibliografické citace a odkazy v textu jsou pouzity v souladu s normou. Prace vyuziva pomérné
znacny pocet zdrojl veetné téch nejaktudlngjsich, jejich piehled je uveden v souladu s normou a
piehledng, v nékterych Castech textu viak odkaz na pravdépodobny zdroj postradam (napk. str.
26-27). Text je az na vyjimky (napf. str. 24, str. 25, str. 56) gramaticky spravny, bez chyb a
pieklepil. Stylistické zpracovéani hodnotim jako misty neobratné. nékteré odstavce textu jsou
méné srozumitelné.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné minus

Otézky k ustni obhajobé préce:
Cim si vysvétlujete fakt, Ze vétdina dospélych lidi se zdravotnim postizenim nachazi své
pracovni uplatnéni v €innostech, které nebyly pfedmétem jejich profesni pfipravy?
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