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MozZnosti a vyznam muzikoterapie se zaméfenim na zaky
zékladnich $kol specialnich

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradicni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena bakalaiska prace predklada téma muzikoterapie v kontextu problematiky zaki se
sttedné t&zkou a t&Zkou mentélni retardaci. Cil prace je zaméfen na kvalitativni Setfeni, které
si klade za cil zjistit vliv muzikoterapie na prozivani zaki se stfedné tézkou a t€Zkou mentalni
retardaci. Teoretickd ¢ast textu je zpracovana v logické a standardni podobé. K uvedenému
vyuzila autorka odpovidajici rozsah odbornych zdroji. Préace s literaturou je korektni, nejsou
zjevné prohiesky proti citaéni etice. Norma citaéniho aparatu je dodrZena. Jazykova stranka
textu je uspokojiva, pisafské i gramatické chyby se v3ak v textu vyskytuji. K naplnéni
formulovaného cile je vyuZit design piipadové studie a kvalitativni techniky sbéru dat.
Samotné realizaci kvalitativniho vyzkumu miZeme vSak vytknout nékteré nedostateCné
propracované faze. Velmi limitujici pro néslednou analyzu dat shromazdénych pozorovanim
je nenastaveni kategorif pro realizaci pozorovani. Uvedené doklada i podoba zaznamového
archu pro (pozorovani ptiloha &. 5). Provedené piipadové studie lze spiSe hodnotit jako
kazuistiky, chybi zde vyrazn&jdi zamé&feni k vyzkumnym cilim. Technika rozhovoru byla
realizovana pouze s muzikoterapeutkou a otazky pouze okrajové cilily na shromézdéni dat
k vyzkumnému problému. Informace ziskané timto rozhovorem spiSe dokresluji téma, ale
miniméalné mohou poslouzZit k zodpovézeni vyzkumné otazky. Z uvedeného vyplyva, Ze
vysledky kvalitativniho Setfeni jsou vagni, nejednoznatné a vitextu i obtiZzne
identifikovatelné. Formalni stranka textu je dobrad. V uvedenych konstatovéanich byl text
pFipominkovén, studentka byla pfed odevzdanim prace sezndmena s navrhovanou klasifikaci i
s rezervami, které text vykazuje.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2. 16
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
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