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Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakaldrské prace: Kompenzac¢ni pomiicky pro osoby se zrakovym postizenim a

specifika jejich dostupnosti

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni troven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdaiila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabé, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoridné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatrské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci l1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Je na misté podotknout, Ze veskeréd objektivni zjisténi, k jejichz prokazani tato prace dospéla,
jsou rutinné dostupné v jakychkoli informaénich sférach ekonomickych, vénujicich se oblasti
fizeni jakéhokoli subjektu — podniku. VeSkeré existujici podniky maji vici své klientele
postoj kladny a cilené vstticny.

.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................
..................................................................................................................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
Souhlasite s moznosti, ze vyrobci pomticek piisuzuji tyflo-organizacim spontanni efekt
dealersko-distributorsky, ktery ochotné podporuji v ndhradé nakladné i konkuren¢ni reklamy?




