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Kompenza¢ni pomiicky pro osoby se zrakovym postiZenim a
specifika jejich dostupnosti

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funk&ni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné€ nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaléi'ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalarska prace, ktera je pfedmétem hodnoceni se svym tématem zaméfuje na specifika
dostupnosti kompenza¢nich pomicek pro osoby s postizenim zraku. V ramci oftalmopedické
problematiky si autorka klade za cil predstavit zdzemi sluZeb souvisejicich s dostupnosti
kompenzaénich pomiicek a provést analyzu viech firem CR, které se distribuci tohoto
sortimentu zabyvaji. Nesnadnym a ne zcela pregnantné provedenym tkolem pro autorku bylo
vytvofeni kvalitni teoretické baze ke zvolenému tématu. Pro Uplnost hodnoceni je nutné uvést,
Ze zastaravani informaci v existujicich monografiich a dalSich odbornych zdrojich s danym
tématem je vzhledem k rychlosti rozvoje ICt technologii mnohonasobné vy33i nez je tomu u
jinych témat. Tento fakt vyZadoval od autorky vétsi ¢asové i praktické nasazeni pro vytvoieni
kvalitni reserSe odbornych zdroji zvlasté pro oblast kompenzacénich pomicek na bazi ICT.
V disledku uvedeného text teoretické ¢asti ne vzdy koreluje z aktualni situaci a praxi v oblasti
kompenza¢nich pomicek. Struktura teoretické casti je logicka ve vztahu k vymezenému
tématu. Rozsah odbornych zdroji odpovidd pozadavkim, které jsou kladené na tento typ
zaveére¢nych praci, také citatni aparat je bez podstatnych prohfeskt proti pozadované normé.
Limity teoretické stati vyvaZzuje prakticka ¢ast prace, kde se autorce podafilo shromazdit
kvalitativni data, ktera pfinaseji uceleny vhled do situace souvisejicich sluzeb a podpory,
kterou firmy distribuujici kompenzaéni pomicky pro osoby se zrakovym postizenim v CR
poskytuji. V téchto souvislostech Ize nachazet vyuzitelnost bakalaiské prace. Stylistika a
gramatickd Uroveri textu je uspokojiva, dobrd je téZ forméalni rovina textu.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
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