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Ndzev bakaldiské prdace:  Kojeni u Zen po porodu cisaiskym Fezem
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospéiné

4. Standardni trovern

5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl &4stedné& naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjSi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zn¢ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné ndzory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
- 2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Studentka se v bakalafské praci snazvem Kojeni u Zen po porodu cisaiskym fezem
v teoretické ¢asti zabyva cisafskym fezem, indikacemi k provedeni cisafského fezu, péci
porodni asistentky o Zenu pred a po cisaiském fezu. Kromé& toho vénuje pozornost
problematice laktace, kojeni, bondingu a rooming — in.

V empirické &asti vyuzila studentka k ziskani potfebnych dat kvalitativni metodu, pfi které
provadéla individualni, polostrukturované rozhovory s 12 ¥enami, které byly po porodu 42
dnt az 6 mésict. Na zaklad® analyzy dat metodou barveni textu, byly vytvofeny 2 hlavni
kategorie a k nim jejich podkategorie.

Z diskuze je zfejmy vlastni nézor studentky podloZeny argumenty. Vysledky vyzkumného
Setfeni studentka porovnava s nazory v odborné literatute.

V préci se vyskytuji pieklepy, gramatické chyby (napf. ,.zeny se odlougili, odchézeli®), chyby
v citaci literatury (napt. Rastolalové, misto Ratislavova) i chyby faktické (napf. ,,moC zeny je
odvadéna pomoci centralniho mogového katétru). Z prace je ziejma Casova tisel studentky
pii opravé nedostatkl, na které byla upozornéna od vedouci prace.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.1e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé préce:

Datum: 19.5.2017 Podpis vedouciho bakaldfské prace...........ooeevnloeiiiieiiinnnn.



