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Ustav: Osettovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakaldarské prace: Vyznam piedopera¢nich informaci pro nemocného po operaci
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktuélni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodneé zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dan€ téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, béZné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalarské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra

. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalai'ské praci:
1. neméam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Teoretickd édst prdce pojedndvd o poskytovani informaci pacientum pred operacnim
vkonem, kde mohla byt vétsi pozornost vénovdna propojeni tematiky adekvdini komunikace
ve vztahu k uspokojeni potieb bezpeci a jistoty u pacientii pred pldnovanou operaci. V této
cdsti prace se objevuji i nedostatky, napf. v ¢dsti pojedndvajici o informovaném souhlasu.

K ziskdni dat bylo  zvoleno  kvalitativni ~ vyzkumné  Selieni,  technikou
polostrukturovanych rozhovori, a to u sester a pacientii. Ve vztahu k cili prace a vyzkumnym
otdzkam mohly byt nékteré otdazky v rozhovoru vhodnéji formulovany tak, aby bylo vytéZzeno
maximum informaci k naplnéni stanoveného cile prdce. V kapitole ,, Vysledky" je potreba
ocenit snahu autora prdce spojit nékteré vypovédi sester a pacientii v jednu kategorii, i kdyz
se nejednalo o odpovédi ziskané poloZenim na stejné otdzky pro oba vzorky, cimzZ se
nepodarilo vysledky obou skupin v jednotlivych kategoriich propojit. Vzhledem k rozdilnym
otdzkdm pro skupinu sester a pacientii by bylo prinosnéjsi provést kategorizaci dat obou
skupin zvlast. V éasti diskuse jsou zjisténé vysledky porovndvany s jinymi zdroji, nechybi
viastni ndzor autora. Je potFeba ocenit i prdci se Sesti cizojazycnymi zdroji.

V zavéru hodnoceni je potieba zminit, Ze se student vénoval pFepracovani prace
s velkym nasazenim.

Préce spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:

Jaky smysl, na zaklad® VaSeho zjiténi, maji poskytnuté informace nemocnému pied
opera¢nim zdkrokem pro jeho nasledujici poopera¢ni obdobi?

Datum: 4.9.2017 Podpis vedouciho bakalafské prace L2



