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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Miroslava Hynkovai

Studijni obor: Osetiovatelstvi v klinickych oborech
Vedouci diplomové prdce:  PhDr. Marie TreSlova Ph.D.
Ustav : Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev diplomové prdce: Dotyk v oSetFovatelstvi — terapeuticka nebo rizikova
intervence
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni Uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnové&isi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

BN

Ptinosy diplomové préce: . Origindlni, inspirativni ndzory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodnd pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zsadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. méam tyto:
Dal3i hodnoceni:
Prace piinasi sondu do jedné zoSetiovatelskych intervenci, ktera zasahuje do
psychosocidlnich potfeb ¢lovéka. Jedna se o prvni zpracovani tohoto tématu. Téma je vyborné
zpracovano v jednotlivych kapitolach, které naznacuji dileZitost i nebezpec¢i dotyku nejen
jako neverbdlni prvek komunikace, ale také jako terapeuticky nastroj. Kromé fyziologie Citi,
zohlediuje vyskyt a ptisobeni dotyku ve v8ech vékovych kategoriich, v multikultufe a dalsich
¢innostech jako je masaz, klokankovani i v konceptu bazalni stimulace, kde dotyk zaujima
samostatnou jednotku. Zajimavé zpracovany $irsi pohled na dotyk by byl vhodny k publikaci
a to spiSe jako celek nez ve formé ¢lanku. Je vhodny jako studijni material.
Vyuzitim kvalitativni i kvantitativni metody Setfeni studentka ziskala velké mnozstvi dat,
ktera presahuji moznosti zapojeni do rozsahu diplomové prace. To je zfejmé duvod, proc¢
nékterd z nich nejsou uvedena ve vysledcich (vztahy veéku, vzdélani, délky praxe, druh
pracovisté), prestoze jsou zminény v diskusi. Také formélni stranka Zavéru neni presné
dodrzena.

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: vyborné
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2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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