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. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

2



3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomova prace pFinasi nové zkuSenosti socidlnich pracovniki z oblasti standardizace
postupia OSPOD. Teoretickd ¢ast nema z pohledu oponentky price zcela priléhavy
nazev - ,Zakladni pojmy*, jelikoz zahrnuje tematicky SirSi oblasti mapované
problematiky neZ jen pouhé pojmoslovi. Z hlediska obsahu ji viak nelze nic vytknout.
Studentka zde navic prokazala schopnost abstrahovat potiebné informace a Fadné je
citovat. Kapitoly Metodika a Vysledky vnimam jako precizné zpracované, autorka se
dob¥e vyporiadala se zpracovanim a prezentaci velkého mnoZstvi kvalitativnich dat. Jisté
deficity Ize identifikovat v diskusni ¢asti. Zde postradam vlastni nazor diplomantky, coz
je $koda zejm. s ohledem na skute¢nost, ze zvolené téma je ji profesné velmi blizké. 1
pies tento deficit je predklidana price velmi zajimava, ¢tivd a srozumitelna.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovel

Navrhovana klasitfikace:

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Z jakého diivodu jste pFi koncepci polostrukturovaného rozhovoru preferovala v ramci
zjisCovani zkuSenosti se zavadénim konkrétnich standardu SPO problematiku supervize
(3 dil&i otazky) napi. pied mnohem diskutovanéjsi problematikou individudlnich plina
ochrany ditéte.
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