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Podle predepsanych hledisek posouzen:

1.

Zda téma prace odpovida z hlediska funkce i aktudlnosti vzhledem ke studovanému oboru:

Vedle shody zvoleného tématu se studovanym oborem a zaméru prozkoumat vhodnost méné
zname analytické metody pi#i hodnoceni vysledkii dotaznikového Setfeni, Je tieba ocenit, ze prace
Je realizovéna v zajmu zlepSeni informacni zakladny pro rozhodovéni vefejné spravy. Udaje byly
zjistovany na Ceskokrumlovsku s umyslem uplatnéni poznatkii pro potieby Jihodeského kraje.

Stanovisko k metodice prace a vyuziti dostupnych zdroji:

Metodika prace, uvedena ve druhé kapitole prace, se soustred'uje vzhledem k nedostate¢nému roz-

Sifeni metody Conjoint Analysis na vysvétleni jednotlivych kroki procedury. To Jje cenny piinos.

Pripominky: Metodika by méla zahrnovat i vysvétleni pro¢ a jak bude metoda pouzita pfi plnéni
cile prace, zminéného v odstavci 1.3 Co a proc si autorka od jeji aplikace slibuje.
Autorka fadi metodu mezi vicerozmémé metody a uvadi, e na rozdil od ostatnich
vicerozmérnych metod je zde vyuzit dekompoziéni model. Chybi blizsi vysvétleni.

Posouzeni proporcionality a navaznosti Jednotlivych kapitol:

Vedle struéného tvodu, definujiciho obor z4jmu bakalarské prace a vazbu na problematiku
evropskych strukturilnich fondd, Jsou zafazeny &tyfi kapitoly:
2. Metoda conjointni analyzy (2 str.),
3. Oblasti vyuziti conjointni analyzy (4 str.),
4. Conjointni analyza v programovacim prostiedi SPSS (25 str.)
5. Aplikace conjointni analyzy pti vySetfovani preferenci obyvatel obci na Ceskokrumloysku
Zde je tieba poznamenat, e &islovani odstavei v textu prace neodpovida &islovani v obsahu
na str. 7; v obsahu jsou tfi odstavce, tykajici se "preferenci”, uvedeny pod ¢isly 5.1,52a5.3,
zatim co v textu je s ¢islem 5.1 zafazen pouze odstavec Preference ekonomicky aktivnich oby-
vatel, ale dal$i dva odstavee uz maji ¢isla 6.2 a 6.3, a podobné zaCinaji trojmistna &isla ¢asti od-
stavce 6.2.
Celkové ma 5. kapitola, vdetng t&ch "Sestkovych" odstavci 26 stran.
Zaver prace, formulovany v deiting na Jedné strané mé &islo 7, a ponskud delsi anglické Summary
pak ma ¢islo 8. Pod &islem 9 nasleduje prehled pouzité literatury o 9 titulech.
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K textu prace je piipojen bohaty ilustracni a piilohovy aparat. Jestlize celd kapitola 4. pfedstavuje

prakticky pfirucku pro aplikaci conjointni procedury z paketu SPSS, (17 piikladi aplikace

Jjednotlivych piikazii procedury - seznam na str. 71), je kapitola 5. jiz zaméfena na konkrétni

vyuziti procedury pii analyze problému zjisténi a analyzy preferenci obyvatel ve vztahu k vefejné

spravé (na urovmi obci). Podstata analyzy spociva v sefazeni intenzity preferenci na zaklade
hodnoceni predformulovanych "karet"” nesoucich riizna stanoviska k "faktorim", povazovanym
zadavatelem za faktory, ovliviiujici ony preference. Hodnoceni je provadéno dvéma piistupy, totiz
sefazenim preferenci dle intenzity a bodovanim. Vhodnost pfistupii je klasifikovéna statistickymi
testy. Postup a vysledky procedury jsou ilustrovany 11 schématy (seznam na str. 71), 18 tabulkami

a 13 grafy (seznamy na str. 72).

Ke kone¢nému seskupeni respondenti podle preferenci, za ucelem zjiiténi celkové struktury, byla

vyuzita jedna z procedur shlukové analyzy, jak ve skupiné obyvatel ekonomicky aktivnich, tak ve

skupiné studenti a uénu.

Piipominka terminologicka: Termin "faktory” ma v oblasti vicerozmérnych metod (zvlasté para-
metrickych) ponékud jiny obsah (hypotetické konstrukty, vytvaiené
pomoci analyzy vztahi mezi variabilitami méfenych veli¢in), nez jak
tento termin aplikuje conjointni metoda (objekty zkoumanych prefe-
renci, zvolené zadavatelem podle jeho nazoru na icel analyzy).

Bylo by vhodné zminit se o tomto rozdilu.

4. Zhodnoceni prace po strance jazykové, technické a grafické apravy:

Jazykova a graficka droven bakalaiské prace je vyhovujici, i kdyz z pohledu piehlednosti
ilustratniho materidlu by mozna platilo, Ze "méné je vice". Nehodnotim jazykovou uroveii
anglické Summary.

5. Posouzeni interpretace ziskanych vysledkii a jejich piinosu:

Rovnéz odborna urover interpretace vysledku zkoumani je vyhovujici. Nejvystiznéjsi zhodnoceni
vysledki zkoumani podéva "Zaver", ktery plné a kompaktné, v uplné struénosti shrnuje poznatky
z jednotlivych predchézejicich odstavcet. Jeho sestaveni oviem piedpoklada, Ze Gtenaf se ditkladné
seznamil s celym textem prace a diléimi zavéry. Z tohoto hlediska by mozna neskodilo i do Seské-
ho zavéru zahrnout nékteré podrobnéji formulované véty z anglické Summary.

O cilevédomosti kandidatky sveéd¢i zavéreéné prani pokratovat v predmémém vyzkumu 1 béhem
jejiho navazujiciho magisterského studia.

6. Komplexni zavérecné zhodnoceni véetné navrhu klasifikace a vyjadieni o doporuceni prace
k obhajobé:

Zaverem posudku konstatuji, ze zadani bakalatské prace bylo splnéno, kandidatka prokazala
timto elaboratem svoji schopnost praktické aplikace poznatki ziskanych studiem, a mohu tedy
klasifikovat tuto praci znamkou

- vyborng -

Doporuduji, aby bakalafska prace sl. Lenky Sty falové byla piijata k obhajobé.
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