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. Mimo¥ridné aktuilni

. Aktualni pro danou oblast
Uziteéné a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&ézné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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4

Formalni stranka: - 1
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4

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: :

Prace je vybornd, originalni, jak uvadéno v jednotlivych polozkach. Skoda jen, Ze se
nepodafilo dotdhnout rozdéleni odpovédi péstount dlouhodobych a na pfechodnou dobu.
Nicméné diplomantka si je toho védoma a planuje to pro dalsi obdobi.

Obzvlaste pozitivné hodnotim vyuziti diagramu a téz kvalitné zpracovanou diskuzi.

Drobné chybi¢ky nijak nesnizuji kvalitu prace: napf. na str. 16, ve 2. odstavci opakované
Spatné odkaz na Lovasovou, v ptehledu zkratek OSPOD je .,Organ..” a ne ,,Odd¢leni..* apod.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
' 2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka K ustni obhajobé prace: _
Jak si pfedstavujete postavit dal$i vyzkum, jehoz soucéasti by bylo rozdéleni odpovédi
dlouhodobych péstount a péstounii na piechodnou dobu?
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