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. Mimoiéadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prosp&sné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodn4
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijateln4

. Nevyhovujici

LN —



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Préce analyzuje zejména dopady &ernobylské jaderné havarie na ekosystém ve vybranych
lokalitach v Ceské republice a dokazuje, Ze i po vice neZ tficeti letech od této uddlosti je zde
stale patrny vliv havarie. Prace je logicky uspofadand, autorka postupuje od obecné znamych
faktd, pes poznatky a Gidaje ziskané terénnim sbérem dat k vlastnim hodnocenim a zavérim.
V praci je patrny vysoky podil vlastni prace zahrnujici odbér vzorka pudy a jejich nasledné
laboratorni vyhodnoceni. V diskuzi autorka kriticky porovnava vlastni vysledky s dostupnymi
udaji z podobnych studii.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc¢uji k dstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhoveél

Otazka k Ustni obhajobé prace:

Na str. 64 pi3ete, Ze ,,vliv cesia-137 na zdravi naSi populace je zanedbatelny.” Souhlasim, ale
k tomuto stanovani mi chybi je$té pa krokt. Jak byste odhadovala vliv cesia-137, ktere se
nachazi v pidé, na zdravi ¢lovéka?



