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Ndzev diplomové prdce: Zdravotni gramotnost u pacientii s onemocnénim diabetes

mellitus 2. typu
Volba tématu: 1. Mimoriadné aktuglni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni droven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
- Velmi dobr4, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni préce (data, tabulky, grafy. piilohy):
1. Mimo#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkeni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: - Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&Zné nazory

1
2
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Prici Ize uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Piijatelnd

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)yyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka prace si pro zpracovani vybrala aktudlni téma. Diabetes druhého typu je
povazovan za velkou zdravotni hrozbu 21 stoleti. Vzhledem k ekonomickym opatfenim, ktera
jsou rok od roku ve edukaci pacientii — diabetika tenci, je téma edukace vedené sestrou ¢im
dal aktualngjsi.

V empirické &asti si diplomantka stanovila 3 cile a 7 vyzkumnych otdzek. Autorka
k naplnéni cili prace vyuzila kvalitativnich technik - polostrukturovanych rozhovort.
Smyslem autoréina badéni bylo postihnout realitu v praxi komplexné, z riznych hledisek. To
je také divod rozsahlosti pielozené prce. Kvalitativni data byla zpracovana za vyuziti
standardnich postupti hodnoceni. Ocefiuji, Ze kazda ast vysledku je znazornéna vyvojovym
diagramem, coz vnasi do prace piehlednost. Ve vysledkove tasti cenim piedevsim priklad
dobré praxe. ktery vna3i do problematiky nadg&ji, Ze i pfes finan¢ni bariéry. se da preventivni a
poradenska &innost provadét efektivné. Na vysledky navazuje rozsdhla diskuse, kde nechybi
vlastni nazor autorky na problematiku. Zavéry pieloZené prace jsou inspirativni prave
v komplexnosti pojeti tohoto tématu. Vysledky prace nabizi potencial pro daldi zkoumani.
Nabizi se zde otazky genderovych a ve&kovych odlisnosti pfi zdravotni edukaci pacientii s DM
2 typu.

Préce splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
. e
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Navrhovana klasifikace: vvborné

1.

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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