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Ustav: Ogsetrovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev diplomové prace: Kontinudlni eliminaéni metody v intenzivni pé€i z pohledu

vieobecné sestry

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite€né a prospésné

. Standardni uroveil

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slabé, zastaralé prameny

Préce s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoftadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili8 vyuzit ani v praxi ani pil vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

PredloZena prace je napsana jako teoreticka technikou syntézy a review. Vybér tématu
povazuji vzhledem k autor¢iné pracovnim zkusenostem za vhodny, nebot’ je prace obohacena
o vlastni pohled na danou problematiku.

Autorka se v praci zaméfila na oblasti, které Gizce souvisi s tématem prace. Prace je
rozdélena do tfech zakladnich celku, které zpracovavaji kapitoly: selhani ledvin, mimotéIni
eliminaéni metody, uloha a kompetence sester. Zvolena témata kapitol jsou vhodna.
V nékterych ¢astech bych vsak doporucoval zménit znéni vét resp. odstavel napft. na str. 21 je
uvedeno: ,, Manitol a klickova diuretika se velmi Casto uZivaji pri lécbé AKI/ASL. * Avsak cely
odstavec pak konéi vétou: ,, Manitol jiz neni v soucasné dobé doporucovan, ... " M¢la zde byt
vedena ,,diskuse” kdo a v jakém roce Manitol doporucuje ¢&i nikoliv. V praci se autorka
odkazuje na s tématem souvisejici zdroje prostfednictvim Harvardského citatniho systému.
V praci bylo pouZito celkem 112 zdrojti vEetné zahraniénich.

Drobnou vyhradu mam k formalnimu zpracovani, kdy mezi odstavci jsou zbyte¢né
velké mezery. Toto vSak nesnizuje hodnotu prace, kterou v celkovém pohledu vidim jako
zdatilou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhovél
Otéazka k ustni obhajobé prace:

nemam
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