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1. Mimoiadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

h

Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

ESUS I NS N [

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, b&éZné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

N

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nidzor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Studentka se ve své prdci vénovala podrobné problematice hypertenze a jeji prevence.
V teoretické cdsti je problematika zpracovana komplexné, jednotlivé kapitoly jsou Fazené
logicky a navazuji na sebe. Neni mi jasny rozdil mezi kapitolou 1.3 Role sestry a 1.4 Edukace
pacientii, obé kapitoly se zabyvaji edukaci jako takovou, role sestry zde neni zcela vyjddiena.

V empirické casti si autorka stanovila 3 cile, jeZ se ji podarilo naplnit. Vyzkumny
vzorek je rozsdhly. Vysledky jsou zpracovdny prehledné. V Diskusi nechybi komparace
s literaturou. Vystupem z prdce je edukacni broZura.

Prace SPLNUJE zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji DOPORUCUJI
k Gstni obhajobé:

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:
V soucasné dobé je pro pacienty k dispozici mnoho broZurek zabyvajicich se prevenci a

edukaci. V ¢em je broZura, kterd je vystupem z Vasi prdce, lepsi ¢i origindlni? Byla jiz Vami
vytvoFend broZura pouZita v praxi?
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