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Volba tématu: 1. Mimoftadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, b&zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkcéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodnd pro publikovdni
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vpbornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma, které si autorka zvolila pro zpracovani své diplomové prace, je stale aktualni, uZite¢né
a prospésné. Teoreticka ¢ast vhodnym zpisobem uvadi do problematiky a pfipravuje &tenare
na praktickou ¢4ast prace. Ke zpracovani vyuzila 65 zdrojt, z toho je 13 zdroji cizojazy&nych.
Prakticka Cast je zpracovana jako kvalitativni Setfeni s vyuZitim techniky hloubkovych
rozhovord. Ziskana dat byla pfepséna s vyuzitim doslovnych odpovédi respondentl a dale
zpracovana technikou otevieného kédovéni. Vysledky Setfeni autorka shrnuje a propojuje v
diskusi, kde je analyzuje a vyuZziva moznosti komparace s literaturou. Pro podporu nékterych
vysledkl zahrnula i doslovné odpovédi respondenti. V diskusi nechybi ani vlastni nazor.

V celé praci je vidét zaujeti autorky tématem. Prace je vhodna pro publikovani. Diplomova
préace spliiuje pozadavky kladené na tento typ praci a navrhuji hodnoceni vyborné.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vypborné

2. velmi dobie
3. dobte
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. nevyhovel

Otazka k tstni obhajobé prace:
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