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2. Velmi dobré, funkéni
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Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra

. PFijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Titul pfedloZené diplomové prace slibuje zpracovani velice aktualniho tématu, podloZzeného
osobnim zdjmem autorky i jejim studijnim zamé&fenim.

Na tvod bych se chtéla pozastavit nad zvolenym titulem prace, ktery povazuji za ne zcela
adekvatni k obsahu prace. V titulu ,, Osobni pohled ditéte.....“ niam autorka diplomové prace
nabizi tematické zpracovani této problematiky pohledem jiZ dosp&lé Zeny, ob&ti syndromu
CAN, kterd ve své monografii ,,Hra na pavoucka“ analyzuje traumatické zaZitky z détstvi a
hled4 pfi¢innou souvislost s rozvojem patologickymi socidlnich vztaht v prab&hu dospivani a
dospélosti.

Diplomova prace je rozvrzena do 8 kapitol, z nich¥ za stéZejni 1ze povazovat 2 kapitolu s 8
podkapitolami, které poskytuji odborny vhled do zkoumané problematiky. Za irelevantni
povazuji zafazeni statistickych vysledki vyzkumu z roku 1988 uvedeny v podkapitole 2.3.5
V podkapitole 2.6. Dopady sexudlniho zneuivéni, vénuje diplomantka pozornost
-psychickym duisledkim sexudlniho zneuZivani. Tato vyznamna Kategorie se ale neobjevuje
v empirické &asti. Je nutné podotknout, Ye nelze opomijet vyznam Z4adné slozky
trojslozkového /bio-psycho-socidlni/ modelu fenoménu sexualniho zneuzivani, nebot’ pravé
slozka psychologicka sehravé kli¢ovou roli v determinaci patologie emo¢niho vyvoje jedince
promitajici se do socidlnich vztahd, jejichz obsah i forma Jsou emoc¢ni odpovédi na prozité
trauma z détstvi.

V empirické ¢asti zaujme metoda kvalitativniho vyzkumu zakotvené teorie s vyuzitim
softwarového programu ATLAS.ti pro zpracovéni ziskanych dat.

Realizovany vyzkumny projekt by mé&l nalézt odpovéd’ na stanovenou vyzkumnou otézku i 3
podotazky a naplnéni tak cile diplomové prace .- kategorizace ziskanych informaci studiem
monografie. Metodou otevieného kodovani jednotlivych kategorii /celkem jejich 7/
identifikuje jednotlivé symptomy patologického vyvoje socilnich vztahi.

V kapitole Diskuze autorka pracuje se ziskanymi daty, porovnava a komparuje s odbornymi
texty. U diplomové prace bych ptedpoklédala, Ze diplomantka prokaZe hlubsi analytické
schopnosti u zpracovani dat a vyuZije i znalosti z teoretickych psychologickych disciplin.
Kvalitu préce sniZuje fada stylistickych pochybeni, text je psan v 1.osobg j. &.,

neodborny zplsob vyjadiovani, ktery se prolini celym textem diplomové préce, /napiiklad
str.9 ,,zabrousime-li.....“, strana 35 »--zminéné autorky zasouvaji rovinu emocionalni...*,
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strana 55 ,,.... Posléze se matka rozvedla....“ /, opakujici se vyraz ,tamtéz“, atd. Prace je
zatiZena i fadou zavaznych gramatickych chyb /interpunkce, vlastni jména, atd./

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e /rozhodujici bude kvalita obhajoby/

3. dobie
4. nevyhovujici

Otédzka k ustni obhajobé:

Pokuste se blize specifikovat dlouhodobé psychologické ale i spiritudlni dopady obéti
syndromu CAN.




