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Volba tématu:

L T N O R S

Cil prace a jeho naplnéni:

T N

Struktura préace:

h B LN —

Prace s literaturou:

TS

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1

B LN

Piinosy diplomové prace:

Iis
2.
3.
4.

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Originalni, inspirativni ndzory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni ndzor argumentaéné podpoteny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1.

F-ORUS I

Formalni stranka:

£ D —

Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pFilis vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:
- nevhodné zvolena vyzkumna strategie, nedostateéné zpracovani dat

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila aktudlni a uZite¢né téma, které je plné v souladu se studovanym oborem.
Teoreticka ¢ast prace je zpracovana precizng, v pofadku je rovnéZ volba reSernich zdroji.
Avsak - seznam literatury neodpovida norme a chyby jsou misty i v citacich v textu. Cil prace
je stanoven Cisté kvantitativné — zmapovat néjaky jev, respektive jeho aspekty. Piesto viak
studentka zvolila neodpovidajici kvalitativni strategii. Podobny problém méam i s druhou
vyzkumnou otazkou. U vyzkumného souboru postradam vysvétleni, pro¢ se jednalo pravé o
15 Zen? Absentuje rovnéz struktura polostrukturovaného rozhovoru.

Vysledky zpracovava autorka ve formé tabulek, pod nimiz jsou uvedeny aryvky piepisu
rozhovoru. Neni pro mne srozumitelné, jak je autorka obstarala, pr. v praci uvadi, ze
pouzivala zaznamovy arch. V popisu metodiky autorka uvadi, Ze pouZila metodu analyzy
pomoci trsti. Vysledky vSak timto zpisobem rozhodné zpracovany nejsou — jedna se o pouhou
jednoduchou kategorizaci. Prace tak nejde do hloubky a nepfinasi Zadné nové informace. Na
nevhodné zvolenou vyzkumnou strategii navazuje i skuteCnost, 7e je prace vesmés
kvantifikaéni (tfi informantky uvedly, vétsina, atp.), nikoli analyticka, jak kvalitativni vyzkum
vyzaduje.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dob¥e
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace: Proc¢ autorka zvolila pravé kvalitativni vyzkumnou strategii?

Datum:15.5.2017 Podpis oponenta diplomové prace... %Ql




