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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

TiebaZe spokojenost pacienta se sluzbami praktickych lékari pro dospélé je pojem silng
subjektivni, nelze jej podceriovat. Proto je pfedmétem &astych debat mezi laickou i odbornou
vefejnosti. Teoretickou ¢4st, orientovanou zejména na problematiku kvality zdravotni pécée a
modely zvySovani jeji kvality, jakoZ i spokojenost pacientii jako indikator kvality a vztahy
mezi zdravotnickym persondlem a pacienty, lze povaZovat za spriavné vychodisko pro
aplikacni Cast predkléadané DP. Jadrem praktické &asti pak je podrobna analyza vysledka
prazkumu spokojenosti pacientii se sluzbami praktickych lékafi ve vybranych lokalitach.
Jako hlavni diivod nespokojenosti uvadi diplomantka ,.dlouhé ¢ekaci doby v dekarn&®, co
neni zadné prekvapujici zjisténi. Za urcity nedostatek této &asti prace povaZuji to, Ze v diskusi
mé diplomantka tendenci vice interpretovat vysledky prizkumu, neZ hledat jejich primarni
podstatu. Nicméné i tak lze konstatovat, Ze teoretickd a prakticka ¢ast predkladané DP jsou
vyvazené a velmi dobfe zpracované.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn¢
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1.Spokojenost ¢i nespokojenost pacienta s lékafem je subjektivni pocit (se stejnym vykonem

muze byt jeden pacient spokojen a druhy nikoliv). Na zakladé &eho se tedy pacient
rozhoduje?
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