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Nazev diplomové prace: Provazanost jednotlivych slozek koordinované rehabilitace u

osob po cévni mozkové prihodé

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni ndzory

. Ne zcela béZné nazory

. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:
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Uplatnéni diplomové préace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se zabyva problematikou koordinované rehabilitace u osob po cévni
mozkové prihodé v l1é¢ebném a rehabilitacnim zafizeni Chvaly. Teoreticka ¢ast prace
je prehledna, v empirické Casti jsou zpracovany vysledky kvalitativniho vyzkumného
Setfeni u sedmi pacientd a péti zaméstnancl daného zafizeni. Prace je na dobré
Urovni, véetné formalnich naleZitosti, ve vysledcich je velmi podrobné vypsan prehled
vSech zjisténych skutecnosti.

V kapitole Diskuze studentka velmi obsahle hodnoti problematiku institucionalizované
spoluprace multidisciplinarniho tymu pfi realizaci komprehenzivniho rehabilitacniho
planu. Pochopitelné takovéto ,modelové" zafizeni, jehoz nazev koneckoncli o
dominujici sloZce rehabilitace jednoznacné vypovida, ma oproti ostatnim institucim
nespornou vyhodu v efektivité vysoce odborné fyzioterapeutické péce u pacientll po
cévni mozkové prihodé. Mobilita pacientli a jejich motoricka schopnost

z neurofyziologického hlediska jsou v terapii a samoziejmé i dalSi komplexni péci
jednoznacné nejdllezit&jsi.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otéazka k ustni obhajobé prace:

Jaky je podle Vaseho nazoru nejefektivnéjsi zplsob prace zdravotné-socialniho pracovnika
v zarizeni, kde jste provadéla vyzkum?




