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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna



2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

Studentka se v rAmci své diplomové prace pustila do t&zkého tématu — jedno ze zékladnich
etickych dilemat socidlni préce — pomoc versus kontrola. Tuto diddu pojimé a vysvétluje
s akcentem systemického pfistupu. Teoretickd &ast je velmi zdafila, studentka prokazuje
orientaci v tématu, s literaturou pracuje dobfe.

K praktické ¢4sti nemam pfipominky, studentka dostatens popisuje metodiku, ziskana data
prezentuje prehledné metodou kategorizace, podrobné se vénuje vyzkumnym otazkam.
Diskuse je kvalitni, zahrnuje také vlastni nazor autorky. Na konci prace studentka formuluje
sveé doporuceni a predklada dvé mozné hypotézy, které z kvalitativniho vyzkumu vzesly.
Celkové povazuji praci za velmi pfinosnou a zdafilou, dovoluji si fici, Ze az alarmujici.
Zmého pohledu je téma pomoci a kontroly zasadni z hlediska profesionality prace a
osobnosti socidlniho pracovnika. Proto praci doporucuji k dalsimu vyuziti Jjak v praxi, tak ve
vyuce.

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé préce:



