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Stupeň hodnocení Nelze 
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Konkrétní připomínky a otázky k obhajobě: 
 
   
 Hypotézu 3 lze takto formulovat, její vyhodnocení je však irelevantní. Otázka č. 17, která má 
potvrzovat hypotézu je statistická a není souvztažná ke tvrzení v hypotéze. Závěry ve vyhodnocení hypotézy 
takto nelze podložit. 
 Ve výsledcích v kapitole 5 je irelevantní tvrzení, které dává do souvislosti vegetariánství a sociální 
sítě. Tento vztah nebyl výzkumem řešen. 
 
Otázky: 
1. Považujete vyšší cenu bioproduktů na trhu za opodstatněnou? Svůj postoj objasněte.  
2. Jaký vliv mají produkty konvenčního zemědělství na lidské zdraví – uveďte konkrétní příklady 
3. Čím podložíte tvrzení, že vegetariánství může u začínajících či méně zkušených vegetariánů vést ke 
zdravotním problémům?  
 4. objasněte pojem eticko – filosofický důvod k vegetariánství 


