Priloha formulére Zapis o statni zavére¢né zkousce

' Jihoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich
L Zemédélska fakulta

Hodnoceni bakalarské prace - oponent

Studijni program:  |B4106 Zeméd&lska specializace

Studijni obor: Biologie a ochrana zajmovych organismdi

Akademicky rok: 2016

Nazev prace:
Kli§ k uréovani jestért Eeledi Iguanidae pro potieby CIZP

Student: Kristyna Safafova

Katedra: Katedra biologickych disciplin

Vedouci prace: Mgr. Michal Berec, Ph.D.

Oponent: Ing. Ondrej Srb

Pracovisté oponenta: |Zoo Hluboka nad Vitavou

Stupefi hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit

Hlediska

Splnéni poZzadavki zadani X

Aktudlnost a odborna urover prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky fe$eni X

Vyuziti metod zpracovani vysledk( X

Interpretace vysledkd, diskuse X

Formulace zavérl prace X

0 |N OO0 (bW N =

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X

(e}

Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (slousi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovida znamce 1, B- 1 minus, C-2, D - 2 minus, E- 3, F - 4)

Konkrétni pﬁpominky a OtéZky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou piilohu):

Viz. pfiloha.

Zaver: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | Velmi dobre
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
Datum Podpis oponenta
)
AT Datb - ==




Priloha formulare Zapis o statni zavéreéné zkousce

Autorka vypracovala pomérné¢ piehledny a pouzitelny urcovaci kli¢. Pokud bych mél hodnotit
pouze ten, hodnotil bych praci vyborné. K této ¢asti bych nemél dotazy a pevnost kli¢e bych nechal
oVvéfit praxi.

Prace ma ovSem i ¢ast, kdy autorka srovnavala data z rtiznych zdroji a ta bohuzel celkovy dojem

z prace srazila na hodnoceni velmi dobie. K této ¢asti bych mél nékolik naslednych otazek:

1. otazka: Je autorka schopna doplnit chybé&jici data z permiti CITES pro rok 2015?

2. otazka: Pro¢ byly vybréany pro internetovy prizkum zrovna terminy za obdobi fijen — listopad
2015 a unor — brezen 2016?

3. otazka: Jak autorka oSetfila situaci, kdy znova vloZeny inzerat byl ve skute¢nosti nabidka nového
odchovu/dovozu a ne opakovani pfedchoziho inzeratu?

Pokud bude autorka schopna tyto otazky zodpovédét, ptiklan€l bych se ptipadné i k hodnoceni
vyborné.



