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Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit

Hlediska

Spinéni pozadavkll zadani

Aktualnost a odborna uroven prace

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou

VVhodnost metodiky reseni

Vyuziti metod zpracovani vysledki

Interpretace vysledkd, diskuse

Formulace zaveér( prace
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Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti

©

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovidé zngmce 1, B- 1 minus, C-2, D- 2 minus, E- 3, F - 4)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozsiient ize pouzit samostatnou oznacenou piilohu);
Prace pIné spliiuje podminky kladené na bakalafskou praci, obsahuje detailni resersi, obsahuje jen maly
pocet pfeklepl, navic pfinasi kvalitni vlastni data, coz nebyva vzdy zvykem.
Sebrana data (celkem 40 druhd mechorostl z 35 ploch na 4 biotopech suchych travnikd, riizné typy
managementu) jsou smysluplné analyzovana a pfinasi zajimavé vysledky.
Text je stylisticky i odborné na dobré Urovni.
Otazky do diskuze:
1. Co autor mysli vyrokem, Zze ,z DCA je ziejmé, Ze vazba existence oplocenek a vegetagniho typu neni
nahodna a je ovlivnéna lidskym faktorem"? Ma na mysli subjektivni vybér mista nebo to, ze oplocenky
nebyly ve vSech vegetacnich typech? Jak se ,nenahodnost" projevuje v DCA analyze a jak miize byt
vysledek zkresleny? K oplocenkam/nepasenym plocham bych se jesté rada zeptala, zda byly v jednom
luénim komplexu s pasenymi porosty. Pokud ano, rozdil oplocenka-nepasena plocha mize byt dany $patné
kontrolovanou pastvou.
2. Nemohou byt rozdily mezi star§imi pracemi (Vofiskova, Stuchly) a bakalaiskou praci zplisobené
rozdilnou metodikou vyzkumu? Jak pracovaly ostatni autofi? Také pouzivali metodu ,fytocenologickych*
zapisl nebo provadeéli plosny bryofloristicky prizkum?
3.V pfipadé péchavovych travniki pise autor v diskuzi o vlivu vyrovnangjich stanovistnich podminek na
vyrovnane zastoupeni riznych skupin mechorostl. V dalsi vété vsak pise o riiznych mikrostanovistich
danych nesouvislym vegeta¢nim krytem a velkym sklonem. Neni to spie naopak, e jsou podminky
v tomto biotopu pestré a proto je zde zastoupeno vice skupin mechorost(?
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