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Abstrakt

Chov koz se v poslednich letech stava stale oblibengjsim a v Ceské republice se
zaCinaji rozsitovat velkochovy. Kozy maji vyznam nejen pro Krajinotvorbu, pro
likvidaci nezadoucich ket a vysokych invaznich trav na pastvinach, ale chovaji se
také kvuli vysoce kvalitnim produktim, jako mléko a kozi maso. Kozi mléko a
vyrobky z néj jsou vyznamné diky jeho nutri¢ni hodnoté a vysoké stravitelnosti. Kozi
maso je jedno z nejkvalitnéjsich mas, diky nizkému podilu tuku a vysokému obsahu
bilkovin. Pro jeho produkci je nejvhodnéj$i masné plemeno koz burskych. Cilem
prace je vyhodnotit uroven masné uzitkovosti ve vybranych chovech burskych koz a
zhodnotit vyvoj reprodukénich ukazatel a ptirastka. Ziskané udaje jsou porovnany
s celorepublikovymi idaji a pouzity pro vyhodnoceni sledovanych chovi. Zavérem
je navrzeno doporuceni, jak zlep$it Groven chovu a ekonomické ukazatele ve

vybranych chovech.

Kli¢ova slova: chov koz, kozi mléko, kozi maso, masna uzitkovost, pfirtstky



Abstract

Goats breeding is becoming increasingly more popular in the Czech Republic.
There are factory farms which are starting to expand. Goats are important for
landscaping, for liquidation of invasive shrubs and tall invasive grasses in pastures.
Goats are breaded because of high quality products such as milk and goat meat. Goat
milk and dairy products are important because of high nutritional value and
digestibility. Goat meat is one of the finest meats, due to its low fat content and high
protein content. Meat of Boer goats is the best for production of goat meat. The
purpose of this work is to assess the level of meat production in selected farms of
Boer goats and evaluate the development of reproductive performance and increases.
The gained data are compared to the national data and used for the evaluation of the
monitored farms. Finally, it is suggested recommendation how to improve the level

of farming and the economic indicators in the selected farms.

Keywords: : goats breeding, goat milk, goat meat, meat efficiency, weight gain
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1. Uvod

Chov koz jiz neslouzi pouze k vydélku, ale v dnesni dob¢ pfibyva pocet chovateli,
ktefi tyto uzitkova zvifata chovaji pouze pro zabavu, kvuli pfiblizeni se pfirod¢ a

ziskani zdravych produktii pro svoji potiebu.

Chov koz je vyznamny piedevsim pro ekologické hospodaieni, zajistuje péci 0
krajinu a zabranuje neumérnému rozsireni nezadoucich druht. Se stale pribyvajicim
zarustanim lestt hlavné ostruzinim, se vracime k diive obvyklé lesni pastvé, pro
kterou jsou kozy mimoiadné vhodné. Jejich obliba v listech stromt a keft je stejné
znamd jako selektivni pastevni chovéani. V pfirozeném prostiedi kozy vegetaci
spasou na mnohych mistech zcela dohola. Kozy plni kromé prosvétleni lesa také
ulohu ochréncti v travnatych a kiovinatych biotopech, coz je zajimavé piredevSim pro

chovatele malych stdd disponujicich malymi nebo zddnymi pastvami.

Po roce 1990, kdy doslo v zemé&délstvi Ceské republiky k vyraznym zménam, zadaly
vznikat velkochovy a dnes jsou kozy vice chovany ve vétSich stadech nez
v malochovech. Nej¢astéji se kozy chovaji Vv ekologickych chovech pro kvalitni
mléko, které je dobie stravitelné a cenéné pro svoji nizkou nutri¢ni hodnotu. Kozi
maso se fadi svou nutri¢ni hodnotou mezi jedno z nejkvalitnéjSich a nejzdravéjsich
mas. Nejvhodnéj$i masné plemeno je plemeno kozy burské, jejimiz pfednostmi je
vysokd zmasilost, jate¢nad vytéZznost a kvalita masa, coz predavd svym potomkim 1
pfti kiizeni. V tom spociva hlavni vyznam pro chovatele. Uplatni se jak v Cistokrevné
formé¢, tak 1 v pfevodném nebo uzitkovém kiizeni chovatelli dojnych plemen. Kizlata
jsou oblibend kvili kiehkému a chutnému libovému masu, kterému chybi typicky
kozi pach. Je to typické pastevni zvite, které potiebuje prostor, dostatek Cerstvého
vzduchu a svétla. Diky svému mirnému a klidnému temperamentu se vyuziva ke

spole¢né pastvé s ovcemi, skotem a kofimi.



2. Literarni prehled

2.1. Historie a vyvoj stavii koz v CR a ve svété

Bucek a kol. (2012) uvadi, ze kozy spolecné sovcemi fadime k nejstar$im
domestikovanym hospodaiskym zvifatim. Kozy se za¢aly v Ceské republice chovat
za ucelem produkce mlé¢ka a masa pro vlastni potiebu, a pro krmeni mlékem jinych
druhti hospodarskych zvifat a tak ma zde chov koz bohatou historii. Nov¢ se zacinaji
zakladat chovy koz s ur€itym chovnym uzitkovym zamétfenim a vyssi koncentraci

zvitat, kdy je ekonomika na prvnim miste.

Struktura chovanych koz z hlediska plemen byla v minulosti velmi nesouroda a navic
nizkouzitkova. Proto se uz vletech 1906 zacalo s postupnym zuSlechtovanim
vychozi Geské populace se sanskym bilym plemenem z dovozu ze Svycarska a
Z Némecka. Na tento velmi zésluzny zuSlechtovaci proces postupné navazala
kontrola uzitkovosti S cilem tuzemské produkce plemennych kozli a koz. S prvni
kontrolou uzitkovosti se za¢alo v roce 1928 na Moravé a od roku 1943 i v Cechach

(Pind’ak, 2009).

V tabulce ¢. 1 je shrnut dlouhodoby vyvoj poétu koz v Ceské republice od roku 1945
az do roku 2015. Pocetni stavy koz za tyto roky vyrazné poklesly a od roku 2008
opét zacCaly stoupat. V roce 2015 jde o 1,8% z poctu koz zaznamenaného v roce
1945.



Vyvoj potetnich stavii koz v CR v letech (1945 - 2015)

Tab. €. 1
Rok Pocet koz Procentualné oproti
(ks) roku 1945

1945 1484 497 rok 1945 = 100,0%
1955 784 193 52,8

1960 539 459 36,3

1965 412 051 27,8

1975 101 611 6,8

1980 46 635 3,1

1985 44 130 3,0

1990 40 638 2,7

2000 31912 2,1

2005 12 623 0,9

2008 16 627 11

2009 16 674 11

2010 21709 15

2011 23 263 1,6

2012 23 620 1,6

2013 24 042 1,6

2014 24 348 1,6

2015 26 765 1,8

Zdroj dat: Zdroj www 10, 2016

Dle K¥izka a kol. (1992) mél v minulych letech chov koz oproti soucasnosti hlavné
malovyrobni charakter a vétSinu koz chovali soukromnici, ktefi veSkerou produkci

vyuzivali pro svoji spotiebu.

Vejcik, PeSinova (2012) konstatuji, ze v poslednich letech pocetni stavy koz ve
svété neustale stoupaji a v soucasnosti je chovano pres 921 milion koz. Nejvétsi
mnoZstvi chovanych koz je v Cing&, Indii a Pakistanu. V Ceské republice chovame
priblizné 25 tisic koz, které jsou v Ustfedni evidenci. Velikosti stdd se pohybuji od

nékolika kust az po stovky chovanych zvirat.

Kozy pattily v roce 2008 ve svéte i v EU po skotu, ovcich a prasatech ke ctvrtému
nejpocetnéj§imu druhu hospodarskych zvitat. Na jejich celkovych poctech se v ramci

svéta podilelo 18,9 % a v EU 3,7 %. Tento rozdil mezi podilem stavli koz ve svéte a



v EU ukazuje skute¢nost, ze vyznam chovu koz je v EU z ekonomického i vyrobniho

hlediska ztetelné nizsi nez ve svétovém méfitku (Bucek a kol., 2012).
Na rozsiteni chovu koz mé v CR a celé EU vliv fada vlastnosti, napt:

e schopnost ekologicky a ekonomicky vyuzivat trvalé travné porosty (TTP),
e skromnost a dobra adaptabilita na podminky chovu,

e mnohostrannd uzitkovost (mléko, maso, kiize),

e vysoka plodnost,

e pievis poptavky po mase a vyrobcich z mléka nad nabidkou v CR i v EU,
e nizké investice a pracovni naklady,

e moznost vybéru zvifat z n€kolika plemen

e moznost vyuZzit kozy jako ,,hobby* zvitata (Bucek a kol., 2011).

2.2.Puvod koz

Kozy (Caprini) patfi zoologicky do celedi turovitych. V Evropé, Asii a Severni
Americe zdomécnély divoce zijici formy koz a mohou se vyskytovat ve ctyfech
formach. Patii sem kozorozec horsky (Capra ibex), kozoroZzec pyrenejsky (Capra
pyrenaica), koza bezoarova (Capra aegagirus), ktera je povazovana za puvodni druh,
ze kterého se vyslechtila koza domaci a koza Srouboroha (Capra falconeri) (Spéth,
Thume, 1994). Jiz vyhynuly piedek vétSiny evropskych plemen koz se nazyval
Capra prisca a zil v jizni Evropé. Slo o silnou kozu s rohy vytoéenymi do stran

(Vejcik, Pesinova, 2012).

2.3. Reprodukce koz

Fantova a kol, (2000) piSe, Zze schopnost reprodukce a plodnost je z urcitého
pohledu komplexni uzitkova vlastnost. U koz je dana po¢tem ovulovanych vajicek,
poctem narozenych kuzlat a matetskymi schopnostmi, Zivou hmotnosti kizlat pti
narozeni a poctem odchovanych mlad’at. U kozli je plodnost vyjadiena pohlavni

aktivitou a kvantitativnimi a kvalitativnimi ukazateli spermatu.
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Pohlavni cyklus

Pohlavni aktivita je u vétSiny koz sezénni. V naSich klimatickych podminkach se
dostavuje nejvyssi pohlavni aktivita od srpna do prosince, u ¢asti populace se fije
dostavi 1 v jarnim obdobi. U mladych kozicek nastupuje tijovy cyklus dfive nez u
starSich koz. Casey, Van Niekerk (1988) dopliuji, ze i kvalita spermatu kozla

burského plemene kolisa dle sezony.

Fantova a kol. (2000) uvadi délku fijového cyklu v priméru 21 dni s rozpétim 18 az
24 dni. Greyling (2000) uvadi délku cyklu u dospélé kozy 20,7 + 0,7 dni s Castym
vyskytem cyklt krat$ich (mén¢ nez 13 dni) a delSich (vice nez 25 dni).

K projeviim fije dochazi asi 36 hodin pied ovulaci a u kozy v tomto obdobi dochazi
K vyrazné zméné v chovani. Je neklidna, ¢asto mec¢i a z pochvy, ktera je zarudla,
vytékd hlen. Kanélek dé€loZzniho krc¢ku je otevieny. Skace na druhé kozy, pfijima
mensi mnoZstvi potravy, vice pije a rovnéZ je mensi produkce mléka (Fantova a kol,

2000).

Greyling (2000) tvrdi, ze dalezité faktory ovliviwujici délku obdobi pohlavni aktivity
jsou teplota a kolisani délky denniho svétla dle sezony. U koz toto obdobi obvykle
pfichazi s prodluzujicimi se dny. Souvisi to s Cinnosti epifyzy (SiSinky), ktera
produkuje melatonin, ovliviiujici funkci pohlavnich zlaz. Sekrece melatoninu kolisa
v prubéhu 24 hodin, nebot’ je tlumena svétlem. Burska koza je ve vSech meésicich
V roce vyrazn¢ mén¢ pohlavné aktivni nez v dubnu a kvétnu. V obou téchto mésicich
V obdobi od fijna do ledna. Hmotnost burské kozy nemé Zadnou vazbu na pohlavni

aktivitu.

Greyling (2000) uvadi primérnou délku trvani fije u dospélé burské kozy 37,4 + 8,6
hodin s minimalni délkou 24 hodin a s maximalni délkou 56 hodin. Zadné vyrazné
rozdily nebyly zjiStény mezi prvorodickami a kozami, které se kozlily jiz
pongkolikaté. Vyrazné kratsi fije byla zaznamendna v chovu za modernich
klimatizovanych podminek v porovnani s chladnym nebo naopak velice teplym

podnebim.
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Mezi faktory, které mohou negativné ovlivnit fiji, patfi nedostateCna vyziva,
parazitdzy, nedostatek minerdli a vitamini, poruchy stavby pohlavnich organt,

poruchy funkce organt apod. (Fantova a kol, 2000).

Zacatek ovulace u burskych koz s hmotnosti 44,5 +14,5 je zaznamenan 36,8 hodin
od nastupu fije. Primérna doba mezi vzestupem luteinizacniho hormonu (LH) a
ovulaci je 24,7 hodin. Vrchol vzestupu LH byl zaznamenan mezi 4 a 20 hodinou od
nastupu Fje. Cetnost ovulovanych vajidek je dilezita vlastnost, znézoriujici pocet
uvolnénych vajicek a souvisejici s poctem narozenych ktizlat. Primérna Cetnost u
burskych koz 1,72 + 0,9 ovulaci na kozu. Tato hodnota je vyssi nez u africkych koz
chovajicich se v Malawi (1,68), u malych vychodoafrickych koz (1,39) nebo u
angorskych koz (1,15 - 1,58). Hodnota u burské kozy je vsak podstatné nizsi oproti

hodnoté 4,0 u plemene ¢erné bengalské kozy.

Podil narozenych jedinackt je u burské kozy 24,5%, u dvojcat 59,2% a trojcat
15,3%. Toto plemeno je povaZzovano za jedno nejplodnéjSich plemen chovanych na
celém svété. Mezi zivou hmotnosti koz a Cetnosti ovulovanych vaji¢ek nebyla

zaznamenana zadna podstatna souvislost (Greyling, 2000).

Zaiazovani zvirat do reprodukce

Pohlavni dospélost koz je velmi rand, nastupuje jiz ve 4. az 6. mésici v€ku, proto je
nutné oddélit kiizlata podle pohlavi jiz ve v€ku 3 mésici. PIna pohlavni dospélost u
kozlikl nastava v 8 mésicich podle dosazené hmotnosti a kondice kiizlat. Kritériem
pro zatazeni zvifat do chovu je dosazeni alespont 75% hmotnosti dospélého zvitete,
tj. asi 35 kg. Zasadné by se neméli ptipoustét lehci kozicky, 1 kdyZ jsou uz pohlavné
dosp€lé, protoze u nich neni jesteé dokoncen té€lesny vyvin. A naslednd biezost tento

vyvin zpomaluje (Fantova a kol, 2000).

Vejcik, Kral (1998) dopliuje, ze by se nemély zapoustét kozicky lehéi nez 32 kg. U
prilis mladé a lehké kozicky byva nedostatecné vyvinutd panev, proto dochazi

k tézkym porodiim a narozena mlad’ata byvaji slaba.

Zdroj www 6 (2014) konstatuje, ze se snazi kozy s ohledem na jejich fiji pfipoustét
az mezi 15 az 18 mésicem. Netrpélivost a nedockavost chovatele mit kizlata, co

nejdiive se nemusi vyplatit. Kdyz se koza ,,prska“ uz ve 13 mésicich a je konstitucné
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siln4, kozla na ni pfipusti. Zvifata chovatel Setfi i pozdéji a nepfipousti je tfikrat za

dva roky, jak je obvyklé, ale dvakrat za dva roky, aby kozy byly stale v dobré formé.

Greyling (2000) uvadi, ze veék nastupu pohlavniho dospivani u burskych koz je
zavisly na ro¢nim obdobi, kdy probéhl porod. Primérny vék néstupu pohlavniho
dospivani u kizlat, ktera se narodila v srpnu je 191,1 dni (obdobi pozdni zimy) a u
kazlat narozenych v lednu 157,2 dni (obdobi uprostied 1éta). Kizlata odstavena
Vv pribe&hu obdobi ptipousténi (duben/kvéten) projevuji ptiznaky fije vyznamné diive
(157,2 dni) nez ty, ktera byla odstavena v jiném obdobi béhem roku. Je ziejmé, ze
trvald piitomnost samcii ma vyrazny vliv na projevy fije. Neda se vSak piesné
stanovit poradi dulezitosti vlivu pfitomnosti samce, sezonnosti a vyzivy, podilejici se

na dosazeni pohlavni zralosti.

Samci by se méli zafazovat do plemenitby po dosazeni 1 roku, i kdyz béZzna praxe je
vyuzivani mladych kozliki jiz od vé€ku 8 mésict. PredCasné zatazeni do chovu
zpusobuje pohlavni vy€erpani, neni provéiend vlastni kvalita kozlika a jeho vyuziti je

tedy sazkou do loterie (Fantova a kol, 2000).

Brezost

Greyling (2000) uvadi primérnou délku biezosti burské kozy 148,2 + 3,7 dni a tvrdi,
ze vicecetné porody maji na délku biezosti vliv. U jedinacku trva biezost 149,1+ 3,6
dni, u dvojcat 147,8 = 3,6 dni a u trojcat uvadi délku biezosti 146,8+ 4,7 dni. To
potvrzuje i Fantova a kol. (2000), ktera tvrdi, ze u viceCetnych porodu je biezost

kratsi a s jedinacky trva zpravidla o 1 az 2 dny déle neZ biezost koz s dvojcaty.

Vliv vyzivy na vyvoj plodu béhem nekterych mésict v prib&hu gravidity muize toto
obdobi zkratit nebo prodlouZit, ale zména vyvolana timto faktorem muiZze byt pouze
1,5 dne (Greyling, 2000). Fantova a kol. (2000) dodava, ze pti dobré vyzivé se
btezost prodluzuje, pii Spatné naopak zkracuje a u poprvé rodicich koz trva biezost

déle.

Pro chovatele ma velky vyznam co nejranéjsi diagnostika biezosti. Existuji dvé

moznosti rané diagnostiky biezosti. Tak jako u ostatnich hospodatiskych zvitat lze

pouzit jako spolehlivou metodu ultrazvuk. Pfesn¢ 1ze diagnostikovat biezost mezi 22.

az 28. dnem po pokryti, respektive inseminaci, kdy jiz 1ze stanovit pocet vyvijejicich
13



plodd. Druhd moznost je zjisténi koncentrace hormonu progesteronu ve vzorcich
mléka metodou RIA (radioizotopova analyza). Presnost zjisténi bfezosti touto

metodou se pohybuje mezi 83 az 88% (Fantova a kol., 2000).

Koza je vicerodé zviie a rodi 2 az 3 mlad’ata. Prvnicky maji zpravidla jedno mladé
(Vej¢ik a kol., 2001). Vejcik, Kral (1998) konstatuje, ze pomér pohlavi je

vyrovnany.

Porod

Blizici se porod lze rozpoznat podle postupného rustu mlécné zlazy a rozvoje jeji
sekrece. Plnohodnotné mlezivo se v mlécné Zlaze tvofi jiz v poslednich dnech pied
porodem. Klimatické podminky v obvyklé porodni sezon€ u nds vétSinou vyzaduji
porody ve staji. Produk¢ni a reprodukéni cast stada by méla byt zasadné odd€lena.
Porody by mély probihat v oddélenych porodnich kotcich, eventualné v oddélenych
stajich.

Kozy jsou ptedpokladany za zvifata se snadnym porodem. Nutnost asistence se uvadi
pouze u péti procent piipadil. Pfesto jsou individudlni péce a dozor pii porodu nutné.
Zvlast u prvorodicek je nékdy nutnad pomoc pti vybaveni kizlete z plodovych obali.
Jak pfi spontannim, tak pfi asistovaném porodu je Samoziejmosti zachovani
maximalni Cistoty celé porodni sekce, kotcli, podestylky a veSkerych pomtcek i

rukou oSetiovatele (Fantova a kol., 2000).

Greyling (2000) pise, Ze jsou Casto vicecetné porody spojovany s vysokou umrtnosti
kuzlat. Ale dale uvadi, ze pokud je vyziva a management dostacujici, neni pro toto
tvrzeni Zadny diivod. Involuce délohy u burskych koz je dokoncena 28 dni po porodu

a prumérny interval od porodu do dal$iho zabteznuti ¢ini praimérné 62 £ 20 dni.

Odchov kizlat

Odchovem kiizlat se rozumi obdobi od narozeni do odstavu. Dlouhou a stabilni
vysokou produkci kazdého zvitete lze ovlivnit uz pred jeho narozenim a to
dodrZovanim pifiméfené vyzivy a kondice matky, jejim odcervenim, ptipadnou
vakcinaci, vitaminovou premedikaci, dostatkem pohybu, zajisténim ¢istého prostiedi

pfi porodu a kontrolou porodu, zejména u prvnicek.
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Pro pteziti a zdarny vyvoj jsou zasadni dva kroky. Jde o desinfekci pupecniho
pahylu, kvili zabranéni priniku patogennim organismiim a zajiSténi dostatecného
napojeni mlezivem do 6 hodin po narozeni. Kiizle se rodi se nevyvinutym imunitnim
systtmem a kjeho plnému vyvoji potiebuje nékolik tydnh. Jedinym zdrojem
protilatek v tomto obdobi je mléény sekret jejich matky po porodu - mlezivo. To
obsahuje obrovské mnozstvi proteinovych komponentt (vitaminy, inzulin, thymosin,
imunoglobiny a dalsi), které lze pfedat pasivnim pienosem pies stfevni sliznici do
krevniho ob&hu novorozeného kuzlete. Propustnost stfeva novorozence je pro
makromolekuly imunoglobinti v§ak ¢asové omezena. Po 8 hodinach je propustnost
jiz polovi¢ni a po 24 hodinach uz imunoglobiny zlstanou uz jen na povrchu stfeva,

kde ale také ptisobi néktefi piivodci nemoci (Fantova a kol., 2010).

Za vhodnych podminek je koza schopna odchovat Gspé$né dvojcata i trojcata, avSak

u trojcat je béhem prvnich dni po narozeni dulezita specialni péce (Greyling, 2000).

Vejcik a kol. (2001) konstatuje, Ze matka rozezné kiizlata podle pachu a meceni.
Kozy pomérné dobie pfijimaji cizi kiizlata a ptipadnou nechut’ 1ze ptekonat rliznymi
opatienimi jako je napf. potfeni ktizlat plodovymi obaly, ptfidrzovani kozy az sama
umozni sani nebo zavieni kozy do nuceného stani. To potvrzuje i Zdroj www 6
(2014) tvrzenim, ze ma ve stadé¢ svych burskych koz dvé bilé kozy a vyuziva je
Vv pfipad€ potfeby jako chivy. Burské kozy nejsou mlééné plemeno a tak nékteré
matky mohou mit malo ml¢ka. Stava se to pii porodu trojcat a v takovém piipadé
nasazuje bilé kozy na dokrmovani. Kdyz se ktizlata narodi, hned druhy den je da pod
bilou kozu, aby si zvykla na jeji pach. Koza se zpocatku zdraha, ale zvykne si. Jeho
kozy maji vyrovnané vrhy, a to i diky idealni krmné davce, kterou si pfesné vypocital
pomoci pocitacového programu. Davka je odlisna pro biezi kozy, matky po porodu a

ostatni zvirata.

Kiizek a kol. (1992) uvadi, Ze v podminkach evropskych faremnich chovi se
praktikuji jak dva zékladni typy odchovu (sani u matek nebo umély), tak fada

ptechodnych typi.

Piirozeny odchov kuzlat, tzn. spolecny chov kuzlat s matkou do odstavu je

nejptirozenéjsi (Fantova a kol., 2010).
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Sani od matky je nejjednodussi metoda odchovu a u nas je nejcastéjsi. Ma vSak
hodné nevyhod. Kuzlata piji nekontrolované mnozstvi mléka a odstav byva obtizny
(Vejéik a kol.,, 2001). Oproti tomu K¥Fizek a kol. (1992) tvrdi, Ze zkuzlat
odchovanych u matek vyrtstaji zvitata, ktera 1épe vychdzeji se svymi vrstevniky.
Neda se vSak zobectiovat, Zze nervozni a vyplasené kozy jsou pouze z umélého

odchovu.

K¥izek a kol. (1992) uvadi, ze Specializované mlékatrské farmy odchovavaji témer
vyhradné uméle a to casto hned od prvniho dne po narozeni. Fantova a kol. (2010)
k tomu dopliuje, ze zhruba kazdy kilogram suSené mlééné nahrazky piedstavuje
kilogram vyrobeného syra s neporovnatelné vyssi cenou. Dals§i vyhodou je vyssi
celkové mnozstvi ziskaného mléka, vhledem k v€asnému rozdojeni a stimulaci
produkce. Nevyhodou je zvySend potieba prace i energie pii piipravé mlécného
napoje, napdjeni a CiSténi napajecich zafizeni. Pocet kizlat pii tomto zplsobu
odchovu je nutné piizplsobit velikosti napdjeciho zafizeni, aby mohla vSechna

ktizlata pit soucasng.

Vejcéik a kol. (2001) tvrdi, ze umély odchov je pro chovatele vyhodnéjsi avSak
jednodussi. Umély odchov se praktikuje tak, Ze po porodu se necha kizle matce
olizat, prvn€ napit a ihned se odebere. Koza se vydoji a klizlata se od této chvile
napaji pouze vydojenym mlezivem pomoci tzv. ,,cucakovych napajecek”. Doba
spole¢ného pobytu matek s ktizlaty se u jednotlivych podniki 1isi a pohybuje se od
jedné do 48 hodin.

Odstav kiizlat

Fantova a kol. (2010) uvadi, Ze odstavem se rozumi piechod kiizlat z tekuté na
pevnou stravu a vzdy pfedstavuje znacnou zatéz organismu, tim vétsi, tim méné je
organismus vyvinuty a zfejmy je také vliv pohlavi. Kozlici snaSeji tento stres hiife
nez kozicky. Krizek a kol. (1992) dodava, Zze odchov je pro mlady organismus
Sokem a to tim vEtSim, ¢im je zvife mladsi. M¢lo by byt pravidlem, Ze odstav probiha
az po dosazeni 2,5 nadsobku porodni hmotnosti. Nemélo by k nému dojit diive, nez je

ktizle schopno pfijmout dostatecné mnozstvi pevného krmiva, coz znamena okolo
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500 g za den (Fantova a kol., 2010). Vejéik a kol. (2001) dodava, ze by kiizle mélo
mit hmotnost 8 az 10 kg.

Tradi¢ni odstav je zpravidla ve véku 110 az 120 dni. Do této doby jsou ktizlata spolu
s matkami. Od druhého tydne véku se klizlatim ptidava kvalitni seno cca 0,3 kg na
kus a den a jadrné krmivo v mnozstvi 0,1 kg na kus a den. Ob¢ pohlavi se od sebe
oddéluji ve véku deseti tydnt. Prirtstky kizlat po odstavu maji byt 3 az 5 kg za
mesic (Vejéik a kol., 2001). Krizek a kol. (1992) uvadi, ze je dobré zacit
s podavanim koncentrat v davce 50 az 70 g denné uz pted odstavem, castené i
v mléce. Koncentraty by mély byt ve formé granuli nebo mackanych zrnin, nikoliv

Vv sypké formé.

Dokrm kiizlat

Vejcik a kol. (2001) pise, ze kizlata se po odstavu dokrmuji. Pfidévaji se kompletni
krmné smési v mnozstvi 0,5 kg na kus za den a seno v neomezeném mnozstvi, nebo
pastva. Varianty dokrmu kuzlat zavisi na odbytu masa i na poméru ceny jadra a

realizacni ceny masa.

Masné plemeno se pouziva v pastevnich chovech, ale je vhodné i pro celoro¢ni
ustdjeni. Kiizlata se chovaji s matkami, které se nedoji, az do véku tii mésici,
s afinitnim dokrmem senem a pfidavkem jadra nebo koncentrati v davce cca 0,3 kg
na den. Po oddéleni od matek se dokrmuji dalsich 100 az 120 dni (K¥iZek a kol.,
1992).

Casné odstavena kiizlata, tj. ve véku asi 4 tydny o Zivé hmotnosti 8 az 10 kg, ktera
nebyla prodana v obdobi Velikonoc, mizeme intenzivné dokrmit. Pfedpoklada to
vysokou davku jadrnych krmiv a to az 5 kg jadra na 1 kg ptirtstku Zivé hmotnosti pfi
primé&rnych piiristcich 200 az 250 g. Celkova doba vykrmu jate¢nych kizlat je 90
dni pfi porazkové hmotnosti 20 az 25 kg (Vejéik a kol., 2001).

Péce o zdravi kuzlat

Zéakladem je dostatecny vyvoj v prenatalnim stadiu, tj. zajiSténi dostatku proteini
v krmné ddvce matek, odCerveni a davka vitaminu E pfi zasuSeni. Vhodna je 3 az 4

tydny pfed porodem vakcinace proti tetanu. V pfipadé, Ze matky nebyly
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vakcinovany, je mozné vakcinovat po porodu klizlata. V obdobi odstavu se n¢kdy
projevi enterotoxemie (tzv. nemoc z piekrmeni nebo ze zmény krmeni), vakcina neni
vSemozna, a proto se musi 2krat roéné ockovani opakovat. V tomto obdobi se miize
Cast&ji vyskytnout i kokcidioza, zvlasté po eventualnim stresu (K¥izek a kol., 1992).
Fantova a kol. (2010) dodava, ze nejcastéjSimi pti¢inami thynu kazlat v obdobi

mezi narozenim a odstavem jsou prijmova a respiratorni onemocnéni.

2.4. Vyziva koz

vvvvv

chovu. Dtlezita je spravna technika krmeni, zptisob ustdjeni a oSetfovani. Intenzita
pfijmu potravin je ovlivnéna chutnosti, stravitelnosti a strukturou krmiva. Pro
zajisténi optimalni vyzivy je dulezit¢ dodani takového mnoZzstvi krmiva, aby se
uspokojila potieba zivin k zachovani zivotnich potieb a k produkci (Fantova a kol.,
2000).

Fantova (1997) konstatuje, Ze pfesto, ze kozy jsou znamé jako nenaro¢na zvifata,
neznamena to, Ze mohou byt krmena ¢imkoliv a jakkoliv. Nedostate¢né jednostranné
krmeni zplsobuje nizkou uzitkovost koz. Neptiznivou produkci také ovliviiuje
nerovnomérna vyziva. Jako zdroj Stavnaté pice s vysokym obsahem Ilehce
stravitelnych bilkovin, mineralnich latek a vitaminl je nezastupitelnd pastva. Pohyb
zvifat na pastvé zrychluje latkovou vymeénu a krevni obéh, coz ma pozitivni vliv na
zdravi. Pfi sestavovani krmnych davek je nutné vzit v potaz vék zvifat, Zivou

hmotnost, uZitkovost a obdobi biezosti ¢i kojeni mladat.

Bachor kozy je oproti ostatnim pfezvykavcim vétsi, takZe koza je schopna pfijimat
vEétSi mnoZstvi krmiva, které je bohaté na hrubou vlakninu. Spotieba krmiva na
zachovu je u koz niz$i nez u krav a na latkovou vymeénu a traveni je naopak vyssi.
Kozy jsou vybiravé a davaji pfednost chutnému a riznorodému krmivu. Oproti
ovcim jsou pii pastve selektivnéjsi a jsou schopny ujit dlouhé vzdalenosti pfi vybéru

potravy (Krizek a kol, 1992).

Kiihnemann (2011) také tvrdi, Ze i z ptedlozeného krmiva si vybiraji, co jim nejvice
chutna. Toto chovani plsobi rozmarné, mlsn€ a kapriciozné (z latinského capra,

koza), ale zvife si z velké nabidky sestavuje ,,jidelnicek* s optimalnim obsahem pro
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néj dulezitych vyzivnych latek a zasobuje se proteiny a mineralnimi latkami. Koza

rozezna sladkou, kyselou, hotkou a slanou chut’.

Zdroj www 6 (2014) vyvraci tvrzeni, ze kozy jsou mlsné a vybiravé. Divodem
tohoto chovani je, ze maji rady pestrost krmiva. Dilezité je kvalitni seno, kvalitni
pastva a podavani jadra jako dopln€k a zdroj vyzivy. Neméné¢ dulezité je krmeni
kvalitnim ovsem. Kozam nesta¢i krmivo podfadné kvality, jak se mnozi chovatelé
domnivaji a uroven vyzivy se pak odrazi na uzitkovych vlastnostech koz. Dale
dodava, ze burské kozy maji trochu jiné naroky na krmeni nez jina plemena, a jSou 0
kozy dostatecné napasly, potiebuji i v tomto obdobi seno doplnéné jadrem. Kdyz

Jjsou v 1ét¢ zvirata zavisla pouze na pastvé, jejich kondice klesa.

V naSich podminkach je idedlni burské kozy krmit béhem letniho obdobi rano
kvalitnim senem a mackanym ovsem. Diilezity je neomezeny piistup k pitné vodé,
ktera by neméla klesnout pod 15 °C. Dulezité je podavat obohaceného mineralniho
lizu pro kozy (hnédy) a samoziejmé ptirozena pastva ad libidum. Kukufice se podava

jen velice ziidka a to ve formé Srotu nebo drcena.

Pro zimni obdobi plati taktéz ranni davka kvalitniho sena, doporucuje se podavat
vojtéskové ususky (pelety), krmny vapenec a v dobé laktace psSeni¢né otruby a
mackany oves. Samoziejmé je dileZity minerdlni liz - obohaceny (hnédy). Vecer

musi mit kozy k dispozici kvalitni seno.

V zimé¢ je nejvhodnéjsi krmit kozy dvakrat denné a podavat kozam oves, sladovnicky
je€men, vojtéskové ususky - pelety a krouhanou krmnou fepu, kterd slouzi v zimé
jako zdroj vlakniny a sacharid. Do fepy je vhodné ptfidat v obdobi biezosti a pak
laktace pSenicné otruby, ale ne pSenici. Dulezity je krmny véapenec, mineralni liz a
dodévani jodu, kterého je v mineralnich lizech malo. Kozy by mély dostavat vlaznou
vodu, nebo mit napédjecku s ohfevem. Studenou vodu totiz koza pije méné, coz Skodi
traveni a celkovému zdravotnimu stavu. Burské kozy piji jen asi 1/3 mnozstvi vody v
porovnani s dojnymi kozami. Pfitom jejich télo je z hlediska hmotnosti téméf dvakrat

takové, coz je dano ptivodem.
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V obdobi biezosti a laktace je vhodny jako pochoutka suchy chléb a 1 jablko (jednou
denné na 1 kozu nakrajené na Ctvrtky). Koza by si v té€le neméla ukladat tuk, a pokud
ktomu dojde, je tieba okamzité zavést dietu ¢i zredukovat nadvahu nejlépe
zabfeznutim. Velmi dulezita je Cistota vSech krmnych a napdjecich zatizeni. Miize se
stat, ze se koza 2 dny nenapije, protoze je nadoba znecisténa vykaly a to samé plati u
krmeni. Jak jiz bylo uvedeno, je dulezité co nejlepsi seno. Datum seCeni nelze
stanovit pfesné, zavisi to na priib&hu poéasi a to je kazdy rok jiné. Cast trav by méla

byt vymetana, ¢ast jesté ne.

Casto u chovatelti panuje obava z velkych nakladti za krmeni. Néklady na ro¢ni
krmeni jedné kozy jsou asi 819 K¢ bez sena. Spotieba sena je 4 az 5 metrickych
centll, takze koza stoji 1300 az 1600 K¢ ro¢né. V ptipadé, Zze porodi dvé kuzlata
ro¢n¢ v hodnoté 20 000 K&, jde o vydélecnou Cinnost. Pti prodeji ktizlat chovatel v

mase neprodéla. Je tteba ptipocitat hodiny préce.

2.5. Ustajeni koz

Vejéik a kol. (2001) uvadi, Ze kozy sechovaji vétSinou v adaptovanych
zemédé€lskych objektech a vyuZzivaji plvodni technologickd zafizeni. Zatizeni
mensich chovl jsou zpravidla vyrabéna svépomoci. Tyto farmy jsou charakteristické

vys§imi naroky na rucni praci.

Burské kozy jsou pies 1éto venku na pastvé a ustijeni je vyuzito pouze v zim¢. Na
jafe jsou zvifata vyhnana na pastvu a jsou tam do listopadu, do prvnich mrazika. Na
pastviné je nutné zajistit ukryt pfed destém a prudkym sluncem. Nejvhodnéjsi
ustajeni je na hluboké nebo vysoké podestylce (Zdroj www 6, 2014). Zajisténi
zimniho ustajeni je tfeba pro obdobi porodl. Volné ustdjeni v individudlnich boxech
je nejobvyklej$im ustdjenim plemennych kozli nebo koz s mlad’aty po porodu.

Volné ustajeni v kotcich vyhovuje vSem kategoriim koz (Fantova a kol., 2000).

20



2.6. Plemena koz s masnou uzZitkovosti

Dle Vejcika, Pesinové (2012) se ve svété kozy pievazné chovaji pro produkci masa.
V Evropé i v CR maji masna plemena koz velky predpoklad pro rozsifeni. Tyka se to
hlavné extenzivniho chovu pfi spole¢né pastvé s ovcemi, skotem a kofimi pii udrzbé

krajiny, kdy jinak nedostupné plochy lze efektivné zhodnotit.

Rozdily mezi kiizlaty dojnych a masnych plemen jsou znatelné po tfetim mésici
véku. Masnd plemena piibyvaji hlavné v oblastech kohoutku, beder, hrudniku a
jejich osvaleni se prohlubuje. Oproti tomu se u dojnych se prodluzuji koncetiny, krk

a zvétsuje se kapacita mlécné zlazy.

Pro produkci masa jsou vyuzivana plemena kozy burské a anglo-nubijské nebo
plemena s kombinovanou uZzitkovosti. Nejvyznamnéjsi pro produkci koziho masa je
burské plemeno, které se v CR vyuziva ke kiizeni bilé kozy (matka) s birskym

kozlem.

Zdroj www 6 (2014) tvrdi, Ze chovatelé, ktefi prosli cestou od pievodného kiiZeni,
az po investici do 100% plemennych zvifat v&di, Ze u burské kozy se stava
nasledujici zajimava situace. Kdyz se dosahne kiizenim s mistnimi plemeny koz cca
78 az 86% burské krve, vypadaji klizlata po strance plemennych znakli velmi
nadéjné€. Az v odrostlejsSim véku se pozna, ze z téchto znakl ponékud ,,unikaji*, coz

plati 1 pro jejich potomky a trva to jesté nékolik generaci.

U nas nejrozsifendjSi koza bild kratkosrstd a hnéda kratkosrstd nejsou pro spasani
chranénych tzemi vhodna. Jde o typicka stajova zvifata a jejich pouziti v krajinném
managementu je problematické. LepS$i variantou pro tyto oblasti je vyuziti
specializovaného masného plemene burské kozy a jejich kiizencl. Z vyzkumi,
provadénych v Némecku o tom, jak ma vypadat koza pro program udrzby krajiny,

byly stanoveny nasledujici pozadavky:

e koza musi spliovat pozadavek vysoké schopnosti zhodnoceni méné
kvalitnich typi porostd,
e musi mit dostate¢ny potencial odkojit kvalitni kiizlata,

e musi dosahovat i pii pastevnim chovu dobré zmasilosti,
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e musi mit vhodné pastevni navyky, tzn. oblibu v okusovéni dievnatych, mén¢
chutnych komponentii porostu,
e pozaduje se stejnomérny okus jak bylinnych, tak 1 travnatych casti

zanechanych nespasenych mist.

vvvvvv

exotického genotypu v modernich systémech chovu. KaSmirové nebo mohérové
kozy, se kterymi byly provadény podobné pokusy, nemohou v nasich klimatickych
podminkach dosahnout optimalni kvality vlakna (Fantova, Nohejlova, 2009).

2.7. Koza burska

Burské koza je plemeno s masnou az kombinovanou uzitkovosti, mlééné produkce se
udava 1,2 az 1,8 kg na den, tedy ma stiedni hodnotu mlécné uzitkovosti. Toto
plemeno je vyznamné pro svou kvalitu masa a kuzi, zejména ktzle¢ich (Zdroj www
2, 2014). Dle Vej¢ika, PeSinové (2012) jde o vhodné plemeno pro produkci
ktzle¢ich brojlerti pfi pastevnim vykrmu. Do Evropy se pfivezlo z Jizni Afriky a

diky jejim podkladiim se vyslechtila vétsina masnych plemen koz.

Sambraus (2001) uvadi, Ze pivodné hlavnim divodem pro dovoz z Afriky do
Némecka vroce 1977 a pro jejich nasledny chov, bylo krmeni Ivii v zoologické

zahradg. Odtud pochazi myslenka vzniku chovu masného plemene koz.

Do hlavniho oddilu plemenné knihy plemene zapisovani jedinci s minimalnim

podilem burskeé krve ve vysi 93,5%.

Toto plemeno bylo jizni Africe vyslechténo z mistni bantuské kozy a od pocatku 20.
stoleti se chova jako masné plemeno. Od roku 1979 se kromé reprodukce nékterych
zvitat v Cistokrevném chovu kiizi sbarevnou némeckou uslechtilou kozou
(Kiihenman, 2011). Kf#iZzenim s evropskymi a indickymi kozami vzniky tii formy
nezuslechténé burské kozy a zuslechténa burska koza. V roce 1988 do CR bylo
ptivezeno 5 koz a 2 plemenni kozli ze SRN (Fantova a kol., 2000). Konrad a kol.,
(2007) dopliuje, ze dalsi zvirata byla dovezena z Némecka a Rakouska az v roce

1996.
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Fantova a kol.(2000) tvrdi, Ze chov se stale rozsifuje a chovaji se Cisté i kiizené
formy. K tomu Kiihenman (2011) dodava, Ze koza burska je kratkosrsta, bilé barvy
s Cervenohnédou hlavou a dobie vytvofenou lysinou, pfipadné skvrnami na krku,
hrudi a biiSe. Vejcik, PeSinova (2012) uvadi, ze typicka je mohutna hlava, dlouhé
kopené usi a stiedn¢ dlouhy krk. Pro Cistokrevna zvitata plati rohatost. Kiihenman
(2011) piSe, Ze rohy smé&fuji dozadu a slabé do stran. Tyto robustni kozy dobte chodi
a dobie se pfizptisobi 1 chudsi pastve. Jsou typické kratkymi nohami, vybornym
osvalenim, libovym a kiehkym masem, vybornymi mateifskymi schopnostmi
s vysokou plodnosti. Vejéik, PeSinova (2012) uvadi primérnou hodnotu plodnosti
180 az 200%. Toto plemeno je rané a poprvé se pripousti ve véku 10 az 12 mésicu.

Pevné nasazené polokulovité vemeno ma stejnomérné a stitedné dlouhé struky.

PIné vyuziti potencidlu masné uzitkovosti burskych koz je zuzitkovano pouze pfi
vyuziti jejich vysoké plodnosti. Pfi intenzivhim managementu a vysoké urovni
vyzivy je hlavnim zadmérem, aby se chovateli jeho usili a naklady ekonomicky

vyplatily (Greyling, 2000).

Vejlik, Pesinova (2012) uvadi pramérny ptirastek ktzlat 200 az 250 g. AvSak toto
plemeno chované v subtropickych podminkach je schopno dosédhnout pouze

ptirastki kolem 176 g za den (Van Niekerk, Casey, 1988).

Dle Kiihenmana (2011) je vyska Kozl 85 az 90 cm, u koz 65 az 80 cm a hmotnost
kozld je v rozmezi 80 az 90 kg a 50 az 70 kg u koz. Toto plemeno je zravé, klidné,
pohodIné a nenaro¢né na krmivo. Malan (2000) dopliuje, ze toto plemeno je velice
odolné, prizplsobivé rozmanitym podminkam a mé vyjimec¢nou schopnost odolavat

nemocem. Vysoké trovné produkce je schopno az do véku 10 let.

2.8. Produkce koziho masa

Dle Kiihenmana (2011) poptavka po velmi hodnotném kiizle¢im mase pozvolna
stoupd. Obecné je vsak spotieba koziho masa nizka. Velkd vétSina produkovaného
masa ma vyznam hlavné pro sebezdsobeni obyvatelstva. Jak jiz bylo zminéno

V iivodu, nejvétsim producentem je Cina.
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Nejvétsi zajem je 0 maso z domacich chovil. Spotiebitelé jsou vSak ¢asto odrazovani
specifickou chuti, kterd se da diky krmivu dneSnim metoddm chovu vyrazné¢ potlacit.
V néekterych zemich je prave pro tuto specifickou chut’ maso oblibené. Vyrazna chut
se nasobi stafim zvifete. (Kiihenman, 2011). Vej¢ik, PeSinova (2012) uvadi, Ze
vétsina z vice nez 550 miliond koz je v soucasné dobé chovana pro produkci masa.
95% z této hodnoty plati pro tzv. rozvojové zemé. Celkové ma produkce koziho

masa mirny celosvétovy rust.

Dle Fantové a kol. (2000) zna vétSina ¢eskych spotiebiteli pouze velikono¢ni kiizle
koupené piimo z farem. Chybi zde propagace, ktera je vSak pii soucasné ekonomické
situaci nad moznosti zemédélcu. Je zde moznost informacénich brozur pro prodejce
masa, fezniky, a nakup¢i pro velkoobchody. Cilem je zvyseni z4jmu konzumentd a
vytvofeni stabilni odbytové zdkladny. Samotni chovatelé mohou ovlivnit odbyt
V tomto sméru je v okruhu svych stalych zdkaznikl pfi pfimém prodeji. Konzumace
koziho masa nema ani na Slovensku dlouhou tradici a to se odrazi i na udajich o jeho

spotiebé. Prodej prostiednictvim trzni sité je prakticky nulovy.

Dle Zdroje www 1 (2014) se ve statistickych vykazech kozi maso uvadi spoleéné
s ovéim. Celkové mnozstvi téchto konzumovanych mas ¢ini asi 0,2 az 0,3 kilogramt
na osobu za rok. Biedermann (2012) konstatuje, Ze spotieba skopového a koziho
masa se pohybuje na trovni 0,4 kg na obyvatele na rok. Na jate¢nych porazkach je
porazeno pouze kolem 18% ovci, jehnat, koz a ktizlat, zatimco v ramci samozasobeni

je porazeno 82% jate¢nych zvirat.

Zdroj www 1 (2014) dodava, Ze na kozi maso se nevztahuje zadné nabozenské tabu,
které by omezovalo jeho spotfebu. Vysoko cenéné je zejména v zemich
S hinduistickym a muslimskym néboZenstvim. Uplatnéni koziho masa je tedy

otazkou tradic a stravovacich navyka jednotlivych etnik.

Chov koz je v soucasnosti ve Slovenské republice znam pouze jako okrajové odvétvi
ZivoCisné vyroby a do této doby nenaSel své $ir$i uplatnéni. Vyroba byla a je
soustiedéna u drobnych chovateliia vyskytuje se predev§im v horSich agro-
ekologickych podminkach, tj. hlavné v chudSich podhorskych a horskych oblastech.

Maly zajem souvisi zejména se stravovacimi navyky, s malou nabidkou a s jeho
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pomérné vysokou cenou. Jen mala ¢ast Slovaka ochutnala nékdy kiizle¢i maso, kozi

mléko nebo kozi syr.

Podpotit prodej ktizleciho masa se snazi naptiklad Svaz ekologického potravinarstvi
VvV Némecku, ktery na podzim 2001 uspofadal propagacni akci na Sesti trzich
v Hessensku, Dolnim Sasku a Bavorsku. Navstévnikiim bylo nabizeno pe¢ené jemné
kotenéné klizle¢i maso s vykladem o specifickych vlastnostech tohoto masa. S touto
akci prodej ktzleciho masa vzrostl asi o 70% proti obvyklému prodeji. Predsudky
ohledné chuti se podafilo s velkym Uspéchem vyvratit a vysoké procento novych

zékaznikl vyjadiilo zajem o opakovany nakup.

Kozi maso

Zdroj www 1 (2014) tvrdi, ze kozi maso, zvlasté kazleci, patii stejné jako jehnéci
mezi dietni masa a svou nutricni hodnotou se fadi mezi nejkvalitngj$i masa vibec.
K ptfimému konzumu se porazeji kiizlata ve véku 10 az 12 tydni. Vejéik, PeSinova
(2012) dopliuje, ze maso burskych koz je kvalitou srovnatelné s mladym hovézim
masem Spickové kvality, tzv. baby beef. Jedna se velmi mladé hovézi maso, jez si
zachovava kiehkost masa teleciho, ale ma jiz pomérné vyzralou chut’, kterd je velmi
blizko chuti masu hovézimu. Cenéna je jeho jemnost a moZnost Sirokych
kulinafskych uprav. Nizky obsah tuku koziho masa je podobny ov¢imu, ale obsah
bilkovin je u koziho vyssi. Obsah cholesterolu u ktizle¢iho masa je nizky, podobné
jako je tomu u krali¢iho masa (42 az 63 mg). Nizky obsah cholesterolu je i oproti
stale vyzdvihovanému klokanimu masu zcela bezkonkurencni. Takto nizky obsah

cholesterolu maji pouze nékteré partie kraliciho masa.

Dobie upravené mladsi kozi maso mize chutové také pfipominat maso srnéi. V
jihovychodni Evropé a arabskych statech je kozi maso velice oblibeno. Diky jeho
dobré trvanlivosti se v zimnim obdobi vyuziva jako nakladané maso v rtiznych

roztocich a jako maso uzené (Cumlivski, 1974).

Fantova a kol. (2000) uvadi primérny obsah bilkovin 22 az 26 g, 8 az 14 g tuku a
85 az 109 g cholesterolu na 100 g masa. Nejvice tuku je ulozeno ve formé
vnitrosvalového tuku na pobfisnici a vnitfnich organech (Fantova a kol., 2000).

Vejcik, PeSinova (2012) uvadi, Ze se v kozim mase téméf nevyskytuje zadny
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mezisvalovy a podkozni tuk. Kiihenman (2011) dopliuje, ze vytézek masa zavisi na
stavu vykrmeni a pohybuje se mezi 40 az 50%. Dle Vejéika, PeSinové (2012) plati

hodnota vytéznosti vice nez 50%.

V tabulce ¢. 2 je vidét srovnani peCeného masa z kozy burské vzhledem k dalSim
druhim masa. Kozi maso obsahuje nejméné tuku, nejvyssi podil zeleza a spolu

S hovézim masem nejvice proteind.

Srovnani pe¢eného masa burské kozy vzhledem k ostatnim mastim

Tab. ¢. 2
Nasycené 5
Kalorie mast_né Tuk Proteiny | Zelezo
kyseliny (@) (@) (@)
(9)

Maso z burské kozy 122 2,6 0,8 23 3,2
Hovézi maso 245 16,0 6,8 23 2,9
Vepiové maso 310 24,0 8,7 21 2,7
Jehnédi maso 235 16,0 7,3 22 14
Kufeci maso 120 3,5 11 21 15

Zdroj dat: Zdroj www 6, 2014

Zdroj www 5 (2014) tvrdi, ze svalovina burské kozy obsahuje velmi kvalitni a
vysoce stravitelnou bilkovinu. Toho se vyuZiva pifi vyrobé suchého krmiva pro
Sténata. Kombinace koziho masa tohoto plemene a sladkych brambor je zarukou
dobrého zdroje energie, je idedlni pro alergiky a vyznacuje se vysokou stravitelnosti,
a to az 98%. Vybér masa burskych koz, které Ziji na pastvinach po cely rok, ma
mimotadné pfiznivé sloZzeni mastnych kyselin. Je tedy zdrav§js$i oproti masu

Z tovarnich farem.

Maso mléénych kiizlat je maso jesté kojenych kizlat a jedna se o velmi Zddanou
velikono¢ni pochoutku. Kiizlata kozy burské vazi ve veéku ti az ctyt mésict 10 az 15
kg. Kozli musi byt béhem prvnich tff mésich kastovani, jinak ziska jejich maso pfi

zaCinajici pohlavni zralosti neptijemny zapach.

Kiizle¢i maso pochazi od kizlat starych Sest az devét mésictl, a protoze je zralejsi,
ma charakteristi¢téj$i chut’. Jatecni véha €ini 35 az 40 kg. Hmotnost burské kozy se
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béhem ristu zvySuje rovnomérné na rozdil od dojnych plemen, u kterych zesiluji
kosti, télesny rdmec a zvySovani vahy se zpomaluje a jatecni vaha je nizsi
(Kithenman, 2011). Podle Zdroje www 1 (2014) ma kuzle¢i maso kratka

vladkna nacervenalé barvy.

Kozi maso je maso starSich koz a kozli. Hodi se ke zpracovani salamii, protoze ma
dlouhd vldkna a je tuz$i (Kiithenman, 2011). Vejéik, PeSinova (2012) dopliuji, ze
kolisavé hodnoty slozeni masa i jeho smyslové vlastnosti jsou ovliviiovany
plemenem, vékem, pohlavim, slozenim krmiva a jeho mnozstvim, zptisobem chovu a
vykrmem. Chut, viin€, tuhost a $tavnatost masa koz a kastrata jsou lepSi neZ masa

kozli. Maso produkované kastraty ma vyssi obsah tuku.

Protoze star§i zvifata s vy$Si hmotnosti se vykupuji za nizké ceny, vyplati se
vykrmovat pouze klizlata do hmotnosti 25 kg. Pouze kvalitni vyzivou je mozné
dosdhnout dobré kvality masa a vysokych pfirastkt az 300 g denné. U zvirat
uréenych k vykrmu plati vyziva pouze mlékem a mléénymi nédhrazkami.
Nedoporucuje se ptrechod na jadrné krmivo kvilli tomu, Ze kiizlata se pordzi jiz ve
veéku 10 az 12 tydnt. Aby nedoslo k priliSnému vyvinuti bachoru, ma se zkrmovat

seno jen velice ziidka.

Krizek a kol. (1992) pise, ze z kuzlat burské kozy se ziskavaji nejkvalitngjsi kozky.
Naroky na zpracovani kize jsou riznych krajich rozdilné, proto je tfeba, aby se

chovatel o vykupu a jeho podminkach pfedem informoval.

Kozle¢iny a koziny patii k jedném z nejkvalitnéjsich druhti vhodnych pro zpracovani
na rukavickarskou usen. Vynikaji jemnosti, taznosti a pfitom vysokou pevnosti, ktera

je dulezita pro vyrobu rukavic (Zdroj www 3, 2014).

Faktory ovlivitujici produkci masa

Produkce masa je v evropskych zemich hlavni uzitkovou vlastnosti koz, produkce
mléka je vedlejsi vlastnost. Pozvolnému zvySovani spotieby masa se chovatelé

pfizpusobuji ve svych Slechtitelskych programech.
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Reprodukce

Reprodukéni  schopnost matek je zdkladni podminkou pro produkci masa.
Reprodukci ovliviiuji dédi¢né vlastnosti zvitat, obdobi pfipousténi (sezénnost),
vyzivny a zdravotni stav zvifat. ZaleZi na podminkach prostiedi. Cim méné zvifat,
tim jsou lepsi vysledky. Pocet odchovanych zvitat od jedné matky za rok lze zvysit
riznymi chovatelskymi opatienimi, jako je dvoji zapousténi za rok, nebo troji
kozleni za dva roky. Dal§i mozné opatieni, jak zvysit procento odchovu je snizeni
ztrat kiizlat v raném véku. Castéjsi kozleni je viak pro chovatele naroéné. Snizit

ztraty ktizlat je mozné zlepSenim techniky chovu a vyzivy (K¥iZek a kol., 1992).
Ristova schopnost

Podle KFizka a kol. (1992) je tato schopnost podminéna riznymi genetickymi i
jinymi faktory. Rust klzlat je v na zacatku Zivota zavisly na Zivé hmotnosti pfi
narozeni a na produkci mléka kozy. Pozdé&ji je uplatiiovan genotyp samotného
mladéte a ten je dan z jedné poloviny genotypem otce a druhé poloviny genotypem

matky.
Jate¢na hodnota

Tato hodnota se odviji od plemenné ptislusnosti, zivé hmotnosti a véku jate¢ného
zvitete, cozZ je vidét v tabulce €. 3. Riistova schopnost a jate¢na hodnota je ovlivnéna
i konverzi krmiv (schopnost vyuzit Ziviny k tvorbé svalové hmoty), technikou

vykrmu a jeho intenzitou.
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Jatecna hodnota kuzlat v zavislosti na véku

Tab. €. 3

Ukazatel V& (tdny)

0 7 22 52
Hmotnost jatec. trupu (kg) 13 51 8,4 18
VytéZnost (%) 41 46 44 45
Podil masa (%) 53 70 77 82
SloZeni masa bez kosti
Susina (%) 24 30 35 40
Obsah susiny
Bilkoviny (%) 78 68 59 46
Tuk (%) 8 29 36 53

Zdroj dat: Kiizek a kol., 1992

Produkce koziho masa a ekonomika

Bucek a kol., (2011) tvrdi, Ze jedna z vyhod chovu koz pro produkci masa je nizsi
potieba zivé prace a nevyhoda zase spocivé v sezoénnosti produkce a odbytu vyrobkii.
Stejné jako pfi produkei mléka jsou rozhodujici ekonomické vysledky. V publikaci
autor uvadi cenu za lkg jate¢né hmotnosti kiizlete v rozmezi od 80 do 100 K¢ podle
zmasilosti a obdobi, kdy je maso prodavano. Kiizlata se vykupuji obvykle od 11 do
22 kg jatecné hmotnosti. Vyjimku tvofi zédkaznici z arabskych zemi, ktefi vyZaduji
K¢ za 1 kg zivé vahy. Cena se tedy nezménila. Ktizle do 10 kg Zivé vahy se prodava
zhruba za 1 500 K¢. Pti hmotnosti nad 10 kg se pii¢ita 85 K¢ za kazdy kilogram. V
CR je obvyklé, ze se kiizle¢i maso vykupuje za stejné ceny, jako jehnééi. Zdroj
www 9 (2014) uvadi soucasnou cenu za kytu s kosti 280 K¢, za kytu bez kosti 340
K¢, plec s kosti stoji praimérné 200 K¢ a plec bez kosti 280 K¢&. Bucek (2009)
konstatuje, Ze mezi cenami masa jednotlivych ¢asti jateCnych trupt jsou velmi
vyrazné rozdily. Cena za hrudi u kiizlat se pohybuje pouze 55 K¢ za 1 kg masa. Ceny

se také mirné 1i$i v riiznych oblastech.

Bucek a kol., (2013) uvadi, ze nejvyssi poptavka po jatecnych ktzlatech byva

v obdobi velikonocnich svatktl, kdy se cena dosahuje az 100 K¢ za 1 kg jatecné
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hmotnosti. Po skonceni tohoto obdobi se poptavka spotfebitelli vyrazné snizuje a

mimo Velikonoc se s kiizlaty obchoduje jen v omezené mife a za nizké ceny.

V letech 2008 az 2012 doslo k narustu poctu porazenych zvitat a rustu produkce
koziho masa. V CR byl vsak v roce 2012 vykazan nizky podil koziho masa na
celkové vyrobé masa. Ve vétsing pripadl pfevazuji domaci porazky a proto je podil

porazek na jatkach nizky (Bucek a kol., 2013).

Kozy lIze v CR porazet pro spotiebu vV domécnosti chovatele bez oznameni mistné
ptislusné krajské veterinarni spravé. Maso z domdaci porazky lze pouzit pouze

v domacnosti chovatele a neni tedy mozné je uvadét do obéhu (Velechovska, 2013).

V letech 2006 az 2014, uvedenych v tabulce ¢. 4, se podil pordzek na jatkach
z celkového poctu porazek pohyboval v intervalu 1,8 az 4,0% .Nejvétsi rozdil byl

mezi roky 2011 a 2012, snizil se 0 2,2%.

Podil koz poraZenych na jatkich v CR

Ukazatel | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Podil zvifat

porazenych

na jatkach
(%)

3,7 4,0 3,5 2,7 3,6 3,0 1,8 1,7 1,4

Zdroj dat: Bucek a kol., 2010, 2014

%

Primérna porazkova hmotnost kiizlat a koz, znazornéna v tabulce & 5 se v CR

v letech 2004 az 2014 pohybovala od 16,0 do 26,6 kg.
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Primérné porazkové hmotnosti kiizlat a koz v CR

Tab. ¢. 5

Ukazatel 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Priimérna
pordzkova
hmotnost
(kg)

210 | 266 | 19,1 | 199 | 176 | 205 | 16,0 | 16,9 | 254 | 18 | 191

Zdroj dat: Bucek a kol., 2009, 2013

2.9. Slechténi

Cilem Slechténi je zvysit uzitkovost zvirat, kterd je spoleéné se zpuisobem chovu,
vyzivou a chovatelskou péci dualezitd pro ekonomiku chovu. ZvySovéani uzitné
hodnoty se provadi vybérem geneticky nejlepSich jedinct a jejich zatazovanim do
pozice rodict dalsi generace zvifat. Pfesto, Ze Slechténi je z hlediska teoretického i
praktického dost naro¢né, piinasi zisk pfi relativné nizkych nakladech (Fantova,
2000). Pti Slechténi jde o zvySeni vykonnosti a uzitkovych vlastnosti, které¢ jsou

wvrw

podminény geneticky, tzn. Ze jde o zvySeni plemenné hodnoty (K¥izka kol., 1992).

V zasadé existuji dv€é metody zvySovani uzitkovosti. Selekce spodiva ve vybéru

vvvvv

~rwv

Druhou metodou je kfiZeni (hybridizace). Ta je vyuzivana, kdyZz chovatel neni
spokojen s uzitkovosti domaciho plemena, vyuziji se k jejimu zvySeni plemena, ktera
danym pozadavkliim vyhovuji. V piipadé¢ kozy burské jde o zlepSovani masné
uzitkovosti, kdy se kiizi domaci kratkosrsta koza s burskym kozlem (Fantova,
1997).

Zikon ¢ 154/2000 Sb.

Zakon €. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a o

zméné& nékterych souvisejicich zdkont (plemenéisky zakon), i€inny od 1.1.2001

Slechtitelska ¢innost a Slechtitelska opatfeni spocivaji:
e ve stanoveni Slechtitelskych programt pro dosazeni chovnych cilt,
e ve zjiStovani a evidovani plvodu, vlastnosti a znakili vyjmenovanych

hospodarskych zvitat,
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v provadéni kontroly uzitkovosti, vykonnostnich zkousek, vykonnostnich
test, kontroly dédiCnosti, posuzovani vlastnosti, znakli a zdravi
vyjmenovanych hospodaiskych zvitat,

ve kvalifikovaném odhadu plemenné hodnoty vyjmenovanych hospodarskych
zvirat,

ve vedeni plemennych knih nebo plemenéiskych evidenci,

v oveéfovani a osvédCovani ptvodu nebo stanovovani genetického typu
plemennych zviftat,

v hodnoceni vyjmenovanych hospodaiskych zvifat a jejich cilevédomé
selekci a ptipafovani v souladu se Slechtitelskymi programy a cili,

v ochran¢ dédi¢nych vlastnosti a znakd urCité populace (genofondu) a
udrzovani genetickych zdroji,

ve vystavovani dokladi o piivodu, vykonnosti a hodnoté plemennych zvitat,
ve zvetfejiiovani dosazenych plemennych hodnot zvifat, vysledka Slechténi a

plemenaiské Cinnosti.

2.10. Plemenné knihy

3.

Pro kazdé plemeno vyjmenovanych hospodatskych zvifat, s vyjimkou

dritbeZe, plemennych ryb a vcel, se vede jedind Plemenna kniha.

Plemenné knihy vedou podle fadi plemennych knih uznana chovatelska

sdruZeni.

Do plemennych knih se zapisuji:

zvifata a jejich potomstvo, vcetné¢ potomstva po pienosu embryi, pokud

spliuji podminky pro zapis do plemenné knihy stanovené fddem plemenné

knihy v Ceské republice,

plemennd zvifata a tdaje o darcich spermatu, vajicek, embryi, ptipadné

dalsiho genetického materilu z jinych Elenskych stati Evropské unie, pokud

spliiuji podminky stanovené piedpisy Evropskych spolecenstvi,

plemennd zvifata a udaje o darcich spermatu, vaji¢ek, embryi, ptipadné

dal§iho genetického materidlu ze tfetich zemi po pfedloZeni potvrzeni o

puvodu potvrzujicim, Ze jsou zapsana nebo zaevidovana v Plemenné knize

této tfeti zemé&, pokud spliiuji podminky stanovené ptedpisy Evropskych
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spoleCenstvi, nebo po predlozeni diikazu, ze jsou zapsana nebo zaevidovana v
Plemenné knize n€kterého z jinych c¢lenskych stati Evropské unie anebo Ze
jsou zpusobila byt zapsana nebo zaevidovana do plemenné knihy nékterého z
jinych ¢lenskych stath Evropské unie,

e udaje o zapsanych zviratech, jejich plvodu a vykonnosti a o jejich
chovatelich.

4. Vyhlaska stanovi formu a ¢lenéni plemenné knihy a pozadavky na obsah

fadu plemenné knihy (Zdroj www 7, 2014).

2.11. Slechtitelsky program pro burské kozy

Burska koza se Slechti na masnou uzitkovost, plodnost a matetské vlastnosti, zdravi,
zivotnost kiizlat, télesny ramec a dlouhov€kost. Chovatelskym cilem je produkce
kvalitniho plemenného materidlu pro dal$i rozvoj Slechténi tohoto plemene. Za
ucelem ziskani kvalitnéji osvalenych kuzlat urenych k jate¢nym ucelim je

vyznamné kiizeni s dojnymi plemeny koz chovanymi v CR.
V kontrole uzitkovosti se u kozy burské zjistuji a eviduji:
a) Reprodukéni vlastnosti

Opravnéna osoba (Slechtitel) zjistuje po ukonceni kozleni (porodu) na zakladé
chovatelské evidence chovatele a poté predava ke zpracovani do centra Plemenna

knihy (dale jen PK) do deseti dnti:

e (islo plemenice a jeji datum narozent,

e datum zapusténi (u skupinového zapousténi datum zahajeni a ukonceni),
pokud je evidované,

e usni Cislo a statni registr kozla,

e datum porodu, pocet Zivé a mrtvé narozenych kiizlat a pohlavi,

e snadnost porodu bez pomoci (1), nebo jen s minimalni pomoci chovatele
bez repozice plodu (2), porod s nutnou pomoci chovatele nebo veterinare
(3) - nepovinny udaj,

e zmetani,

e jalovost,
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e identifika¢ni Cisla kuzlat oznacena znamkami Ustfedni evidence, dle
zékona ¢. 154/2000 Sb. a jeho pozdé¢jsich zmén,

e pocet odchovanych klizlat a pohlavi, dale pocCet hermafroditi a rohatych
jedinct,

e thyny kiizlat podle pohlavi, v¢etn¢ data thynu,

e datum vyfazeni plemenice.

Centrum PK nejpozdéji do 31. biezna nasledujiciho roku vyhodnoti reprodukci:
Kozy

e Index plodnosti v %, jako podil Zivé a mrtvé narozenych kuzlat

k reprodukénimu véku plemenice.

e Index odchovu v %, jako podil odchovanych ktizlat do CEtyficeti dnii veéku
k reproduk¢nimu  véku plemenice. Reprodukéni veék plemenice = stafi

plemenice - 12 mésicu.

Stada nebo kozli

e Oplodnéni v %, jako podil plemenic okozlenych a zmetanych k poctu

plemenic, zafazenych do reprodukce na zacatku piipoustéciho obdobi x
100.

e Plodnost v %, tj. podil zivé a mrtvé narozenych kuzlat k poctu plemenic

po porodu.

e Odchov v %, jako pocCet odchovanych kiizlat do ctyficeti dnii véku
k poctu plemenic zatazenych do reprodukce na zacatku pfipoustéciho

obdobi x 100.

e Intenzita v %, jako pocet narozenych hermafroditnich jedinci k poctu

vSech narozenych kiizlat x 100.

34



e Vyskyt rohatych klizlat v %, jako podil narozenych rohatych jedinct
Kk poc¢tu vSech narozenych kiizlat x 100 (Konrad a kol., 2007).

b) Rustova schopnost

Zde se zjistuje:

Ziva hmotnost kiizlat ve 100 + 30 dnech véku a stanovi se primérny denni
ptirastek (u kizlat narozenych na zac¢atku a na konci obdobi kozleni v chovu

muze byt vazeni provedeno vyjimecné mimo toto obdobi).

Ziva hmotnost koz a kozli po hodnoceni pred zatazenim do plemenitby.

Hmotnost vSech kategorii se stanovi s piesnosti na desetinu kg.

Udaje zjistuje a eviduje opravnéna osoba, ktera je preda do centra PK do deseti dnti

po skonceni jednotlivych dil¢ich ¢innosti.

c) Jate¢na hodnota

Zjistuje se:

polnim testem - slouzi pro porovnani vykrmnosti a jate¢né hodnoty skupin
ktzlat po vybranych otcich (kontrola dédi¢nosti) ¢i vybranych kombinaci
kifizeni (testace hybridl). Rozsah testace ur¢i uznané chovatelské sdruzeni
(SCHOK v CR). Vykrmnost se hodnoti na zikladé piiristku skupiny
miniméln¢ deseti kiizlat obou pohlavi po jednom plemenikovi ¢i jedné
hybridni kombinaci. Jatecnd hodnota se stanovi na skupin€ minimalné péti
kozlika, ptic¢emzZ jsou sledovany: jateCna vytéznost, subjektivni hodnoceni
zmasilosti a protucnélosti jate¢né¢ opracovanych tél (JUT) podle systému
SEUROP, podil kyty v JUT, podil masa v kyté, podil ledvinového loje
z hmotnosti JUT a plocha nejdel§tho hrudniho a bederniho svalu za
poslednim Zebrem,

subjektivnim hodnoceni zmasilosti kiizlat ve véku 70 az 130 dnt. Pii
posuzovani se piihlizi ke ,,stupnici kondice®, tj. BCS (BODY CONDITION

SCORING). Hodnoceni se provadi tlakem plnou dlani a piihlizi se ke
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hmatnosti trnovych vybézkl. Pfi hodnoceni zmasilosti kiizlat se posuzuje i
osvaleni vné&jsi a vnitini kyty,

e ultrazvukovym méfenim - méfi se hloubka hibetnich svali a tloustka vrstvy
podkozniho tuku a klize za poslednim Zebrem v milimetrech u kiizlat ve véku
70 az 130 dnt, zaroven se zjisStovanim zivé hmotnosti (u kiizlat narozenych
na zacatku a konci obdobi kozleni v chovu miize byt méfeni vyjimecné
provedeno mimo toto obdobi). Méfeni je provadéno dle metodiky schvalené
Radou plemennych knih koz, a to v chovech s produkci plemennych kozli a

poctem alespon 15 kiizlat v ro¢niku.

Udaje zjist'uje a eviduje opravnéna osoba. Zjisténé udaje predava opravnénd osoba

do centra PK do deseti dnti po skonceni jednotlivych dil¢ich ¢innosti.

Rozhodujicim selekénim kritériem jsou zjisténé udaje z kontroly uzitkovosti. Na
zaklad¢ zjisténych udaji vlastni uzitkovosti, zvirfata ziskavaji tfidu za vlastni

uzitkovost (ER, E, I, II).

Ttidy za vlastni uzitkovost budou zvetejnéné uznanym chovatelskym sdruzenim do

31. 3. nasledujiciho roku (Zdroj www 11, 2016).
d) Zevné&jsek

Zde se hodnoti plemenny a uzitkovy typ, pohlavni vyraz, celkovy vyvin, harmonie
télesné stavby a konstituce. Hodnoceni zevnéjSku kozli provadi pftisluSny
hodnotitel uznaného chovatelského sdruzeni, ktery si zaznamenava do klasifika¢niho

katalogu vysledek hodnoceni a stvrzuje ho svym podpisem.

Klasifika¢ni katalog obsahuje: datum a misto konéni, identifikacni Eislo zvitete,
datum narozeni, plemennou pfislusnost, udaje o ptivodu, jméno a piijmeni chovatele,
trvaly pobyt nebo sidlo chovatele, jméno a pfijmeni majitele, idaje o plemenné

hodnoté a Zivé hmotnosti zvifete.

Hodnoceni zevnéjsku u koz provadi opravnénd osoba, ktera do klasifikacnich

katalogli zaznamenava vysledek hodnoceni.
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Klasifika¢ni katalog s vysledky hodnoceni se pfedava do centra PK do deseti dnil po

provedeném hodnoceni (Konrad a kol., 2007).

Pracovnici Plemenné knihy koz sleduji plemenné znaky. Pfi hodnoceni zvirat
dochazi obcas k vyrazeni jedince z chovu. Pokud takové zviife nesplituje vSechny
predpoklady pro plemenny chov, nebude mu vystaven prikaz piavodu a je z
plemenitby vylouceno. Jeho vyuziti se pak pfesouva do oblasti uzitkového ktizeni,
napt. u kozll za ucelem zvyseni masné uzitkovosti u stdda koz jiného plemene. Tteti
moznosti je porazka zvifete v libovolné fazi vykrmu a prodej kvalitniho masa nebo

vlastni spotieba (Zdroj www 6, 2014).

Chovny cil

Rozhodujicim selekénim kritériem jsou zjisténé udaje z kontroly uzitkovosti. Na
zaklad¢ zjisténych udaju vlastni uzitkovosti, jsou zvifata zafazena do tfidy - ER, E, I,
II. Ttidy za vlastni uzitkovost budou zvefejnéné uznanym chovatelskym sdruzenim
po vyhodnoceni v centru PK, nejpozd&ji do 31.3. nasledujiciho roku (Konrad a
kol., 2007).

Chovny cil
Tab. ¢. 6
o Vék v mésicich pro | Ziva hmotnost pFi
Plodnost na Odchov Hnllg(t)n(;)rs]zckr:l ?Il(at)ve zarazeni do zarazeni do
okozlenou | o % (%) g plemenitby plemenitby (kg)
kozu (%0)
3 ¢ d > d ¢
180 160 25 23 nad 12 nad 12 50 45

Zdroj dat: Zdroj www 11, 2016
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Hodnoceni uZitkovosti

Rada plemennych knih koz schvalila tpravy Slechtitelského programu pro burské
kozy. Doslo kupravé v % indexu plodnosti a to ve vSech tfidach, kde dochazi
k navyseni o 20%. V hodnoceni pfirtistku dochazi u jedinacki (ob&é pohlavi)

k navySeni ve vSech tiidach o 20 g, u dvojcat a pocetnéjSich vrhii o 10 g.

Reprodukce se hodnoti indexem plodnosti v %:

e vétsinez 180% - ER,
e rozmezi 160 -179% - E,
e rozmezi 140 - 159% - |.,

e menSinez 139% - II.

Slechtitelsky program se v pribéhu §lechténi daného plemene podle vysledkd
dosazenych na chovech koz prubézné upravuje, ¢imz se také upravuji vybérova
kritéria do plemenitby (viz Gprava indexu plodnosti a hodnoceni pfirtstkit). V roce
2011 a 2012 doslo tedy ke zménam, které jsou zapracované v soucasném

Slechtitelském programu, ktery je platny od roku 2013 (Konrad, 2012).

Masna uzitkovost se hodnoti dle ptirtstku ve 100 + 30 dnech v gramech. Hodnoti se
dle subjektivniho hodnoceni zmasilosti ve 100 = 30 dnech (kyty, hibetu, plece

hmatem) pétibodovou stupnici (5 bodi - nejlepsi, 1 bod - vyfazeni) (Konrad, 2012).

Prirastky a hodnoceni zmasilosti u kiizlat

Tab. ¢. 7
Piirastek - jedinacci | PFirastek - dvojcata .
“ b xevs Zmasilost
(9) a Cetnéjsi vrhy (g)

ER 2%0 a ZQO a 190 a 18,0 a 5
Vvice vice vice vice

E | 200-219 | 181-199 | 171-189 | 161-179 4

I 181-199 | 161-180 | 151-170 | 141-160 3

I 180 a 160 a 150 a 140 a 2
' méné méné méné méné

Zdroj dat: Konrad, 2012
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Ttida za vlastni uzitkovost, znazornéna v tabulce ¢. 8 je souctem tidy za reprodukci

a masnou uzitkovost (Konrad a kol., 2007).

Stanoveni tridy za vlastni uzitkovost

Tab.c. 8
Pfirustek - Reprodukce
masna
uzitkovost ER E l. 1.
ER ER ER E .
E E E . 1.
. E . . Vyf.
1. | 1. Vi Vi

Zdroj dat: Konrad a kol., 2007

Vysledna tfida hodnoceného zvifete, uvedena v tabulce ¢. 9, se sklada ze tfidy za

vlastni uzitkovost a tfidy za zevné¢jSek (Konrad a kol., 2007).

Stanoveni vysledné tiridy

Tab. €. 9
Trida za Trida za zevnéjSek
vlastni ER E ‘ 1 .
uZitkovost Vysledna ti'ida

ER ER EA EB 1A

E EA EB 1A IB

l. EB 1A IB Il.

1. 1A IB Il. BT

Zdroj dat: Konrad a kol., 2007
2.12. Standard burské kozy

Konrad a kol. (2007) uvadi, ze standard burské kozy je vydan B. G. B. Association
of South Africa, ktery je platny v Jihoafrické republice. Radou plemenné knihy koz

byl pievzat a plati také pro §lechténi tohoto plemene v Ceské republice. Pétibodovou
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stupnici se hodnoti exteriér - 5 bodi je tfida ER, 4 body je E, 3 body je I, 2 body je II
a 1 bod = vyrazeni.

Naptiklad pokud si zéjemce o kizle vybere kozic¢ku, kterd ma napt. na krku hnédou
barvu o 10 cm dal, jeji cena je snizena az o 40% a to 1 pfesto, Ze geneticky to nic
neznamena a jeji potomci budou mit kresbu jinou. Kupujici chovatel dobte vi, Ze po
ni mohou byt kiizlata excelentni a ze pfiroda je nevyzpytatelna (Zdroj www 6,
2014).

2.13. Hodnoceni plemennych kozliki

Naékupni trhy se konaji vzdy jeden den a jsou rozdéleny do tfech Casti. Zvirata, ktera
budou pfedvadeéna, jsou nejprve zvazena a projdou veterinarni kontrolou. Po pfijeti
vSech zvifat na aukci zac¢ind provadét urceny hodnotitel uznaného chovatelského
sdruzeni vlastni hodnoceni zvifat. Ten je delegovan Radou plemennych knih koz. Na
konci jsou zvifata prodana novym majitelim. U plemennych kozlikiu se na
nakupnich trzich hodnoti exteriér. Hodnoti se pétibodovym zplsobem, ktery je
schvélen Radou plemennych knih koz. Exteriérové téméet dokonalé zvite ziska pét
bodl (ER), pokud mé drobné vady, snizuje se znamka na ¢tyfti (E) nebo tii body (I).
Pokud se vyskytuji hrubé vady, udéluje se znamka dvé (II), a u zavaznych
exteriérovych vad jako je atrofie varlat, podkus, piedkus, atd. se zvife vyfazuje.
Bursk4 koza je predvadéna ve véku nad 12 mésicli s minimalni zivou hmotnosti
kozliki 50 kg. Po skonceni hodnoceni v§ech zvifat je uren vitéz aukce a jeho majitel

ziska vitézny pohar (Bucek a kol., 2012).

Pocet burskych kozlii z evidence Svazu chovateli ovci a koz v CR, ktefi puisobili
Vv piirozené plemenitb¢é je uveden v tabulce ¢. 10. Vyssi podil kozli vyuzivanych
Vv ptirozené plemenitbé byl v roce 2009 a ¢inil 10,3% z celkového poctu kozli vSech

plemen. V tomto roce bylo také vyuzivano vice linii nez v pfedchozim roce.
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Pi‘ehled burskych kozli pusobicich v prirozené plemenitbé

Tab. ¢. 10
. o Podil z
Rok Poce(:tkslsozlu celkového pocétu Pocet linii
kozli (‘yo)
2008 86 9,5 20
2009 107 10,3 22

Zdroj dat: Bucek a kol., 2010

Nejvice kozli bylo predvedeno v roce 2013 a to 36 kust. Nejvétsi podil exteriérove

téméf dokonalych zvifat, hodnocenych péti body (ER - elita record) z celkového

poétu piedvedenych kozli, bylo dosazeno v roce 2011. Slo o polovinu z celkového

poctu. Ttidou EA bylo ohodnoceno jiz méné procent z celkového poctu, nejvice to

bylo 35% v roce 2012. Do ttidy EB bylo zafazeno nejvice procent v poslednim roce,

a to 29%. Tiidou IA bylo ohodnoceno jen nizké procento z celkového poctu a v roce

2012 zadné procento. Toto bodovéni je vyslednd tfida, kterd se urcuje ze tiidy za

uzitkovost a ze tfidy za zevnéjsek, jak uvadi tabulka ¢. 11, a s touto tfidou jde zvife

do chovu.

Vysledky hodnoceni burskych kozli na pi‘ehlidkach (2010 - 2014)

Tab. ¢. 11
Procenta Procenta Procenta Procenta

Rok | Piedvedeno | VyFazeno | Zafazeno | ER Zp ﬁi't‘fl EA Zp(c)i't‘fl EB i) gi't'l‘l IA Zpgi't‘fl

(%) (%) (%) (%)
2010 31 2 29 14 45 26 5 16 2 6
2011 24 0 24 12 50 21 5 21 2 8
2012 34 2 32 15 44 12 35 5 15 0 0
2013 36 1 35 9 25 17 47 8 22 1 3
2014 28 0 27 9 32 8 29 8 29 2 7

Zdroj dat: Bucek a kol., 2011, 2012, 2013, 2014
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2.14. Kontrola uzitkovosti koz

Chovatel se rozhoduje pro vstup do kontroly uzitkovosti (dale jen KU) zejména
proto, ze chce chovat Cistokrevna zvitata a znat jejich uzitkovost, produkovat
plemenny material a zlepSovat vysledky svého chovu. Chce znat ptivod svych zvifat
a piipoustét je nepiibuznymi plemeniky. Cena plemennych zvifat je rozhodné vyssi

nez téch bez pivodu, takze i ekonomika zde hraje roli.

V CR provadi v soutasné dobé KU opravnéné osoby, které maji povéfeni od
Ministerstva zemédélstvi CR. Jsou to Svaz chovateli ovci a koz v CR (SCHOK),
Genoservis a.s., Ing. Bafina a Ing. Latalova. Pro rok 2014 mél SCHOK v KU 4 175
ks koz, Genoservis 51 ks, Ing. Bafina 75 ks a Ing. Latalova 139 ks koz. Aby byl
chovatel zafazen do KU, musi mit s opravnénou organizaci uzavienou smlouvu. Pro
produkci plemenného materialu sam¢iho i samic¢iho je zafazeni do KU nezbytnou

podminkou.

Kiizek a kol. (1992) uvadi, Ze norma ma odpovidat nové potiebé hodnoceni
uzitkovosti, odhadu plemenné hodnoty a potfebam selekce. Musi byt slucitelny
snormami ES. Tato norma plati pro zjiStovani a evidenci produkénich a

reprodukénich ukazatelll koz, které jsou zatazeny do KU.

vvvvvv

vlastnostech zvifete. Tyto informace o konkrétnim jedinci a jeho pfedcich a
pribuznych se porovnavaji s celou populaci, ze které¢ jedinec pochazi, a jsou dilezité
pro odhad jeho plemenné hodnoty. Dle této hodnoty se chovatel rozhoduje, zda zviie
zatadi do plemenitby nebo ho z chovu vytadi. Tento proces vybéru zvifat s nejvyssi
plemennou hodnotou do dalsiho chovu vede k trvalému zlepSovani genetické

hodnoty populace a zvySovani uzitkovych vlastnosti zvitat.

V ramci KU jsou zjistovany a vyhodnocovany tzv. selekéni kritéria (vlastnosti),

které musi spliiovat nasledujici pozadavky:

e musi byt snadno a objektivné zjistitelné,
o musi byt z ekonomického hlediska vyznamné,

e musi mit co nejveétsi koeficient dédivosti,
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o méli by byt korelovany s dal§imi uzitkovymi vlastnostmi.

U burské kozy jsou do KU zatfazeny ukazatele reprodukcnich schopnosti, jako je
pocet narozenych a odchovanych kuzlat na jednu matku, procento oplodnéni koz,
zivd hmotnost ktizlat nebo celého vrhu pii narozeni a subjektivni hodnoceni

exteriéru, konstituce, vyvin, uzitkovy typ, proSlechténost, utvafeni jednotlivych

télesnych partii.

Prvni tdaje z kontroly uzitkovosti pochézi z roku 1998. Prvni dva chovy, které se
zapojily do kontroly uzitkovosti, byli chovy z Dédova u Teplic nad Metuji a z Kanic
u Domazlic. Tyto dva chovy s celkovym poctem 18 koz méli 8 koz s podilem burské
krve vétsim jak 93,5% a ostatni kusy s podilem niz§im (Konrad a kol., 2007).
V tabulce ¢. 12 jsou znazornény vysledky z KU za plemeno v obdobi od roku 2001
az do roku 2014.

Vyvoj poletnich stavii biirskych koz v KU v CR (2001 - 2014)

Tab.¢. 12
Rok Pocet koz | Oplodnéni | Zmetani | Plodnost | Odchov | Piiristek
(ks) (%) (%) (%) (%) (9/den)

2001 48 93,8 0 175,0 147,9 214
2002 27 92,6 0 144 4 122,2 186
2003 33 90,9 48 1485 106,1 143
2004 48 97,9 0 172,9 139,6 174
2005 75 98,7 1,3 169,4 145 4 180
2006 101 97,0 0 172,3 150,5 175
2007 144 97,2 0 191,0 170,2 177
2008 142 98,6 0 184,5 156,3 174
2009 145 96,6 0 182,1 146,9 178
2010 141 99,3 0 195,2 163,7 183
2011 178 97,8 0 193,3 160,7 182
2012 207 99,0 0 201,9 155,1 184
2013 209 96,6 0,6 195,7 161,7 186
2014 225 98,4 0 192,0 158,2 183
Primér 96,7 0 179,9 148,9 180
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Pocetni stavy barského plemene se u nas v KU zvysovaly az od roku 2003. V tomto
roce jiz bylo zapojeno 33 koz, v nasledujicim roce 48 koz a od té doby se pocty koz

v KU zvysuji. V roce 2014 byl stav koz v KU 225, tedy nejvyssi za posledni roky.

Primérna hodnota plodnosti za uvedené roky dosahla hodnoty 179,9 %, coz znamena
prechod mezi tfidou ER a E, jak je uvedeno v kapitole Slechtitelsky program pro
burské kozy. Nejvyssich hodnot tento ukazatel reprodukce vykazoval v roce 2012
144,4%. Primérné hodnota pfirtstka ¢ini 180 g/den, coz odpovida dle chovného cile
tfide II, tedy zmasilosti €. 2. Nejlepsich prirastki bylo dosazeno v roce 2001 a to 214
g/den. Zmetani (potrat plodu) bylo zaznamenano pouze v letech 2003, 2005 a 2013.

Tabulka ¢. 13 zndzornujici 5 let ukazuje, Ze pocet burského plemene v KU ma za
posledni roky stoupajici tendenci. Vzrostl o 84 ks. Podil burského plemene

ku celkovému poctu chovanych koz se zvysil za posledni roky 0 1,2%.

Stavy biirské kozy v KU v CR (2010 - 2014)

Tab. ¢. 13

Rok Pocdet | Podil z celk. poctu

BK v KU | v§ech koz KU (%)
2010 141 3,8
2011 178 49,0
2012 207 53
2013 209 4,9
2014 225 5

Zdroj dat: Bucek a kol., 2011, 2012, 2013, 2014

2.15. Vysledky reprodukce v CR (2008 - 2014)

Nasledujici tabulka €. 14 znazornuje pouze vysledky reprodukce barského plemene z
vysledkit KU za roky 2008 az 2014. Primérné hodnoty plodnosti burské kozy se
pohybovaly mezi hodnotami 182,1% az 201,9%. Nejvyssi plodnosti bylo dosazeno

vroce 2012 a to 201,9%, coz znamena 2 kiizlata na matku. Uvedend hodnota je
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zatim nejlepsi vysledek, kterého v CR bylo dosazeno. V chovech koz zapojenych do
KU se v tomto roce meziro¢né zvysila plodnost 0 8,6% a naopak procento odchovu
kleslo meziroéné o 5,6%. SniZeni bylo Castecné zpisobeno zvySenim podilu vétsich
chovii. V roce 2012 se meziro¢né zvysilo oplodnéni o 1,2%, které vsak v letech 2009
a 2011 meélo klesajici tendenci. S vyjimkou roku 2009 a 2014 dochazelo ke
zvySovani podilt rohatych jedinct, které je disledkem zapojovani rohatych kozlt do
plemenitby. Ke zmetani ve sledovanych letech doslo pouze v roce 2013. Nejvyssi

pom¢ér kozlikli byl zaznamenan v roce 2013, $lo 0 50,6%.

VysledKy reprodukce v CR (2008 - 2014)

Tab. ¢. 14

Rok Pocet | Oplodnéni | Zmetani | Plodnost | Odchov | Rohatost | Hermafr. | pomer &
koz (ks) (%) (%) (%0) (%0) (%) (%) (%)
2008 142 98,6 0 184,5 156,3 80,9 0 46,2
2009 145 96,6 0 182,1 146,9 71,6 0 473
2010 141 99,3 0 195,2 163,7 91,9 0 46,0
2011 178 97,8 0 193,3 160,7 91,3 0 46,5
2012 207 99,0 0 201,9 155,1 97,7 0 54,5
2013 209 96,6 0,6 195,7 161,7 99,3 0 50,6
2014 225 98,4 0 192,0 158,2 98,6 0 49,5

Primér 98,0 0 192,1 157,5 90,2 0

Zdroj: Bucek a kol., 2012, 2014

2.16.  Prirastky kizlat v CR (2006 - 2014)

Jak jiz bylo uvedeno, v KU se u burskych koz zaznamenavaji ptirastky kiizlat ve
100 + 30 dnech véku. V jiz zminéném chovném cili pro kozu burskou, by mé¢l denni
ptirustek kizlat ve 100 dnech véku dosahovat kolem 200 g a Vej¢ik, PeSinova
(2012) uvadi prumérny piirastek ktzlat 200 az 250 g. Malan (2000) dodava, ze

prumérna hmotnost ve 120 dnech véku kaizlat ¢ini 29 kg.

Vysledky za roky 2006 az 2014 v CR, které jsou uvedeny v grafu ¢. 1, vykazuji
vysokou variabilitu v dosazenych udajich. Kromé roku 2008 vykazuji hodnoty
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ptirtistkii rostouci charakter a rozdil mezi prvnim a poslednim uvedenym rokem

v grafu &ini 8 g/den. Udaje za posledni rok se meziro&né snizily jen nepatrng.

Primérné prirastky v CR (2006 - 2014)

Grafé. 1
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2.17.  Vysledky KU a reprodukce v CR (2014)

V tabulce ¢. 15 jsou ukazany vysledky z KU na jednotlivych chovech v CR za roky
2014. Byly vybrany jen ty chovy, kde piirtstky kiizlat ve 100 dnech véku dosahly
hodnoty 200 g/den. V tomto roce piesahlo 200 g/den 13 chovateli. Tyto chovatelé
poskytuji svym kozam pastvu na kvalitnich vybézich s bohatou vegetaci a vyborné
chovné podminky. Ptirtistky u kiizlat nad 200 g/den den by mélo byt cilem kazdého
chovatele. Kozy potiebuji pastviny s dostatkem ket a s bohatou travnatou vegetaci.
Krmnou davku je vhodné doplnit jadrnym krmivem s dopliiky mineralii, s vitaminy a

kvalitni seno.

U Sesti chovatelti dosahly ptirtstky na hodnotu 220 g/den a vys. Nejlepsi zjiSténa
hodnota byla 257 g/den. Uvadi se pouze ty kozy, které se okozlily a jejich kiizlata

byla nasledné¢ zvazena. U koz, které nerodily, neni Zadny zdznam o reprodukci.
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Z vysledkt KU je tfeba vyzdvihnout dvé vysoké hodnoty plodnosti 257 a 250%.
Vysoké plodnosti nad 200% byly zjistény také u dalSich péti chovi. Nejvyssiho

odchovu bylo dosazeno hodnotami 257 a 250%

Zmetani je u vSech chovateli nulové, jakoz 1 vyskyt hermafroditi, jedinci

s nedostatecn¢ vyvinutym pohlavim, ktefi jsou sterilni.

Pro dobré vysledky je samoziejmé dulezity hlavné zdravotni stav zvifete. Dulezité je
spravn¢é odCervovat a dbat na ochranu paznehti. Toto plemeno, je na né hlavné ve

vlhéim obdobi velmi citlivé.

Vysledky KU a reprodukce v CR (2014)

Tab. ¢. 15
Pocet o . Pomér
Chovatel | koz (g};g;'n) O(r())}oo)d. Zmet. Pzg/(:)n. O((g/(;)h ' T&g Herm. kﬁg:{sz(ks) 3
(ks) (%)
3 g
Dastych 4 257 100 0 225 | 225 | 100 0 2 7 22
Bolehovsky | 2 240 100 0 150 | 150 | 100 0 2 1 67
Imoba a.s. 6 239 100 0 250 | 250 | 100 0 8 7 53
Benesov 7 235 100 0 257 | 257 | 100 0 10 8 56
Mrlina 5 222 100 0 160 | 160 | 100 0 2 6 25
Korsa 4 220 100 0 200 | 200 | 100 0 4 50
Pecholt 10 219 100 0 210 | 150 | 100 0 16 5 76
Stépanek 2 219 100 0 150 | 150 | 100 0 0 3 0
Vsetin 8 215 100 0 150 | 138 | 100 0 5 7 42
Vychytil 2 213 100 0 100 | 100 | 100 0 0 0
Bouda 9 211 100 0 222 | 222 | 100 0 10 10 50
Volencova 3 211 100 0 200 | 133 | 100 0 4 33
Kovar 8 210 100 188 | 150 | 100 0 8 47
Priamér 224 100 0 189 | 176
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. Cil prace

Vyhodnoceni urovné masné uzitkovosti burské kozy ve tfech vybranych

chovech.

e Analyza a vyvoj piirtstkii a reprodukénich ukazatelti ziskanych z evidence
Vv minulych letech.

e Porovnani ziskanych udaji s celorepublikovymi daty.

e Vyhodnoceni ekonomiky vybranych chovi.

e Navrzeni opatfeni vedoucich k zlepSeni stavajici chovatelské Urovné a

zlepsSeni ekonomickych ukazatelti ve sledovanych chovech.
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4. Material a metodika

4.1. Metodika

Uvedené udaje sledovanych chovi byly ziskany z Vysledkt kontroly uzitkovosti koz
v CR pro roky 2006 az 2014 ze Svazu chovateli ovci a koz v CR. Udaje pro
porovnani zvolenych chovu s celorepublikovymi daty byly ziskany z Ro¢enky chovu
ovci a koz v CR za roky 2009 az 2014. Udaje o celoZivotnim kozleni jednotlivych
koz ve vSech sledovanych chovech byly ¢erpany opét od Svazu chovatell ovci a koz
v CR, z KU jednotlivych chovii v letech 2005 aZ 2014. Informace tykajici se popisu

jednotlivych farem byly ziskany ptimo od chovatel.

Udaje jsou zpracovany a vyhodnoceny programem Microsoft Excel a vypodty
statistického vyhodnoceni uZzitkovosti byly provedeny prostiednictvim statistického

software R 2.3.0.

Pro otestovani hypotézy o shodné urovni jednotlivych produkénich ukazatelii u
jednotlivych chovatelit byla vyuzita jednofaktorova analyza rozptylu s pevnymi

efekty. Formalné byla tedy testovana nulovd hypotéza Hy:pqy = u, = puz VS.

Hy:nonH,.
e Stupné volnosti Df
e Suma Ctverct Sum Sq
e Primérna suma ¢tverct Mean Sq
e F-pomér F - value
e p - value (dosazena hladina vyznamnosti) p - value
e Minimum Min
e Maximum Max
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4.2.Sledované ukazatele

Ve vsech sledovanych chovech jsou hodnoceny vysledky KU v letech 2010 az 2014.
Hodnoceni se zamétfuje na ukazatele reprodukce, zejména na plodnost a odchov
v procentech. Velice dilezitym sledovanym ukazatelem jsou pftirtstky ktizlat ve 100

+ 30 dnech véku a dale je statisticky vyhodnocena uzitkovost.

4.3.Sledované chovy

Vsichni tfi chovatelé zacali burské kozy chovat kvili likvidaci naletovych dfevin,
trni, dokonce i1 kopifiv a pro spolehlivé udrzovani pastvin na rozdil od ovci.
Vyznamné divody byly i vyborna jatecnd vytéZnost a moznost paseni venku od
dubna do listopadu bez potieby dojeni. Kazdy chovatel vénuje stadu sviyj Cas a snazi
se chovat jedince odpovidajici standardu. Vynalozené tsili a finance se zhodnoti pfi
prodeji zvitat odpovidajicim Kritériim. Pofizovaci cena tohoto plemene se pohybuje
v rozmezi od 8 000 do 15 000 K¢&. Chovatelé si ceny uréuji sami, vétsinou zalezi na

dosazené uzitkovosti zvifete, tedy na ptirtistku.

Vsichni vstoupili do KU z chovatelského diivodu, kvali chovu ¢istokrevnych zvitat s
moznosti vystaveni prukazu o pivodu a moznosti odchovu plemenikii. Samoziejmé
to ma i ekonomicky diivod. Je rozdil mezi zvifaty vyprodukovanymi z chovu v KU a
uzitkového chovu, ktery produkuje zvifata za jateCnou cenu. Pti vyprodukovani

plemenného kozla kromé prodejni ceny ma chovatel narok jesté na dotaci 3 500 K¢&.

Kozy se pasou od jara do podzimu ve vybézich. Toto plemeno je klidného
temperamentu a je vhodné jak pro chov v oplitku, tak na volné pastvé. S oblibou
konzumuje nejen travni porosty, ale i rizné kfoviny. Pies zimu jsou zvifata ustajena
Vv koziné, ktery musi byt suchy a €isty. V zimé by v ném teplota neméla klesnout pod

5°C.

Burské kozy jsou sice na pastvu nenaroc¢né, ale pokud se zvifatim podaii utéct ze
svych vybéht, to pak v blizkém okoli dokazou zlikvidovat, co jim piijde do cesty.
Vétsinou je stado klidné, zvifata se mezi sebou neperou a maji opravdu mirnou
povahu. N¢ktefi chovatelé vSak svoje zvifata odrohuji kvili bezpe€nosti a jesté

veétsimu klidu ve stadé.
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V soucasné dob¢ neni pro kozy povinné zaddné ockovani, chovatel¢ v KU musi
jednou ro¢né provést zdravotni zkousky na brucelézu a CAE (infekeni arthritis a

encephalitis koz).

Kozy se od¢ervuji 2krat az 3krat rocné. Kuzlata se odCervuji v prvnich tydnech véku
a dospélé kozy vzdy na jafe se za¢atkem pastevni sezoOny a pak opét na zacatku zimy.
Existuje v8ak také nazor, ze lepsi je tzv. ,cilené odcervovani®. To spociva v kontrole
vzorku trusu zvifat a jejich rozboru a v ptipadé pozitivniho nalezu se teprve zacne
s odc¢ervovanim. Chovatel tak Setfi pfirozené prostfedi a mikrofloru koz. Tento
postup je vyuzivan napiiklad u chovatelt v Némecku, v CR je spiSe vyjimkou. Diky
dlouhému pobytu koz na pastvé je dilezité provadét upravu paznehtl, ktera

zabranuje jejich zdeformovani a hnilobam.

S pripousténim nemaji chovatelé v nasich podminkach problém, kdyz se da kdykoli
béhem roku koza ke kozlovi, do tydne je u ni mozné pozorovat viditelnou fiji.
Vyhodou je tedy mozZnost planovani porodd, diky tomu Ze Fije neni fixni. Casto se
polovina matek stdda kozli v lednu aZ Gnoru a druhd polovina v zafi az fijnu. Ktizlata

jsou nechévana u matky co nejdéle, tzn. primérn¢ pet az Sest mésica.

Farma H. DvoFisté se nachéazi v jiznich Cechach. Na rozloze 100 ha chova barské
kozy spole¢né s masnym skotem. VSechny kozy jsou zafazeny v KU. Prvni koza byla
pofizena v roce 2006. Pro toto plemeno se chovatelka rozhodla, protoZe je nenaro¢né
na chov. Dle jejiho nazoru jsou Cistokrevné kozy sice vice zmasilé, ale kiizenky jsou
zase vice zdravotné odolné. Stado se pase na klasické louce a ptednost dava hlavné
kfovindm a vys$i travé. Chov mél v roce 2011 problémy s kokcidiozou, piestoze
pravideln¢ odéervuje. Pastva na stejném mist¢ nebyla tedy moc vyhodna.
V nasledujicim roce ptipravila pro kozy jesté jednu oplocenou pastvinu, aby se na ni

zvitata mohla stfidat a jejich zdravotni stav se vyrazné zlepsil.

Farma Solopysky se nachazi nedaleko Sedl¢an ve StfedoCeském kraji a chovem
burskych koz zabyva od roku 2006. Zamétuje se na produkci plemennych zvitat,
ktera se pasou sama na rozlehlych pastvinach. Matetské stado se sklada ze zvirat
¢eskych chovi importovanych matek z Némecka. Cil chovatele je, aby jeho stado
melo nejen hodnotu plemennou, ale i estetickou, aby vSechna zvitata vypadala stejné.
Stddo nema zadné vyrazné opakujici se zdravotni problémy. V soucasné dobé¢
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chovatel své stado rusi, diivodem je problémové ziskavani kvalitnich koz a chybéjici

odbyt koziho masa v CR.

Chov V. Chlumec najdeme také nedaleko Sedl¢an. Sledované stado se pase na
rozlehlych pastvinach, které chovatel vyuziva pro 60 kusti masného skotu Charolais.
Chovatel zacal s chovem burskych koz vroce 2000. Velké problémy miva
S oSetfovanim paznehtii. Nejhorsi je to na podzim a brzy na jafe, kdy zvirata Casto
trpi hnilobami. Nutné je tedy oSetfovani paznehtii antibiotickymi piipravky. Nejhuie
na tom jeho stado bylo v letech 2010 a 2011. V jednom piipadé diky rozsifené

infekci zpusobené hnilobou jedna velice kvalitni matka uhynula.
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5. Vysledky

5.1. Souhrnné ukazatele uzitkovosti

Nasledujici tabulky ¢. 16, 17 a 18 zobrazuji vysledky KU sledovanych chovii a
ukazatelt reprodukce v letech 2010 az 2014.

Pocty koz v KU ve vSech chovech v prvnich tfech sledovanych letech stoupaly, dalsi
rok doslo u vsech z ekonomickych divodi ke snizeni a v poslednim roce se v chovu
V. Chlumec a Solopysky pocet koz v KU opét zvysil. Ve vsech letech bylo dosazeno
stoprocentniho oplodnéni, tedy podilu plemenic okozlenych a zmetanych k poctu
plemenic, zatfazenych do reprodukce na zacatku pripoustéciho obdobi nasobené 100.

Hermafroditni jedinec se neobjevil v zadném ze sledovanych chovil.

Vysledky - chov H. DvorFisté

Tab. ¢. 16
. Naroz.
Pkooczet Oplod. |, . | Plodnost | Odchov | Roh. | kuzlata | pomer | Prir.
(%) %) ©) | (%) ks 13| ()
(ks)
319
2010 4 100 0 200,0 200,0 100 0 4 14| 500 | 164
2011 8 100 0 125,0 125,0 100 0 6|4 | 600 | 193
2012 14 100 0 207,1 207,1 100 0 14115 48,3 198
2013 9 100 0 2111 2111 100 0 11| 8 | 57,9 185
2014 4 100 0 150,0 150,0 100 0 1|15 16,7 188
Primér 178,6 178,6 186
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Vysledky - chov V. Chlumec

Tab. ¢. 17
5 Naroz.
Plfoczet Oplod. |, . |Plodnost | Odchov | Roh. | kuzlata | pomer | Prir.
ks) | 0 ) (%) (%) L k) 13| ()
319
2010 3 100 0 200,0 200,0 100 0 1|5 16,7 | 241
2011 5 100 0 240,0 240,0 100 0 57| 41,7 231
2012 9 100 0 2444 155,6 100 0 15| 7 | 68,2 242
2013 7 100 0 200,0 1714 100 0 6|8 | 429 | 228
2014 9 100 0 222,2 222,2 100 0 10|10| 50,0 212
Primér 221,3 197,8 231
Vysledky - chov Solopysky
Tab. ¢. 18
P Naroz.
ocet 3
Oplod. Plodnost | Odchov | Roh. kizlata | pomgr | Prir.
el RO et OO N RO R T B Rt S I RO
S
2010 8 100 0 175,0 162,5 100 0 519 357 122
2011 16 100 0 156,3 150,0 100 0 11|14| 44,0 151
2012 24 100 0 216,7 179,2 100 0 29123 | 55,8 175
2013 5 100 0 260,0 220,0 100 0 58] 385 | 202
2014 10 100 0 210,0 150,0 100 0 10|10| 50,0 219
Priimér 2036 | 1723 174
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5.2. Plodnost

Nejvyssi plodnosti bylo dosazeno v roce 2013 v chovu Solopysky. Tato hodnota -
260% je vibec nejvyssi hodnota ukazatele reprodukce béhem pétiletého sledovaného
2011 v chovu H. Dvo¥isté, a to pouze 125%. Pii¢inou mohlo byt onemocnéni kizlat
kokcidiézou. Pouze u chovu V. Chlumec a se zjisténé hodnoty ve vSech letech
pohybovaly nad 200% a v roce 2012 ukazuje tabulka hodnotu dokonce 244,4%. Tato
hodnota vyrazné ptrevySuje prumérnou plodnost (180 az 200%), ktera je typicka pro
plemeno burskych koz uvedené v kapitole 2.7.

Nejvyssi primérna hodnota ze vSech tiech sledovanych chovi byla dosazena v chovu
V. Chlumec 221,3% a nejniz§i - 178,6% v chovu H. Dvoiisté. Pii srovnani
s celorepublikovymi vysledky za poslednich pét let jsou vyrazné vyssi primeérné
plodnosti chovu V. Chlumec. Chov Solopysky je hodnotami nejblize a dosahl o 5,5%
vys$$ich vysledku. Treti chov ma pramérnou hodnotu plodnosti 0 17% nizsi, nez byl

zjistén celorepublikovy primeér.

Vysledky plodnosti

Tab. ¢. 19
Hv'w < V. Solopysky |
Dvoristé | Chlumec (%) CR (%)
(%) (%)
2010 200,0 200,0 175,0 195,2
2011 125,0 240,0 156,3 193,3
2012 207,1 2444 216,7 201,9
2013 211,1 200,0 260,0 195,7
2014 150,0 222,2 210,0 192,0
Primér 178,6 2213 203,6 195,6
Min 125,0 200,0 156,3 193,3
Max 2111 2444 260,0 201,9

Graf ¢. 2 znazoriuje primérné hodnoty plodnosti ve sledovanych letech 2010 az

2014 a pro srovnani také celorepublikové vysledky reprodukce burské kozy ve

stejném obdobi.
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Vyrazné nejvyssi procento plodnosti, a to 221,3%, je dosazeno v chovu V. Chlumec.
1 presto, Ze dosahl maximalni hodnoty v roce 2013. Primér byl snizen diky nizké
plodnosti v roce 2010 a 2011, kdy mél chov obzvlast velké problémy s hnilobou
paznechtll a stddo bylo oslabené. Oba tyto chovy dosahly tedy vyss$i primérné
plodnosti nez je celorepublikovy primér za poslednich pét let. Vyrazné horSich
vysledkt dosahl chov H. Dvofisté, protoze primérna dosazena hodnota 178,6% je

sniZena jiz zminénou nizkou plodnosti v roce 2011.

Vyhodnoceni prumérné plodnosti

Graf ¢. 2
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V grafu ¢. 3 je vidét, ze plodnost se u chovi H. DvoFisté a Solopysky vyvijela
podobnym zpisobem. Nejdiive jeho hodnota klesla k 150%, a pak se zacala zvySovat
a presdhla 200%. Chovatelé se zacali zaméfovat na dostate€nou vyzivu hlavné ve

druhé poloviné bifezosti a na dopliiovani vitamind. V poslednim roce vSak zjisténé
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udaje opét klesly, a to u chovu H. Dvofisté o 61,1% a u druhého chovu o 50%.
Oproti tomu u tietiho chovu se procento plodnosti nejdiive zvySovalo a v roce 2013
doslo kpoklesu o 44,4% a vposlednim roce opét stouplo na 222,2%.
Celorepublikové hodnoty se b&hem vSech let drzely stile skoro na stejnych

hodnotach, kromé roku 2012, kdy dosahly 200%.

Vyvoj plodnosti
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5.3. Odchov

Nejvyssi hodnota odchovu byla v tabulce ¢. 20 zjisténa u chovu V. Chlumec - 240%

V dal$im roce doslo k poklesu hodnot o 84,4%. Pfi¢inou mohla byt nedostatecna

cvwr

150% v roce 2011 a o tfi roky pozdéji vzrostl na 222,2%. Divodem by mohlo byt

pouze minimalni vyfazovani koz se zhorSenymi matetskymi vlastnostmi.
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Vysledky odchovu

Tab. ¢. 20
Dv;iété Chl\J}nec SO'?(%S"V ((j /l:)
(%) (%)

2010 | 2000 200,0 162,5 1637
2011 | 1250 240,0 150,0 160,7
2012 | 2071 155,6 179,2 155,1
2013 | 2111 1714 220,0 1617
2014 | 1500 150,0 2222 158,2
Primér| 1786 1834 186,83 159,9
Min | 1250 150,0 150,0 155,1
Max | 2111 240,0 2222 1637

Graf ¢. 4 znazorfiuje primémy odchov kiizlat ve sledovanych chovech a

celorepublikové vysledky odchovu burské kozy v letech 2010 az 2014.

Nejvyssi primérna hodnota odchovu u sledovanych chovii byla zjisténa u chovu

v

pouze 8,2%. Celorepublikové vysledky s hodnotou 159,9% byly vyrazné nizsi.

Vyhodnoceni pramérného odchovu
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V grafu ¢ 5 je zndzomén vyvoj odchovu ve sledovanych chovech a v CR.
K vyraznému zvySeni a naslednému snizeni hodnot doslo u chovu V. Chlumec. Mezi
roky 2011 a 2012 klesly hodnoty o 84,4%. U chovu H. Dvoiisté je naopak
zaznamenano nejprve prudké snizeni podilu odchovu a poté vyrazny rust hodnot.
Meziro¢ni rozdil pfi zminéném zvyseni Cinil 82,1%. Diky rozsifeni pastvin mélo
stddo moznost vyuziti kvalitn€jsi pastvu a tim doslo k vyraznému zlepSeni
zdravotniho stavu koz. U chovu Solopysky dochazelo k navySovani hodnot jen
pozvolna. Ve sledovanych péti letech doSlo ke zvySeni z 162,5% na 222,2%.
Vysledky v CR ve viech letech vyrazné nevzristaly a stale se pohybovaly nepatrng
nad hodnotou 150%.

Vyvoj odchovu
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5.4. PFiriistky

Prirustky kizlat jsou dulezitym ekonomickym ukazatelem. V literatufe jsou uvadény
primémé prirtstky u plemene burské kozy 200 az 250 g/den. Nejvyssi zjisténé
hodnoty - 242 g/den dosahl béhem sledovanych péti let chov V. Chlumec. V tomto
jediném chovu presahly denni pfirtstky ve vSech letech hranici 200 g/den. Ostatni
chovy, kromé chovu Solopysky v roce 2013 a 2014 s hodnotami 202% a 219% na
tuto hranici nedosahly. Ten vSak diky velice nizkym ptirastkim - 122 g/den v roce
2010, dosahl pouze priméru 173,8%, coz je velmi nizkd hodnota. Namétené
ptirtstky u chovu H. Dvoiisté se pohybovaly vrozmezi od 164 do 198 g/den.
Maximalni vysledky v CR byly zji§tény v predposlednim sledovaném roce a &inily
186 g/den.

Pii srovndni dosazenych hodnot pfirtistki u sledovanych chovii s prumérnymi
piirastky kizlat kozy burské v CR ve stejnych letech, které se pohybuji od 182
do 186 g/den vidime, ze chov H. DvoFisté je se svymi hodnotami celorepublikovym
vysledkiim nejblize. Chov Solopysky doséhl kromé dvou jiz zminénych poslednich
let 0 mnoho niz§i hodnoty. Divodem mohlo byt zkrmovani nekvalitniho sena a ovsa
podiadné kvality. Chov V. Chlumec vsak zjisttnymi hodnotami celorepublikova
Cisla pfevySuje 0 50 g/den. Tak dobrych vysledkd bylo dosazeno diky kvalitnimu
krmivu. Pfi sestavovani krmnych davek je nutné vzit v potaz veék zvifat, zivou

hmotnost, uZitkovost a obdobi biezosti ¢i kojeni mlad’ata.
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Vysledky priristki

Tab. ¢. 21

Dv;iété Chl\lj}nec Solopysky | CR

2010 164 241 122 183

2011 193 231 151 182

2012 198 242 175 184

2013 185 228 202 186

2014 188 212 219 183

Pramér | 1856 | 2308 | 1738 | 1836
Min 164 212 122 182

Max 198 242 219 186

Vyrazné nejvysSich pramérych piiristki dosdhl ve sledovanych letech chov V.
u chovu Solopysky. Pti srovnani prumérnych piirastki sledovanych chovu s
primémymi vysledky v CR za poslednich devét let v grafu &. 1 je znat viditelny
rozdil. Nejvyssi hodnota ¢inila 186 g/den, a to v roce 2013. V celorepublikovych
vysledcich byla piekrocena uroven 180 g/den az v poslednich péti letech. Problém

dosahnout vyssi hmotnost a pfirtstkit maji chovy v ekologickém zeméd¢lstvi.
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Vyhodnoceni priimérnych priristki

Graf¢. 6
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V grafu ¢. 7 vidime, ze pfirtstky u chovu V. Chlumec se kromé posledniho roku
vyrazn¢ neménily a pohybovaly se stale kolem 230 g/den. V roce 2014 Klesla
hodnota pouze na 212 g/den. Meziro¢né jde o snizeni o 16%. Jen u chovu Solopysky
maji zaznamenané hodnoty pfirGistkli za sledované obdobi vyrazn& vzristajici
tendenci. Diky vylepSovani technologie chovu a kvalitngjsi krmivové zakladné se od
roku 2010 do posledniho sledovaného roku zvysily denni pfirtstky o 97 g. V chovu
H. Dvoristé je zpocatku vidét nizkd hodnota - 164 g/den, ktera zacala diky
roz§ifenym pastvinam a kvalitngj$i pastvé rust a dosahla 198 g/den. Posledni dva

roky vsak klesla opét pod 190 g/den. U celorepublikovych vysledkti nedochazelo k
vyznamnym vykyvim.
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Vyvoj prirustki
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5.5. Statistické vyhodnoceni uzitkovosti

Vyhodnoceni plodnosti - rok 2010

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - plodnost (2010)

Tab. ¢. 22
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 2333 1167 0,2545 0,7794
residua | 12 55000 4583

Na zaklad¢ provedené analyzy rozptylu nelze zamitnout na hladiné vyznamnosti o =
0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Jinymi

slovy, nepodatilo se prokazat, Ze by se sledované chovy statisticky vyznamné lisily z

hlediska plodnosti.

Box-whiskers diagramy v grafu ¢&.

Vv jednotlivych chovech.
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Plodnost (2010)
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Vyhodnoceni odchovu - rok 2010

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - odchov (2010)

Tab. ¢. 23

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 5250 2625 0,5362 0,5984

residua 12 58750 4896

Dle hladiny vyznamnosti p > 0,05, neni statisticky prokézané, Ze by se sledované
chovy statisticky vyznamné liSily z hlediska odchovu. Box-whiskers diagramy

v grafu €. 9 zachycuji situaci v jednotlivych chovech.
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Odchov (2010)
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Vyhodnoceni priristkii - rok 2010

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - prirastky (2010)

Tab. ¢. 24

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 41609 20804 16,53 0,0003564

residua 12 15100 1258

Na zéklad¢ vysledkli analyzy rozptylu lze zamitnout, na hladiné¢ vyznamnosti a =
0,05, nulovou hypotézu o shodé stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Dle

hladiny vyznamnosti p < 0,05 je toto Setfeni statisticky vyznamné a sledované chovy
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statisticky vyznamné lisi z hlediska pfirustkt. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 10

zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

Priristky (2010)
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Vyhodnoceni plodnosti - rok 2011

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - plodnost (2011)
Tab. ¢. 25

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 41901 20950 8,207 0,001726

residua 26 66375 2553

Na zaklad¢ vysledkl analyzy rozptylu lze zamitnout, na hladiné vyznamnosti a =

0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Jinymi
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slovy, podafilo se prokéazat, Ze se sledované chovy statisticky vyznamné li§i z

hlediska plodnosti.

Vv jednotlivych chovech.

Box-whiskers diagramy v grafu ¢.

11 zachycuji situaci

Plodnost (2011)
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Vyhodnoceni odchovu - rok 2011
Vysledna tabulka analyzy rozptylu - odchov (2011)
Tab. ¢. 26
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 43345 21672 8,41 0,001525
residua | 26 67000 2577
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Dle hladiny vyznamnosti p < 0,05, je statisticky prukazné, ze se sledované chovy
statisticky vyznamné¢ li§i z hlediska odchovu. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 12

zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

Odchov (2011)
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Vyhodnoceni prirustkii - rok 2011

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - prirastky (2011)

Tab. €. 27

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

Chov 2 16853 8426 7,029 0,003629

residua 26 31170 1199

Na zéklad¢ vysledkl analyzy rozptylu lze zamitnout, na hladiné vyznamnosti a =

0,05, nulovou hypotézu o shodé stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Dle
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hladiny vyznamnosti p < 0,05 je toto Setfeni statisticky vyznamné a sledované chovy
statisticky vyznamné lisi z hlediska pfirtstki. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 13

zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

Prirastky (2011)
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Vyhodnoceni plodnosti - rok 2012
Vysledna tabulka analyzy rozptylu - plodnost (2012)
Tab. ¢. 28
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 6025 3012 1,176 0,318
residua | 44 112698 2561

Na zaklad¢€ provedené analyzy rozptylu nelze zamitnout, na hladin€ vyznamnosti o =

0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Jinymi
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slovy, nepodafilo se prokazat, Ze by se sledované chovy statisticky vyznamné lisily z
hlediska plodnosti. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 14 zachycuji situaci
Vv jednotlivych chovech.

Plodnost (2012)
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Vyhodnoceni odchovu - rok 2012

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - odchov (2012)

Tab. ¢. 29

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 15292 7646 1,966 0,1521

residua 44 171091 3888
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Dle hladiny vyznamnosti p > 0,05, neni statisticky prokazané, ze by se sledované
chovy statisticky vyznamné liSily z hlediska odchovu. Box-whiskers diagramy

v grafu ¢. 15 zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

Odchov (2012)
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Vyhodnoceni priristkii - rok 2012

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - prirastky (2012)

Tab. ¢. 30

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 29602 14801 6,672 0,002947

residua 44 97616 2219
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Na zéklad¢ vysledkl analyzy rozptylu lze zamitnout, na hladiné vyznamnosti a =
0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Dle
hladiny vyznamnosti p < 0,05 je toto Setfeni statisticky vyznamné a sledované chovy
statisticky vyznamné 1i8i z hlediska piirtstkt. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 16

zachycuji situaci v jednotlivych chovech.
Priristky (2012)
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Vyhodnoceni plodnosti - rok 2013

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - plodnost (2013)

Tab. €. 31

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 11492 5746 2,53 0,1076

residua 18 40889 2272
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Na zaklad¢€ provedené analyzy rozptylu nelze zamitnout, na hladiné vyznamnosti o =
0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Jinymi
slovy, nepodafilo se prokazat, ze by se sledované chovy statisticky vyznamné lisily z
hlediska plodnosti. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 17 zachycuji situaci

Vv jednotlivych chovech.

Plodnost (2013)
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Vyhodnoceni odchovu - rok 2013

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - odchov (2013)

Tab. ¢. 32

Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value

chov 2 8825 4413 1,116 0,3492

residua 18 71175 3954
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Dle hladiny vyznamnosti p > 0,05, neni statisticky prokazané, ze by se sledované
chovy statisticky vyznamné liSily z hlediska odchovu. Box-whiskers diagramy

v grafu ¢. 18 zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

Odchov (2013)
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Vyhodnoceni priristkii - rok 2013

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - prirastky (2013)

Tab. ¢. 33
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 9625 4812 2,578 0,1036
residua | 18 33603 1867

Na zéklad¢ vysledkti analyzy rozptylu nelze zamitnout, na hladiné¢ vyznamnosti o =

0,05, nulovou hypotézu o shodé stiednich hodnot v jednotlivych chovech. Dle
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hladiny vyznamnosti p > 0,05 je toto Setfeni z hlediska prirastk statisticky

nevyznamné. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 19 zachycuji situaci v jednotlivych

chovech.
P¥iristky (2013)
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Vyhodnoceni plodnosti - rok 2014

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - plodnost (2014)

Tab. ¢. 34
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 15010 7505 2,751 0,088
residua 20 54556 2728
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Na zaklad¢€ provedené analyzy rozptylu nelze zamitnout, na hladin€ vyznamnosti o =
0,05, nulovou hypotézu o shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Jinymi
slovy, nepodafilo se prokazat, ze by se sledované chovy statisticky vyznamné lisily z
hlediska plodnosti. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 20 zachycuji situaci

Vv jednotlivych chovech.

Plodnost (2014)
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Vyhodnoceni odchovu - rok 2014

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - odchov (2014)

Tab. €. 35
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 28575 14287 4,05 0,03336
residua | 20 70556 3528

Dle hladiny vyznamnosti p < 0,05, je statisticky prokazané, ze se sledované chovy z
hlediska odchovu statisticky vyznamné lisily. Box-whiskers diagramy v grafu ¢. 21

zachycuyji situaci v jednotlivych chovech.

Odchov (2014)
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Vyhodnoceni priristki - rok 2014

Vysledna tabulka analyzy rozptylu - priristky (2014)

Tab. €. 36
Df | Sum Sq Mean Sq F-value p-value
chov 2 2877 1438 2,867 0,08041
residua | 20 10035 501,8

Na zaklad¢ vysledkt analyzy rozptylu nelze zamitnout, na hladiné vyznamnosti o =
0,05, nulovou hypotézu o shodé€ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Dle
hladiny vyznamnosti p > 0,05 je toto Setfeni statisticky nevyznamné a sledované
chovy se z hlediska prirastki statisticky vyznamné nelisi. Box-whiskers diagramy

v grafu ¢. 22 zachycuji situaci v jednotlivych chovech.

PFiriistky (2014)
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5.6 Ekonomika chovu

Ziskat udaje o nakladech a vynosech od jednotlivych chovateli je velmi obtizné.
Protoze burské kozy chovaji spiSe dopliikové s ovcemi, nebo na pastvé s masnym
skotem a piesnou evidenci nemaji, neni mozné zhodnotit ekonomiku chovu. Piesné
ucetnictvi si chovatelé nevedou, nedé se tedy vycislit prace rodinnych piislusnikti ani
ostatni rezijni ndklady. Ke kazdé koze se piistupuje individudln€, a ani naklad na
krmnou davku nelze stanovit. VSichni chovatelé¢ uvadi, ze ndklady na kozu jsou
zna¢né variabilni. Chovatelé konstatuji, Ze z ekonomickych divoda kozy nechovaji,
protoze chov tohoto plemene moc rentabilni neni. Pro kozy nejsou sestaveny
normativy, jako je naptiklad u krav ¢i prasat, ze kterych by bylo mozné vychazet pro

propocet ekonomiky chovu.

Chovatelé prodavaji jatecna kuzlata, ktera dosdhnou v Sesti mésicich véku kolem 35
az 40 kg. Chov H. Dvoiisté udava cenu 1 500 az 2 000 K¢, chov V. Chlumec uvadi
2 000 K¢ a chov Solopysky prodava kuzlata za 2 500 K¢.

Dale prodavaji ro¢ni plemenna zvitata na chov. Chov H. DvoFisté udava cenu pro
kozu 6 000 az 7 000 K¢ a pro kozla 9 000 az 10 000 K¢, chov V. Chlumec uvadi
cenu 5 000 az 7 000 K¢ a 8 000 az 11 000 K¢ a chov Solopysky prodava kozy na
chov za cenu 5 000 az 8 000 K¢ a kozliky za 6 000 az 10 000 K¢.

Pro vypocet jsou v nakladech vyuzity agronormativy ovci, jelikoz ovce jsou svou
velikosti kozam nejblize a jejich chov je podobny. Nejsou zde zahrnuty dotace ani

prodej chovného materialu.

Cena za ktizle 2200 K¢
Prodej ktizlat 4 400 K¢
Vynosy za rok 4400 K¢
Variabilni naklady na krmiva 180 K¢
Variabilni ndklady na plemenatské sluzby 200 K¢
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Variabilni ndklady na pracovni silu 1050 K¢

Variabilni ndklady na veter. sluzby a 1é¢iva 20 K¢
Variabilni naklady na energii a vodu 63 K¢
Variabilni naklady na techniku 190 K¢
Variabilni naklady na objemna krmiva 500 K¢
Normativni fixni ndklady na obnovu stavu 890 K¢
Normativni fixni naklady ostatni 200 K¢
Naklady za rok 3293 K¢

V -N=1107 Ké/rok

Za jeden rok utrzi chovatel 1 107 K¢.
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6. Zavér

Na =zakladé analyzy vysledkl kontroly uzitkovosti za pétileté obdobi byly

v predlozené diplomové praci zjistény tyto zavery.

Primérna plodnost kozy burské uvadeéna v literatuie se pohybuje v rozmezi 180 az
200%. Z vysledkl je ziejmé, Ze nejvyssi prumérné plodnosti, o hodnoté 221,3%,
néco niz§i primérné plodnosti dosahl chov Solopysky - 203,6%. Tento chov dosahl
vyborné hodnoty v roce 2013 - 260%, kdy $lo viibec 0 nejvyssi namétenou hodnotu
ukazatele reprodukce ve vsech sledovanych chovech béhem péti let. Tato hodnota
vyrazné prevySuje primérné hodnoty plodnosti tohoto plemene. Primér tohoto
chovu byl vsak snizen nizkou plodnosti Vv letech 2010 a 2011. Oba tyto chovy
dosahly tedy vyssi prumérné hodnoty plodnosti nez je celorepublikovy primér ve
stejnych letech. Vyrazné¢ horSich vysledki dosahl chov H. Dvoiisté. Primérna
hodnota je snizena nizkymi naméfenymi hodnotami v letech 2011 a 2014, kvuli
ptitomnosti kokcidiozy ve stadé. U chovu H. Dvoiisté a Solopysky hodnoty plodnosti
nejdiive klesaly a pak se mirn¢ zacaly vylepSovat. Chovatelé se zacali zamétovat na
dostatecnou vyzivu. V poslednim roce hodnoty opét klesly. Oproti tomu se plodnost
u trettho chovu nejdiive zvySovala, v dalSim roce dosSlo diky zhorSené kvalité
krmivové zékladny a nedostatku vitamind, které je dileZité pravidelné doplnovat,

k poklesu 0 44,4%. V poslednim roce byl opét zaznamenan rust hodnot.

V letech 2010, 2012, 2013 a 2014 se nepodaftilo prokazat, Ze se sledované chovy
z hlediska plodnosti statisticky vyrazné lisily, tzn, ze na zakladé provedené analyzy
rozptylu nelze zamitnout na hladiné¢ vyznamnosti a = 0,05, nulovou hypotézu o
shod¢ stfednich hodnot v jednotlivych chovech. Pouze v roce 2011 je dle hladiny

vyznamnosti p < 0,05 vyznamna odli$nost z hlediska plodnosti statisticky prikazna.

Nejvyssi primérnd hodnota odchovu u sledovanych chovii byla zjisténa u chovu
Solopysky - 168,8% a nejnizsi u chovu H. DvoFisté - 178,6%. Rozdil
mezi celorepublikovymi vysledky zminénou nejniz§i hodnotou ¢ini 18,7%.
K vyraznému zvyseni a naslednému snizeni hodnot doslo u chovu V. Chlumec. U

chovu H. Dvoiisté je naopak zaznamenano prudké snizeni, nasleduje zlepseni v obou
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letech a pak dochdzi opét poklesu hodnot. Diky rozsifeni pastvin mélo stido moznost
vyuziti kvalitnéjsi pastvu a tim doslo k vyraznému zlepSeni zdravotniho stavu koz. U
chovu Solopysky dochazelo k zvyseni hodnot pozvolna. Vysledky v CR se za
sledované obdobi pohybovaly na velmi podobnych hodnotéch.

Z hlediska odchovu se v letech 2010, 2012, 2013 nepodatilo prokazat, ze se
sledované chovy statisticky vyrazné 1isi. Dle hladiny vyznamnosti p > 0,05 je toto
Setfeni statisticky nevyznamné. V ostatnich dvou letech bylo dle hladiny
vyznamnosti p < 0,05 prokdzano, ze se sledované chovy z hlediska odchovu

statisticky vyznamné lisi.

Pii srovnani vysledku s celorepublikovymi udaji o reprodukci lze konstatovat, ze V.
Chlumec a Solopysky jsou chovy uspésné a chov H. Dvoiisté odpovida spise

pramérné Grovni.

V literatutre je uvadén pramérny piirdastek kuzlat ve 100 dnech véku 200 az 250 g.
Nejlepsich pramérnych ptirastktt dosahl béhem pétiletého sledovaného obdobi chov
V. Chlumec s hodnotou 230,8 g/den. Hodnoty se béhem sledovanych let u tohoto
chovu vyrazné neménily. U chovu Solopysky maji hodnoty pfirtstkt vzristajici
tendenci a diky vylepSovani technologie chovu se béhem sledovaného obdobi denni
ptirGstky zvysily o 97 g. V chovu H. Dvoiisté zacala pocatecni nizka hodnota 164

g/den rust a v roce 2013 opét poklesla.

Ze zjisténych dosazenych hodnot prirtstki u sledovanych chovateli bylo pfi
srovnani s primérnymi pfirastky kiizlat kozy burské v KU v CR ve stejnych letech
zjisténo, ze chov H. DvoFisté je se svymi hodnotami srovnatelny s primérnymi
celorepublikovymi pfirtstky, které se pohybuji od 182 do 186 g/den. Chov
Solopysky dosahl v§ak o mnoho nizsich hodnot. Divodem mohlo byt zkrmovani
krmiva nizké kvality. Tteti chov celorepublikova ¢isla svymi zjisténymi hodnotami
vyznamné pievysuje. Maximélni vysledky v CR byly zjistény v roce 2013 a tuto
hodnotu diky vybornym vyZzivovym postuptim chov V. Chlumec svymi praimérnymi

prirastky prevysSuje o 50 g/den.

Porovnanim pramémych pfirastkd sledovanych chovii s primémymi vysledky v CR

Vv letech 2006 az 2014, vidime znatelny rozdil. V celorepublikovych vysledcich byla
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ptekrocena uroven 180 g/den az v poslednich péti letech. Nejvyssi hodnota je 186
g/den vroce 2013. Problém dosédhnout vyssi hmotnost a priristki maji chovy
v ekologickém zemédélstvi a pravé tyto chovy mohou primémé vysledky v CR

snizovat.

V prvnich tiech letech lze na zdklad¢ vysledkli analyzy rozptylu zamitnout, na
hladin¢ vyznamnosti a = 0,05, nulovou hypotézu o shodé stfednich hodnot v
jednotlivych chovech. Tzn., ze se podafilo prokazat, ze se sledované chovy z
hlediska piirastka statisticky vyznamné 1isi. Ve zbylych letech 2013 a 2014 neni dle
hladiny vyznamnosti p > 0,05 statisticky pritkazné, Ze se sledované chovy statisticky

vyznamng¢ lisi.

Celkovy odchov 1ze zvysit vybérem koz s dobrymi matetskymi vlastnostmi a vyS$§im
poctem odchovanych kuizlat. Diilezité je vyfazovani ze stdda téch koz, které maji

Spatné matetské vlastnosti a ty, které nejsou schopny ktizle odchovat.

vvvvvv

chovu. Pro zajiSténi dostateénych piiristklt kazlat je dilezit¢ dodani takového
mnozstvi krmiva, aby se uspokojila potieba zivin k zachovani Zivotnich potieb a

k produkci.

Z ekonomického hlediska neni chov tohoto plemene piili§ ziskovy. Slozité je
problémové ziskavani kvalitniho plemenného materidlu a chybéjici odbyt koziho
masa v CR. Chovateli tohoto plemena neni mnoho a nékteii chovatelé svoje stado

rusi, jako sledovana farma Solopysky.

Pro zlepSeni Urovné sledovanych chovii, I1ze doporucit zamétfeni na dostate¢nou
vyzivu koz hlavné ve druhé poloviné biezosti, kdy je velmi dilezité dopliovani
vitamind a jodu, kterého je v mineralnich lizech malo a vitaminu E. Aby se ktzlata
rodila s odpovidajici porodni hmotnosti a dobrou Zivotaschopnosti, je nutné zajistit
koze kvalitni vyZivu a udrzovat ji v dobré kondici. Spravnou vyzivou biezich matek
je mozné predejit narozeni mrtvych kuzlat nebo naslednym thynim z divodu
Spatného stavu kuzlat. V obdobi biezosti a pak laktace je dobré dodat pSeni¢né
otruby, protoze piiznivé ovliviiuji sekreci mléka a zaroven jsou hodnotnym

dietetickym krmivem. Hlavn€ po porodu je tfeba krmit kozy kvalitnim ovsem.
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Burské kozy maji trochu jiné naroky na krmeni nez jind plemena, a jsou o néco
V zimnim obdobi je dobré ptidavat krouhanou krmnou fepu, jablka, mrkev a paiené
brambory. Vyznamné pfispiva k vyssi vitalité, plodnosti a zvySeni vykonové
schopnosti mineralni liz. V této dob€ dopliiuje svym sloZzenim optimalni hladinu

mineralnich latek a vitaminti v krmné davce a slouzi k priibéznému piisunu soli.

Pti sestavovani krmnych davek je nutné vzit v avahu zivou hmotnost, uzitkovost a
obdobi biezosti ¢i kojeni mlad’at. Je doporucovano zlepSeni kvality krmivové
zékladny, zaméfeni na zkrmovani kvalitniho sena a kvalitniho ovsa. Kozy pottebuji

dostatek pohybu a dostatek kvalitni pastvy.

Toto masné plemeno bylo sice vyslechténo v africkych klimatickych podminkéch,
ale diky své dobfte ptizplisobivosti se jiz na naSe podminky zvyklo a adaptovalo. Aby
zvitata dosahovala pozadovanou produkci, musi jim jejich chovatelé¢ vytvofit
optimalni podminky, protozZe své specifické vlastnosti si kozy zachovaly. Pro kvalitni
odchov je dulezity vybér matek pro chov na ziklad¢ matetskych vlastnosti. Nejvetsi

chyba je chovat tyto kozy v uzavienych stajich bez dostatku vyb&h.

V naSich podminkach je burska koza dosud nedocenénym plemenem. Mensi
chovatelé Casto rusi chovy koz pro pracnost, pfitom kozy jsou idealni zvifata pro
udrzbu pozemkl zarostlych kfovinami a bylinami, které jina zvifata odmitaji,
zatimco koza jim dava prednost. Kozy se v CR chovaji jako ve vétsing evropskych
statu za ucelem ekologického a ekonomického udrZovani trvalych travnich porosti,

produkce masa a mléka nebo pro svoje vlastnosti jako ,,hobby* zvitata.

Spotiebitelé koziho masa jsou sice stale skepticti ke kvalité, ale jejich stoupajici
informovanost a naroky na kvalitu pomalu vyvolavaji zajem po hodnotném mase

zvifat, kterd jsou drZena v pfirozenych podminkach.
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