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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit produk¢ni ukazatele krat dvou hybridnich
kombinaci s riznou trovni vyzivy. Pokusna skupina byla krmena krmnou davkou se
zvySsenym podilem dusikatych latek, kontrolni skupina byla krmend standardni

krmnou smési. V kazdé skupiné byl zastoupen hybrid Big 6 a hybrid Converter.

Primeérna ziva hmotnost krocanii ve 20 tydnech véku byla 22,15 kg, hmotnost prsni
svaloviny 6 271 g, hmotnost stehenni svaloviny 4 487 g a index efektivnosti vykrmu
byl 441,4 bodid. Vyssi Zzivou hmotnost ve 20 tydnech dosahli krocani
v kontrolnich skupinach (P<0,001). Vys$si Zziva hmotnost byla zjisténa u krocant
Converter. V pribéhu testu uhynulo 9 krocant Big 6 a 17 krocant Converter. Vyssi
hmotnost prsni svaloviny byla zaznamenana v kontrolnich skupinach (P<0,013).
Z hlediska vlivu genotypu krocani Converter dosahli vyssi hmotnost prsni svaloviny
v pokusné skupiné¢ a krocani Big 6 v kontrolni skuping. I v ptipadé hmotnosti
stehenni svaloviny byly lep$i vysledky shledany u kontrolnich skupin (P<0,001).

Vys$i hmotnost stehenni svaloviny méli krocani Big 6, rozdily ale byly malé.

Primérna ziva hmotnost krat v 16 tydnech véku byla 11,75 kg, hmotnost prsni
svaloviny 3 040 g, hmotnost stehenni svaloviny 2 286 g a index efektivnosti vykrmu
byl 364,9 bodu. Pii sledovani vlivu krmeni dosahly v 16 tydnech véku vyssi
hmotnost v pokusné skupiné krity Big 6 a v kontrolni skupiné kruty Converter
(P<0,030). Z hlediska vlivu genotypu vykazaly vyssi zivou hmotnost kraty Big 6
(P<0,001). Krut Big 6 uhynulo 18 ks, krit Converter uhynulo 13 ks. Vy$si hmotnost
prsni svaloviny byla u krat v pokusnych skupinach (P<0,001) a pii posouzeni
genotypu u krat Big 6 (P<0,009). Pii posouzeni faktoru krmeni byla vys$si hmotnost
stehenni svaloviny zjisténa v pokusné skupiné u krit Big 6, ale v kontrolni skupiné
u kriat Converter. Z pohledu genotypu vykazaly vy$$i hmotnost stehenni svaloviny
kruty Big 6 v pokusné skupiné. V kontrolni skupiné byl rozdil mezi kritami obou

hybridnich kombinaci velmi maly, ve prospéch krat Converter.

Klicova slova: krity; vyziva — vys$si podil bilkovin; rist; jatecné uzitkovost



Abstract

The target of the diploma thesis was to evaluate production traits of turkeys at two
hybrid combinations of different level of nourishment. Trial group was fed with
ration with higher proportion of nitrogenous substances, the control group was fed
with standard ration. Hybrid Big 6 and hybrid Converter were presented in every
group.

Average live weight of turkeys (male) at the age of 20 weeks was 22.15 kg,
the breast muscle weight was 6 271 g, leg muscle weight was 4 487 g and the feed
efficiency index was 441.4 points. Turkeys in control groups (P<0.001) touched
higher live weight. It was found out higher live weight at Conventer turkeys.
17 Conventer turkeys and 9 Big 6 turkeys died during the test. It was recorded higher
breast muscle weight in control groups (P<0,013). In terms of the influence of
genotype Converter turkeys touched higher breast muscle weight of trial groups and
Big 6 turkeys in control groups. Better results were found at leg muscle weight at
control groups (P<0.001) too. Higher leg muscle weight was also at Big 6 turkeys,

the differences were small.

Average live weight at turkeys (female) at the age of 16 weeks was 11.75 kg,
the breast meat weight was 3 040 g, leg muscle weight was 2 286 g and the feed
efficiency index was 364.9 points. By the observing of nourishment influence the
turkeys Big 6 touched higher weight in experimental groups and turkeys Converter
(P<0.030) in control groups at this age. In the terms of the influence of genotypes the
Big 6 turkeys (P<0.001) touched higher weight. 18 Big 6 turkeys and 13 Converter
turkeys died. Experimental groups of turkeys (P<0.001) touched higher breast meat
weight and when the assessing of genotype at Big 6 turkeys (P<0.009). When
assessing the factor of feeding higher leg muscle weight was found out at Big 6
turkey in the trial groups, but at Conventer turkeys in the control group. From the site
of genotype higher leg muscle weight was shown at Big 6 turkey in the trial group.
The differences between turkeys in both hybrid groups was very small in the control
groups in behalf of Converter turkeys.

Key words: turkey; high-protein diets; growth performance; carcass traits
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1. Uvod

Drubezi maso je zdrojem zdravych a relativné levnych bilkovin. Po celém

svété je nejvice rozsifena produkce brojlertu. Globalni produkce drubeziho masa se

sestava z 88 % kuieciho masa, 5,5 % krutiho masa a ze 4 % kachniho masa.

Produkce druibeziho masa (tis. tun jate¢né hmotnosti) — 2013 (Zdroj: a.v.e.c.)

Driibez

Brojlefi

Kraty

Svét

EU-27

Svét EU-27

Svét

EU-28

107 500

13 200

94 000 10 166

5 664

1987

Porovnani produkce krit a brojlerti (Zdroj: Gelflugeljahrbuch, 2015, ZDG)

Brojleti Krity
Ukazatel Standard | Premium | Krity Krocani
Vek (dny) 36,01 42 113 145
Porazkova hmotnost (kg) 2,3 1,8 10,9 21,4
Prirtstek (g/ks/den) 60 45 96,1 147,8
Konverze krmiva (kg KKS/kg 7.h.) 1,67 1,90 2,53 2,74

Spotieba driibeziho, kufeciho a kriittho masa (kg/1obvytele) (Zdroj: a.v.e.c.)

Dribez Brojleti Krity
Rakousko 21,2 13,3 6,3
Némecko 19,0 11,1 57
Francie 25,7 15,8 5,2
Italie 19,0 11,7 4,8
UK 28,7 22,0 4,2
Nizozemsko 22,3 18,4 1,0
EU-27 23,7 17,6 3,9
Brazilie 46,0 1,7
Mexiko 29,5 1,4
Rusko 23,2 0,8
USA 42,0 7,3
Kanada 37,1 31,5 4,1
Krati maso si stidle Ccastéji nachazi svou cestu jak ve stravovani

v maloobchodnim trhu, tak i v rychlém obcerstveni. Kriti maso je i zajimavou
surovinou pro vyrobu lahudek, ale i pti slavnostnim obédé.
Produkce krit je nejvyssi predev§sim v USA, EU, Brazilii, Kanadé a Rusku,

které produkuji asi 95 % celosvétového objemu.



Svétovy obchod s kritim masem (tis. tun) — 2014 (Zdroj: a.v.e.c.)

Import Export
Mexiko 162 1
EU 90 130
Brazilie 0 180
Jizni Afrika 55 0
Cina 65 0
Rusko 14 0
Kanada 8 26
USA 9 354

Evropskéa unie se podili na svétové produkci dribeziho masa 12 %. V kratim
mase ma EU na svétové produkei podil 35 %. Podil krutiho masa z drtibeziho masa
je v EU asi 15 %. Asi 95 % z krutiho masa v EU produkuji Francie, Némecko, Italie,

Polsko, Velka Britanie a Spanélsko.

Produkce kritiho masa (tis. tun jate¢né hmotnosti) — 2013 (Zdroj: a.v.e.c.)

Francie | Némecko | Italie | Polsko | UK | Spanélsko | Madarsko | EU-28

386 385 314 285 187 179 89 1987

Na zéaklad¢ priazkumu, provedeného Evropskou komisi, si ve sledovaném mésici
koupilo 93 % respondentit masné vyrobky, 89 % cerstvé kuie, 79 % vepiové maso,
67 % hovézi maso, nasledovalo kriti (43 %), teleci (36 %) a jehné¢i (26 %) maso.
Konzumenti EU-12 si koupili krati maso méné (29 %) nez konzumenti EU-15 (47
%). Na prednim mist¢ z hlediska nakupu kratiho masa byly Rakousko
(67 %), Portugalsko (62 %) a Némecko (62 %), zatimco na poslednich tfech mistech
byly Lotyssko (7 %), Bulharsko (7 %) a Malta (8 %). Kruti maso si ¢asté&ji koupily
zeny (44,4 %), ve srovnani s muzi (41,4 %). U osob mladsich vékovych skupin,
18-34letych (47,5 %) a 35-54letych (45,6 %), je vice pravdépodobné, ze si koupi
kriti maso nez osoby starsi vékové skupiny, 55-75letych (35,4 %). Obyvatelé EU-15
konzumovali kriti maso 42 dni a obyvatelé EU-12 jen 25 dni v roce. Nejcastéji jedli
kruti maso obyvatelé Portugalska (60 dni), Némecka (59 dni) a Rakouska (57 dni),
nejméné Casto obyvatelé Malty (5 dni), LotySska (6 dni) a Bulharska (8 dni).

Dovoz kritat do Ceské republiky (Mezinarodni testovani driibeze, s. p.)

Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Krutata (ks) | 943624 | 811825 | 740607 | 730742 | 1168622 | 643 000
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2. Literarni prehled

2.1 Puvod a sSlechténi krut

Ttida Rad Celed Podceled’ Rod

Ptaci Hrabavi Bazantoviti Krocani Krocan
(Aves) (Galliformes) | (Phasianidae) | (Meleagridinae) (Meleagris)

Rod krocan je tvoten 2 druhy. Kratou divokou (Meleagris gallopavo), ktera
pochazi ze Severni Ameriky a krocanem pavim (Meleagris ocellat) pochazejicim
Zlestt Yucatanského poloostrova. Krita domaci je potomek kraty divoké.
Zdomacnéni kraty zacalo diky aztéckému zemédélstvi v Mexiku. Evropané se
s kratami poprvé setkali v Americe a nespravné je oznacili za perlicky, coz se odrazi
ve védeckém pojmenovani meleagris. Kruty byly do Evropy dovezeny pies Turecko,

proto se jim zacalo fikat ,,turkey” (MIKO).

V intenzivnich chovech driibeze se vyuzivaji vice liniovi uzitkovi hybridi
krity bilé Sirokoprsé vyslechténi na urcity smér produkce. Zakladem Slechténi jsou
Slechtitelské chovy. Jejich néplni je tvorba novych linii, jejich testovéani, reprodukce
a produkce prarodi¢ti. Na SCH navazuji prarodi¢ovské chovy, které se zabyvaji
odchovem a chovem prarodi¢ii. Vysledkem je vytvafreni rodiCovskych kompleti.
V rozmnoZzovacich chovech probiha odchov a chov rodici, kteti produkuji uzitkové

hybridy. Vykrm krit se realizuje v uzitkovych chovech (LEDVINKA et al., 2011).

Schéma 1. Tvorba linii, testovaciho kiizeni linii a produkéniho programu u krit
(DouGLAsS, 2000).

MALE LINES  FEMALE LINES
A B C D

\_Pure lines @x@ Gxil " xU Gx@
N N/

\_ Grandparent SUxio SWixEo
Y e

\.. Parent Stock {Breeder Tom) aﬁ‘ X & (Breader Hen)

\__ Commercial Turkeys &
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2.1.1 Spolec¢nosti zabyvajici se Slechténim kruat

Aviagen se zabyva slechténim masnych hybridi kurat — Aviagen Broiler

Breeders a $lechténim krut — Aviagen Turkeys (http://en.aviagen.com/ownership).

(S Aviagen Turkeys podporuje svétové znacky B.U.T. a Nicholas.
Aviagen .y o o
uies Je celosvétovym dodavatelem se Slechtitelskymi programy krit

s Cistokrevnou plemenitbou v USA (Aviagen Turkeys, Inc.) a v Evropé (Aviagen
Turkeys, Ltd.). Aviagen Turkeys produkuje tezké a stredni hybridy vhodné pro
porcovani a dalsi zpracovani. Nabizi také tradicni, tzv. ,farmové“ hybridy

(https://www.aviagenturkeys.com/us/home.aspx).

B.U.T. je predni spole¢nost vchovu krit jiz téméf 50 let. Slechtitelsky

: program byl zalozen v Chesteru ve Velké Britanii. Produkty jsou zaméfené na
i-'i'.:' potieby evropskych zakaznika.
B.U

B.U.T. 6 (dfive Big 6) se vyznacuje vysokou zivou hmotnosti a Zivotnosti.

Hybrid je vhodny pro dalsi zpracovani a vyrobu produkti s ptidanou hodnotou.

Vék Ziva Konverze Jatecna VytéZnost
hmotnost krmiva vytéznost prsni
(tydny) (kg) (kg/kg) (%) svaloviny (%)
Krocani 20 20,99 2,47 76,9 27,5
Krity 15 10,08 2,35 74,9 26,1

B.U.T. 7 je hybrid vhodny pro chovy vyzadujici vysokou jate¢nou vytéznost.

Poskytuje nejlepsi ekonomickou navratnost s kombinaci nizkych nékladt na krttata,

hmotnosti, jate¢né vytéznosti, konverze krmiva a Zivotnosti.

Vék Ziva Konverze Jate¢na VytéZnost
hmotnost krmiva vytéznost prsni
(tydny) (kg) (kg/kg) (%) svaloviny (%)
Krocani 20 20,79 2,44 77,2 27,5
Krity 15 9,95 2,31 75,0 26,3

Big 9 je robustni, snadno chovany tézky hybrid krit. Vyznacuje se vysokou

urovni masné uzitkovosti pii nizkych vyrobnich nékladech.

B.U.T. 10 je robustni hybrid pro maximalizaci vytéZnosti a minimalizaci

naklad. Vynikajici chovatelskd a komeréni produkce v kombinaci s vysokou
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vytéznosti a efektivni produkci masa z ného dela vsestranného hybrida. Je rany,

s vynikajicim exteriérem, kondici a Zivotnosti.

Vek Ziva Primérny Konverze | Vytéznost
hmotnost | denni pfirastek | krmiva prsni
(tydny) (kg) (g/den) (kg/kg) | svaloviny (%)
Krocani 20 17,76 127,0 2,42 28,3
Krity 16 9,30 83,0 2,44 27,3
. Nicholas byl zalozen Georgem Nicholasem v Sonomé

v Kalifornii v roce 1939. Po 20 letech uspésného marketingu
bronzové kruty jako prvni piedstavil Sirokoprsou bilou kritu. Inovace Nicholase dnes
pokracuje pies Aviagen Turkeys a slechtitelsky program v Lewisburgu v Zapadni

Virginii.

Nicholas 300 je ur¢eny pro chovy zaméfené na produkci vysokého poctu

kritat s flexibilnim kone¢nym produktem. Krlty a krocani maji vys$i stupeit

konformace, vysokou jate¢nou vytéznost a nizkou konverzi krmiva.

Vek Ziva hmotnost Primérny denni Konverze krmiva
(tydny) (kg) prirastek (g/den) (kg/kg)
Krocani 20 16,70 119 2,85
Krity 16 9,17 82 2,43

Nicholas 700 je produkt s nizkymi naklady na produkci masa. Poskytuje

vynikajici vysledky diky kombinaci jate¢né vytéznosti, ptirastku, konverze krmiva,

zivotnosti a nizkym nakladim na kraté.

Vek Ziva hmotnost | Pramémy denni | Konverze krmiva
(tydny) (kg) prirtstek (g/den) (kg/kg)
Krocani 20 21,69 155 2,43
Krity 16 10,81 97 2,27

Nicholas Select vynika jate¢nou vytéznosti, Zivou hmotnosti a konverzi

krmiva.

Poskytuje

nejlepsi

a zpracovatelskou ¢innost.

ekonomickou navratnost

pro  zivé

Vek Ziva hmotnost Primérny denni Konverze krmiva
(tydny) (kg) prirtstek (g/den) (kg/kg)
Krocani 20 22,59 161 2,43
Krity 16 11,39 102 2,27
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Spole¢nost Hendrix Genetics Company (http://www.hendrix-genetics.com)

se zabyva §lechténim nosnic, krut (spolec¢nost Hybrid), prasat a akvakultury.

\_, Hybrid (http://www.hybridturkeys.com) nabizi $pickové komeréni
® Hybrid ° - | o
Arendrix Genetics compary - Nybridy krit K uspokojeni chovatelti i zpracovateli. Hybridi jsou
vySlechténi za Gcelem dosazeni maximalni ekonomické navratnosti v ruznych
obchodnich porazkovych hmotnostech. Spole¢nost nabizi i tfi hybridy pro tradi¢ni

chov krut.

Hybrid Converter (diive Large White) poskytuje chovu nejlepsi

ekonomickou navratnost ve flexibilni porazkové obchodni hmotnosti.

Vek Ziva hmotnost Konverze krmiva (kg/kg)

(tydny) (kg) Vysoka energie | Nizkéa energie
Krocani 20 21,09 2,44 2,73
Kruty 16 10,82 2,26 2,50

Hybrid Grade Marker poskytuje vynikajici produkci kratat s vysokym

stupném a vyjime¢nou vytéznosti prsni svaloviny.

Vék Ziva hmotnost Konverze krmiva (kg/kg)

(tydny) (kg) Vysoka energie | Nizka energie
Krocani 20 19,05 2,64 2,95
Kruty 16 10,04 2,34 2,59

Hybrid XL nabizi vynikajici produkt tézkého hybrida s vyraznymi

vlastnostmi jate¢né opracovaného trupu a s vynikajici zivotnosti.

Vék Ziva hmotnost Konverze krmiva (kg/kg)

(tydny) (kg) Vysoka energie | Nizka energie
Krocani 20 22,17 2,45 2,73
Krity 16 11,40 2,28 2,53

Diamond White Medium je spolehlivou volbou pro vybrané trhy.

Vek Ziva hmotnost Konverze krmiva
(tydny) (kg) tydenni kumulativni
Krocani 14 8,61 3,18 2,08
Kruty 11 6,49 4,08 2,21
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2.2 Genetické zalozeni krut

IsQuUzAR et al. (2003) potvrdili pfi srovnani krity bronzové a krity bilé
vyznamné rozdily v zivé hmotnosti, ukazatelich jate¢né uzitkovosti a kvality masa

jak mezi plemeny, tak i mezi pohlavim uvniti genotypu.

Pro kraty Big 6 pouzili HERENDY et al. (2003) souc¢asné krmivo a pro tradi¢ni
typ bronzové krity krmivo s recepturou z roku 1960. Zjistili, ze vliv krmeni na
uzitkovost byl variabilni s ménicim se vékem a méné podstatny (7-13 %) nez
genotyp. Uzitkovost moderniho hybrida byla 3,1-3,2x vyssi. Zlepseni v jatecné
vytéznosti 0 13-18 % bylo vysledkem 10% zvyseni prsni svaloviny. Na druhé strané

doslo k 55-65% zvySeni poméru srdce, coz je kritické pro obehovy systém.

HAVENSTEIN et al. (2007) porovnavali uzitkové vlastnosti linie krat RBC2
vySlechténé v roce 1966 s modernimi kritami (Nicholas, B.U.T. z Ameriky
a Hybrid). Krity byly krmeny typem diety z roku 1966, resp. 2003. Krity 2003 byly
2x t&z8i nez krity z roku 1966. Konverze krmiva krocant 2003 krmenych krmivem
2003 byla ve 20 tydnech véku o 20 % lepsi. Zivotnost byla u obou skupin velmi
dobré. Mortalita RBC2 krat byla vyssi, av§ak ne vyrazné.

Hybrida Converter chovaného v intenzivnich podminkach ve vysce 1 725 m
n. m. sledovali YiLMAZ et al. (2011). Experiment ukon¢ili ve 105 dnech véku krut
a 120 dnech véku krocani. Hybrid vykazal rychle se zvysujici intenzitu rustu.
Nejvyssi koeficienty variace pro zivou hmotnost byly u krtt 9,50 % v 75 dnech véku
a u krocant 10,96 % v 15 dnech veéku. Celkovy koeficient variance byl v obdobi
ristu v rozmezi 8,12-16,69 %. Mortalita do 120 dni v€ku byla 4,25 %. Nejvyssi

(0,51 %) byla v 0—4 tydnech véku v dob¢ nejnizsi intenzity ristu.

GRASHORN et al. (2004) porovnavali hybrida B.U.T. Big 6 vykazujiciho
velmi vysokou intenzitu ristu a hybrida Euro FP vyslechténého pro evropsky trh.
Obsah zivin splnoval doporuceni pro hybrida Big 6. Krity a krocani Big 6 dosahli
vyznamny rozdil u krocanl, zatimco krity Euro EP vykéazaly podstatné vyssi
konverzi krmiva. Rozdily v jatecné vytéznosti byly malé. Ale krocani Euro EP méli
vyznamné vys$i vytéznost prsni svaloviny nez krocani Big 6 ve 147 dnech véku.

V ukazatelich kvality masa (pH, ztraty grilovanim a textura prsni svaloviny) nebyly
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mezi hybridy zjistény vyznamné rozdily. Autofi dosli k zévéru, ze krity Euro FP

nedosahly urovné krut Big 6.

2.3 Vyziva a krmeni krut

LEDVINKA et al. (2011) uvadi, ze do skupiny velkého typu krit patii hybridi
British United Turkeys Big 6, Large White a Nicholas ur¢eni k vykrmu tézkych
jate¢nych krat. U zminénych hybridi nejsou velké rozdily. Hybridi spole¢nosti
Hybrid a Nicolas jsou $lechténi v USA a v Kanadé¢ a preferuji v krmnych smésich
VyS$8i obsah metabolizovatelné energie. Hybrid Big 6 ma vyssi podil prsniho svalstva.

Zkrmovanim smési s vy$§im obsahem dusikatych latek dosahuje lepsi uzitkovosti.

Krmivo a jeho kvalita jsou zvlasté dulezité v obdobi chovu. Kratata mohou
krmivo odmitat nebo omezovat z mnoha divoda. Jde napf. o formu krmiva, tj. zda
jde o granule, drcené granule ¢i drt, prachové Ccastice, mnozstvi tuku, atd.
Je nezbytné, aby chovatelé pii krmeni sledovali chovani hejna a zaznamenavali
i nepatrné zmény chovani, protoze Snimi mohou souviset nékteré problémy

(RODEHUTSCORD, 2015).

2.3.1 Vyziva krut
Energie

Pro zvifata jsou zdrojem energie piedevsim sacharidy a tuky, ale i bilkoviny
(ZELENKA a ZEMAN, 2006). Potieba energie pro dribez i jeji obsah v krmivech se
vyjadiuje v hodnotach bilanéné metabolizovatelné energie, opravené na dusikovou

rovnovahu MEn. Energie se udava v kilojoulech nebo megajoulech.

Jatra jsou ,,motor latkové premény. PFili§ vysoky podil energie v krmivu
muze latkovou preménu V jatrech pretézovat, stejné jako napiiklad mykotoxiny,

nedostate¢na zasoba aminokyselin nebo zarodky patogeni (SIEVERDING, 2015).

Tuky

ZELENKA a ZEMAN (2006) uvadi, Ze sdjovy olej ma, na rozdil od fepkového
oleje, vétsi zastoupeni esencialnich polynenasycenych mastnych kyselin a pfiznivejsi
pomér kyseliny a-linolenové a linoleové nez slune¢nicovy olej. Upozoriuji, ze volné
mastné kyseliny jsou nachylnéjsi ke zluknuti, proto by jich tuk nemél obsahovat vice

nez 10 %.
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Dusikaté latky

Télesné bilkoviny jsou slozeny z 22 aminokyselin nezbytnych pro
organizmus. Dribez potiebuje NL v mnozstvi, které zabezpec¢i dostatek esencialnich
AK, ale i AK poloesencialnich a neesencialnich nebo potiebnych latek k jejich
tvorbé. Lyzin a treonin nemiZou zvifata vytvaret (esencidlni AK), protoze nemaji pro
jejich syntézu potiebné transaminazy. Aminokyseliny, které muzou byt v téle
syntetizovany, ne v8ak v dostacujicim mnozstvi, jsou tryptofan, histidin, fenylalanin,
leucin, izoleucin, metionin, valin a arginin. Poloesencialni AK mohou byt
v organizmu syntetizovany pouze z nékteré nepostradatelné AK, tj. cystein
z metioninu, tyrosin z fenylalaninu. Neesencidlni AK, tj. alanin, prolin, kyselina
aspartovd, asparagin, kyselina glutamovd, glutamin a serin, se mohou vytvaret
z jinych esencialnich nebo neesencidlnich AK. Pomér mezi obsahem dusiku
v esenciélnich a neesencialnich AK krmné smési by mél byt 1:1 (ZELENKA a ZEMAN,
2006).

Diference ve stravitelnosti lyzinu a metioninu u séji nebyly u brojlerd a krit
rozdilné, ale v piipad¢ fepky olejky byly zjistény nizsi rozdily u krut nez u brojlert.
V krmné davce, ktera obsahovala 70 % obilné DDGS (suSené lihovarnické vypalky
s rozpustnymi slozkami), byla stravitelnost lyzinu okolo 0 a stravitelnost metioninu
byla znaéné nizsi u krut nez u brojlerovych kutat bez ohledu na to, zda byl zahrnut
proteazovy doplnék ¢i ne. Ve véku 5 dni byla zjisténa stravitelnost lyzinu u kukufice
niz8i u krit nez u brojlert, stravitelnost lyzinu u riznych typt DDGS, fepky jarni
a soji byla stejna, resp. vyssi u krit nez u brojlerd. Stejné trendy byly pozorovany
1 ve v€ku 21 dni. Pfi zkoumani stravitelnosti AK u masové a kostni moucky byla
stravitelnost lyzinu a metioninu bud’ vyssi, nebo niz$i u brojlerovych kufat,
ve srovnani skratami, a to vzavislosti na zdroji masové a kostni moucky

(RODEHUTSCORD, 2015).

Dalsi vyzkum prokazal vyznamné nizsi stravitelnost AK u 10tydennich krtt
v porovnani s 5tydennimi kratami pii pouziti krmné davky obsahujici 50 % hrachu,
ostatnich lusténin ¢i lupiny. V jiné studii tyto skupiny konzumovaly krmnou davku
obsahujici fepku a produkty so6ji. Stravitelnost hrubého proteinu byla také
redukovana u krut ve véku 12 tydnt v porovnani se 4tydennimi a 8tydennimi
kritami. Autofi predpokladaji, ze tento efekt je v tomto véku zplsoben zménami

vV tempu piechodu a tim, Zze endogenni sekrece se stavaji s vékem podstatnéj$imi.
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Autofi konstatuji, Ze intestindlni pfenosovy systém AK se stava mén¢ aktivnim se

zvySujicim se vékem (RODEHUTSCORD, 2015).
Komponenty do krmnych smési pro kruaty
PSenice

Psenice obsahuje 11-14 % NL. V krmné smési ji staci pro zlepSeni pevnosti
granuli jiz 10 %. Doporuceny obsah ve smési je 20-25 %. Pokud je to ekonomicky
vyhodné, lze ji pouzit az 50% s doplitkem enzymu (ZELENKA et al., 2007).

ZELENKA a ZEMAN (2006) konstatuji, ze vysoky podil pSenice v krmné smési
ma za nésledek nalepy v okoli kloaky, zapticinuje pfili§ vlhkou podestylku a je
jednim z predispozi¢nich faktort nekrotické enteritidy. Cerstvé sklizena pSenice je
htife stravitelna a nepfiznivé ovliviiuje uzitkovost, pravdépodobné z divodu vyssiho
obsahu rozpustnych neskrobovych polysacharidi. Poskliziovym dozravanim se

2—4 tydny po sklizni obsah téchto polysacharidu snizuje.

PSenice obsahuje 10-16 % bilkovin. Obsah muze kolisat vlivem odrudy nebo
roku sklizné, proto by mél byt analyticky nebo odborné stanoven (DAMME a MOBIUS,
2008).

Kukurice

Maximalni pfipustna vlhkost kukuftice je 15,5 % a minimalni hektolitrova
hmotnost je 67 kg. Vysokym podilem kukufice se krmné smési obtizné granuluji.
Do krmnych smési lze kukufici zafadit v podilu 60—70 %. Je rizikovéjsi na obsah

mykotoxind a plisni (ZELENKA a ZEMAN, 2006).

Kukufice ma vysoky obsah energie, obsah bilkovin je cca 7-10 %.
Ma i vysoky obsah kyseliny linolové. Vysoky podil kukufice v krmné smési

zpusobuje problémy pii granulaci a nestabilitu granuli (DAMME a MOBIUS, 2008).
Sdjovy extrahovany Srot

So6jovy extrahovany Srot obsahuje po extrakci vzdy 1,5-1,7 % zbytkoveho
tuku (ZELENKA a ZEMAN, 2006). U s6jového extrahovaného Srotu se zahiatim zvysi
obsah by-pass proteinti na 33-38 %. Tepelnou Upravou séji se zabrani neptiznivému
pusobeni inhibitord protedaz omezujicich stravitelnost bilkovin. Varem za

15-30 minut se znici i lektiny, coz jsou bilkoviny majici specifickou schopnost vazat
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sacharidy. Tepelnou Upravou se sniZi nejen obsah antinutri¢nich faktord, ale zvysi se
| pfijem krmiva a jeho vyzivna hodnota. Snizi se i obsah termolabilnich krmnych
aditiv a pasterizuje se krmivo pied choroboplodnymi zarodky. Bez sdjového
extrahovaného Srotu si stézi lze predstavit raciondlni vyzivu neptezvykavych zvirat.
S limitujicim metioninem obsahuje krmnad davka 44-49 % NL. Sojo-proteinove

koncentraty mnohou obsahovat az 65 % NL.

Podle ZELENKY et al. (2007) se s6jového extrahovaného Srotu do krmnych
smési nezatfazuje vice nez 30 %. Zafazeni vySsi nez 40 % neni pro zvifata prospésné,
protoze se mohou projevit nepfiznivé ucinky rezidui nékterych antinutri¢nich latek,

které v mens$im mnozstvi neskodi.

VLASIN et al. (2015) zminuji, Ze sdjové boby maji primérny obsah bilkovin
33 % a GM s6ja 40 %.

Repkovy extrahovany $rot

Repkovy extrahovany $rot obsahuje 32-38 % dusikatych latek. Jeho kvalita
zavisi na odridé¢ fepky. Pro star§i zvifata lze zatadit 5 % a mladSim zvifatim 3 %

fepkového extrahovaného Srotu (ZELENKA a ZEMAN, 2006).
Rybi moucka

ZELENKA a ZEMAN (2006) konstatuji, Ze rybi moucka je kvalitni zdroj energie
a bilkovin. Pfi obsahu vétsim nez 2-3 % ve , finiSeru* mize mit maso rybi ptichut’.

Pro mladsi zvifata se do smési ptidava 4-5 % rybi moucky.

Voda

Voda by kriitam méla byt poskytovana co nejéistsi a co nejéerstvéjsi. Spatna
kvalita vody s vyskytem bakterii a protozoi mize negativné¢ ovlivnit cely
management a krmny rezim. Kvalita je zvlasté dulezita u kratat béhem chovu,
kdy jsou nejvice nachylna na poskozeni stiev. Dilezité je dodrzovat Ccistotu
napajeciho zafizeni, v¢etné rozvodi vody. Béhem chladného pocasi je nutné,
aby napajecky byly naplnény piedem, aby dribez nepila studenou vodu (GRIMES,
2015).

V letnim obdobi rostou bakterie mnohem rychleji. Je proto dulezité napajecky

pravidelné vylévat a ¢istit, aby se dopliovaly studenou vodou (MIKO).
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ZELENKA et al. (2007) upozoriuji, ze voda musi mladatim chutnat.
Nejmladsim kratatim je mozné do ni 1. den pii naskladnéni pfidat cukr i kyselinu
askorbovou. Pozdéji je mozno piidavat vitaminy, mikroprvky a jina krmna aditiva,
piipadné vakciny i 1é¢iva. Hrozi ale riziko znecisténi vodovodniho potrubi. Prvni dny
je optimalni teplota pitné vody stejna s teplotou haly. Pozd¢ji krut'ata teplejsi vodu
nez 18-19 °C $patné piji, pfili§ studend voda $kodi zdravi. Voda nesmi obsahovat
koliformni bakterie a jeji pH ma byt 6-8. Hrabava driibez vypije dvojnasobek vody
nez je spotfeba krmiva. Pti teplotach nad 21 °C se spotieba vody zvySuje 0 6,5 % za
kazdy °C.

2.3.2 Krmeni krut

Dusikaté latky byly u otcovské linie krit pfednostné vyuzity pro rist pefi,
nez pro rist svalil, na rozdil od tradi¢ni linie krit, u které byl rust pefi a svalil
ovlivnén rovnomérné. U otcovskych linii krit velkého typu byl rist pefi na ukor
telesného rustu, pokud byla koncentrace aminokyselin v krmné davce nizsi nez jejich

potieba pro maximalizaci pfiristku hmotnosti téla a svalia (WYLIE et al., 2003).

NoLL et al. (1991) krmili krocanim Large White a Nicholas do 20. tydne dvé
diety liSici se formou a obsahem energie. Diety byly 1) kukufice a s6jovy Srot
doplnény o 1 % tuku (CSM); 2) jako dieta 1, ale peletovana (CSP); 3) jako dieta 1,
ales 1, 2,4, 6 a8 % doplikové tuku v pribé¢hu 04, 4-8, 8-12, 12-16 a 16-20 tydnli
véku (CSF) a 4) jako dieta 1, ale s je¢menem v podilu 0, 20, 35, 50, a 65 %
v prabéhu piislusnych 4tydennich vékovych obdobich (CSB). Ziva hmotnost
krocanti ve 20 tydnech véku krmenych dietou CSP a CSF byla vyssi neZ krocani
krmenych dietou CSM a CSB.

Cilem autortt JANKOWSKI et al. (2014) bylo stanovit fyziologickou odpovéd’
a schopnost rastu krit krmenych 20 % celé pSenice ve 2 programech krmeni, diety A
a diety B. V diet¢ B byl od 5 do 18 tydnl postupné zvySovan podil s6jové moucky
z 2,89 % na 5,13 %, podil pSenice byl snizen o 5,29 % az 8,18 % a koncentrace
L-lysinu, DL- metioninu a L-treoninu byly zna¢né zvyseny. Od 13-18. tydne krmeni
celou pSenici pfispélo k vyznamnému zvysSeni konverze krmiva. V pfirtistcich Zivé

hmotnosti nebyly mezi kritami krmenymi dietou A a B zjistény vyznamné rozdily.
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Jankowski et al. (2012) zjistovali fyziologicky ucinek dopliiku krmiva krtt
v podobé sojového (S), fepkového (R) a Inéného (L) oleje. Jate¢na vytéznost a podil
prsni a stehenni svaloviny se mezi skupinami nelisily. Ve srovnani s dietou S, diety
R a L pfispély k vyznamnému snizeni podilu nasycenych mastnych kyselin v tuku
prsnich svali. Ve skupiné kriit L byl podil PUFA z celkovych mastnych kyselin
V tuku prsnich svalti vyznamné vyssi nez ve skupinach S a R a pomér PUFA n-6/n-3
byl vyznamné niz8$i. U porazkové hmotnosti a konverze krmiva se fepkovy
a Inény olej prokéazaly jako srovnatelna alternativa sojového oleje. Nejvyssi

porazkova hmotnost nasledovala po dieté se Inénym olejem.

Na zéklad¢ skutecnosti, ze existuji obavy tykajici se uniku dusiku
z podestylky do zivotniho prostiedi a Ze existuji vysoké ceny za dopliiky proteinu,
provedli PENARANDA-ALI et al. (2010) studii za ucelem stanoveni ucinku redukce
proteinu a zvySeni lyzinu na rist a jate¢nou vytéznost krit. Vysledky naznalily
pozitivni vztah mezi aminokyselinami a proteinem. Autofi upozoriuji, ze zvySeni
aminokyselin v krmivu s nizkym podilem proteinu by mélo byt provedené tak,

aby byl zajiStén proporciondlni pomér mezi aminokyselinami.

2.4 Klimatické podminky

Teplota

Normalni teplota kriit se pohybuje 41-42 °C. Kdyz teplota prosttedi dosahne
této hodnoty nebo ji piekroci, ztraci krity schopnost odvadét teplo. Pfi teploté 46 °C
kruty hynou (MIKoO).

Termoregulace se u krutat vyviji postupné, proto je v prvnich dnech
a tydnech Zivota nejdilezitéjsim faktorem prostiedi teplota. V 1. tydnu je optimalni
teplota pod kvoénou 35-36 °C a teplota prostiedi 21-25 °C. Druhy tyden je teplota
v hale 21-24 °C a pod kvoc¢nou se snizuje 0 3 °C. Postupné se do 6. tydne snizuje
teplota v hale na 18 °C. Do konce vykrmu se udrzuje teplota 16-18 °C. Na vizualni
kontrolu a posouzeni rozmisténi krit'at je nutno reagovat zménou teploty, aby byla
kriitata v kruhu rozmisténa rovnomérné. Na vysokou tepotu kriitata reaguji t€zkym
dychanim, svésuji kiidla a vzdaluji se od tepelného zdroje. Pti nizké teploté pipaji
a mackaji se pod tepelnym zdrojem. Kdyz maji kritata studené koncetiny, je nutne

pfitopit. Ptaci nemaji schopnost poceni a vlivem pokryti téla pefim je i omezena
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regulace vydeje tepla kuzi rozsifenim cév. Drubez ma bliZze k thynu vlivem vysSich
teplot nez nizsich teplot. P#i vyssi teploté se zpomaluje metabolizmus, klesa pfijem
krmiva, a tudiz i rast. S niz8i teplotou nartsta spotifeba krmné smési (XAVERgen,
TP).

| LEDVINKA et al. (2011) dokladaji, Zze jednodenni driibeZ nema vyvinutou
termoregulaci. Ziskava ji v prubéhu 3-6 tydnt véku. Télesna teplota se zvySuje

behem traveni potravy a pfi télesné aktivité, coz je ovlivnéno intenzitou osvétleni.

Podle VACLAVOVSKEHO et al. (2000) teplota ve stiedu kruhu na podestylce
musi dosahovat 34-36 °C.

Podminky ustajeni, tj. teplota v hale a osvétleni, rovnéz ovliviji efektivitu
produkce. Chladngjsi teploty zvySuji pfirdstek i1 vytéznost prsni svaloviny,

ve srovnani s teplejsim prostifedim v chovu (CASE et al., 2010).
Svétlo

V prvnich dnech Zivota potfebuji krut'ata vysokou intenzitu a dlouhou dobu
osvétleni, ¢imz se usnadni piijem vody a krmeni. V pozdéjsim véku je potieba
intenzitu svétla snizit, aby nedochazelo ke kanibalizmu, a to zejména nedostate¢nym
vétranim. Je také zapotiebi dodrzovat svételny rezim rozsvéceni a zhasinani. Dribez
si na pravidelny rezim velmi rychle zvyka. Od 1. dne zastavu do 36 hodin véku je
nutno dodrzovat trvalé osvétleni s intenzitou 100 Ix s pfestavkou 1 hodiny tmy za
24 hodin. Od 36 hodin véku do konce vykrmu se postupné snizuje intenzita svétla
a Casovy interval na 14 hodin svétla z divodu kontroly nad klovanim (XAVERgen,
TP).

Krity pottebuji k odpocinku tsek tmy. Je diileZité, aby byla v hale kompletni
tma. Ve tmé se spousti biochemické procesy ristu kosti. Doporuc¢eny svételny rezim
pro uzaviené haly po dobu prvnich 2 dnti po naskladnéni zvifat je svitit 3 hodiny
s intenzitou 100 Ix a pak na 1 hodinu zhasnout, celkem tedy svitit 18 hodin za den.
Od 3. dne zacit jeden 20hodinovy svételny cyklus 80 IX a kazdy nasleduji den ubrat
1 hodinu az na 16 hodin s intenzitou svétla 20 Ix a 8 hodin tmy a tento rezim
dodrzovat az do konce vykrmu. Pii dennich vysokych teplotich v 1ét¢ lze svitit

kritam vV noci, kdyZ je chladngji, a tim jim umoznit pfijmout vice krmiva (MIKO).
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SKRIVAN et al. (2000) uvadi, ze svételny rezim se mize liSit podle uzitkového
hybrida. U kombinace Large White je doporuceni od 8. dne véku 20-22 hodin svétla
az do konce vykrmu. Kombinaci Big 6 postaci od 2. dne véku 14 hodin svétla az do

konce vykrmu.

Cyklicky svételny rezim s dennim nastavenim programu svétla a tmy je
asociovan s vys$simi hodnotami vytéznosti prsni svaloviny ve srovnani s ¢asto se
stiidajicim obdobim svétla a tmy v prabéhu celého dne v intermitentnim rezimu

osvétleni (CASE et al., 2010).

NoLL et al. (1991) pouzili u krocani programy — 1) prostiedi A
s prerusovanym svétlem [4 [2 h svétlo (S) : 4 h tma (T)]] v kombinaci s periodami
teploty 7 a 21 °C v prib&hu svétla a tmy. Prostfedi B s pferusovanym svétlem, 21 °C;
prostiedi C s nepietrzitym svétlem (18 S : 6 T) a s periodami teploty 7 az 21 °C
a prostfedi D s preruSovanym svétlem, 7 °C. Osvétleni a teplotni programy zacaly
v 1., resp. 4. tydnu véku. Ziva hmotnost ve 20. tydnu véku klesala se zvySujici se
teplotou (13,86, resp. 12,26 kg pro prostiedi D, resp. B) s pieruSovanou teplotou
(13,51 kg pro prostfedi A). Pierusované svétlo zlepSilo Zivou hmotnost, resp.
konverzi krmiva 0 3,4 %, resp. 2,0 % ve srovnani s nepietrzitym svétlem. Méfeni

prostiedi vykazalo vyssi prasnost a podil amoniaku v teplém prostiedi (B).
Relativni vihkost

Pro vykrm krutat je optimalni relativni vlhkost 65 % (SKRIVAN et al. 2000).
Po 6. tydnu veéku zvifat mize pii nedostateném vétrani nastat problém s vysokou
vihkosti v hale. Vysoka vzdus$na vlhkost zapfic¢ituje zvySeni vlhkosti podestylky

a zvySuje se vyskyt otlaku.

Pti vysoké relativni vlhkosti a nizké teploté drubezi navlhne pefi, ¢imz se
snizi jeho tepelné izolacni vlastnosti, zvysi se ztraty tepla z organizmu a ptaci jsou
nachyln€j$i k onemocnéni. Nizka relativni vlhkost pfi vysoké teploté se vyskytuje
piedev§im od naskladnéni do 6 tydnd ve&ku v disledku vyssich teplot v hale
a nutnosti vétrani pro udrZeni pozadované normy CO,. DrlibeZ touto kombinaci
vydatné odpatuje vodu z dychacich cest. Pfi delsim pobytu v takovém prostiedi
dochazi k dehydrataci tkani. Ptaci nahrazuji ztratu vody vydatnym pitim, ¢imz se
snizi pfijem krmiva a dochazi tak ke snizeni uzitkovosti (VACLAVOVSKY et al.,

2000).
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Ventilace

Vyména vzduchu Vv hale musi byt dostate¢nd, aby byl v hale zajistén odvod
nadmérné vlhkosti, prachu a Skodlivych plyni (SKRIVAN et al. 2000). Intenzita

ventilace pro vykrm by neméla presahnout 7,5 m%1 hod./1 kg Zivé hmotnosti.

VAcLAVOVSKY et al. (2000) uvadi, Zze doporu¢ena vyména vzduchu pii
teplotdch kolem 30 °C se vnaSich klimatickych podminkach pohybuje kolem
5m?*/1 hod./1 kg Zivé hmotnosti.

Hustota osazeni

Hustota osazenf haly, nejvice viak 34 kg na 1 m? podlahové plochy, zavisi na

délce vykrmu a kone¢né zivé hmotnosti kriit (SKRIVAN et al., 2000).

Od zastaveni 1dennich kriit'at do 8 tydni véku se doporucuje 8 krocankd/l m?
a 10 kriticek/1 m? Od 8 tydnt véku do konce vykrmu se doporucuje maximalné
38 kg/l m? zalezi ale na oblasti svéta, pohod& zvifat, prostiedi a véku p¥i porazce

(XAVERgen, TP).

Pokud je hustota zvifat pfili$ velka, bude zastav nevyrovnany. Pii naskladnéni
je potieba kratata ukladat do kruhti Setrné. Po naskladnéni je nutné zvifata
zkontrolovat a ponechat 1 hodinu v klidu. Béhem prvnich 2 dni je tfeba kontrolovat
krutata kazdé 2—3 hodiny (MIKO).

JANKOWsSKI et al. (2015) rozdélili 1denni krocany do 2 skupin. Kontrolni
skupina byla chovana pfi hustotd osazeni 2,8 ks/l m? a V termoneutralni teplots,
experimentélni skupina byla vystavena teplotnimu stresu a chovand pii hustoté
osazeni 3,4 ks/1 m? a okolnf teploté zvysené o 5 °C. Vysledky prokézaly, ze do
4 tydnt véku krity tolerovaly zvySenou hustotu osazeni a tepelny stres 1épe nez krity

mezi 5 a 18 tydny véku.

NoLL et al. (1991) dokladaji, ze pti chovu krocanti od 0. do 20. tydne véku pti
hustoté osazeni 0,21 m?/1 ks oproti 0,46 m?/1 ks se snizila hmotnost 0 5,5 %.

MARCHEWKA et al. (2013) pfipominaji, Ze znalost welfare je dulezita nejen
pro zajisténi dobrych Zivotnich podminek krit a ke zlepSeni kvality jejich Zivota,
ale mize i zvysit uzitkovost driibeze, zlepsit kvalitu jateéné opracovaného trupu

a snizit mortalitu a podil konfiskati.
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2.5 Narodni program pro tlumeni salmonel

Cil narodniho programu je stanoven v souladu s cilem Evropské unie podle
¢l. 4 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 2160/2003, zaméfenym na snizeni vyskytu Salmonella
enteritidis a Salmonella typhimurium u krit stanovenym v natizeni Komise (EU)
¢. 1190/2012. Cilem programu je 1) snizit maximalni procento hejn vykrmovych
krut, ktera jsou pozitivni na Salmonella enteritidis a Salmonella typhimurium na
nejvyse 1 % ro¢né; 2) snizit maximalni pocet hejn dospélych chovnych krut, ktera
jsou pozitivni na Salmonella enteritidis a Salmonella typhimurium na nejvyse
1 hejno ro¢né. U kriut na vykrm déla chovatel odbér vzorku 3 tydny pred odvozem
ptakd na porazku, aby byl znam vysledek vysetieni pied vlastnim pfesunem na jatka

(Www. svscr.cz).
2.6 Produkcni znaky krut

2.6.1 Jatec¢na uzitkovost krut

Jate¢na vytéznost v % je podil jate¢né opracovaného trupu a pozivatelnych
vnitinosti z zivé hmotnosti pfed porazkou (po 12 hodinach lacnéni). Vlivem §lechténi

se vyrazné zvysila oproti dfive uvadénym tdajum (SKRIVAN et al. 2000).

V dnes$ni dobé¢ se jate€na vytéZnost pohybuje u brojlerovych krit 76-83 %
(LEDVINKA et al., 2011). Termin jate¢na hodnota se pouziva predevsim na porazkach
a znamena procentudlni podil jate¢né opracovaného trupu ze zivé hmotnosti. Tato

hodnota se s postupujicim vékem postupné zvysuje.

Vytéznost komer¢nich krit mizZe ovlivnit mnoho aspektil, jako je vyziva,
management, porazkova hmotnost a geneticky potencial (HULET et al. 2006).
Soucasni hybridi maji riznou intenzitu rustu a schopnost produkce kriittho masa.
Vybér spravného hybrida by se mél zaméfit na efektivni produkci masa a uZitkovy
cil, tj. produkci masa v zavislosti na efektivité produkce masa (jate¢né vytéznosti).
Hybrid by mél byt vybran tak, aby vyhovél ménicim se pozadavkiim konzumentt

1 soucasné ekonomice.

LEDVINKA et al. (2008) uvadi jateCnou vytéznost u tézkych krut 78-85 %

a podil cennych partii ze zivé hmotnosti 3545 %.
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VACLAVOVSKY et al. (2000) uvadi u krut jate¢nou vytéznost 80,5 %, podil
pozivatelnych vnitinosti 2,8 % a podil abdominalniho tuku 0,6 %. Podil prsou uvadi

42 %, podil stehen 30 % a podil hibetu a kiidel 28 %.

Zastoupeni svaloviny z jate¢né opracovaného trupu (bez krku a poslednich
¢lanku kiidel) je u tézkého typu krut 72 %, ktize 8 % a kosti 20 %. Prsni svalovina
tvori 33 % a stehno s kuzi a kosti 27 % (DAMME a MOBIUS, 2008).

VELDKAMP et al. (2002) konstatuji, ze komer¢ni trh krat se v poslednich dvou
nebo tiech desetiletich zménil z pievazné celych krit na vétsSinou dale zpracovavané
produkty, tim jak vzrostla spotfebitelskd poptavka po mase ve vétSin€é zépadnich
zemi. Aby bylo dosazeno vysoké vytéznosti prsni svaloviny, zaméfil se chov krit na
selekci v chovu, management a krmné programy. Hlavni faktory, které ovliviuji
vytéznost prsni svaloviny, jsou vék, hmotnost, pohlavi, hybrid, geneticka selekce
a vyziva. Mira vlivu téchto faktorti na vytéznost prsni svaloviny je vysoce zavisla na

podminkach okolniho prostfedi, zejména na teploté prostiedi.

Za nejdilezitéj$i cast jatecné¢ opracovaného trupu je povazovana prsni
svalovina. Vytéznost prsni svaloviny je ovlivnéna pohlavim, plemenem a selekénim
tlakem uvnitt Cistokrevné linie, coz ovliviiuje morfologii svalti a vytéZnost. Aby se
u krit mohl geneticky potencial pro vytéznost prsni svaloviny projevit, je nutné
zajistit optimalni podminky chovu a management. Dulezita je vyziva, i kdyz kruty
mohou byt schopny tolerovat sniZeni hladiny proteinu v krmné dévce, aniz by to
projevilo v negativni odpovédi na vytéznost prsni svaloviny za ptedpokladu,
ze uroven ostatnich zivin bude dostaCujici pro pokryti metabolickych potieb.
Vyznamna je i teplota a osvétleni. Chladnéjsi teploty zvySuji piirustek i vytéZnost
prsni svaloviny. Svételny rezim s dennim nastavenim programu svétla a tmy je
asociovan s vy$$imi hodnotami vytéznosti prsni svaloviny ve srovnani s Casto se
sttidajicim obdobim svétla a tmy v pribéhu celého dne v pieruSovaném rezimu

osvétleni (CASE et al., 2010).

WILKIEWICZ-WAWRO et al. (2003) provedli experiment u bilych sirokoprsych
krit ve v€ku 16 tydni. Mezi hmotnosti a tloustkou prsnich svali méfenych
ultrazvukovym pfistrojem v bodé PII pozorovali jak u krocanu, tak i krit vyznamnou
korelaci (r = 0,401-0,630).
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2.6.2 Nutriéni hodnota a chemické slozeni masa

Nejvétsi zastoupeni vmase ma voda. Jeji vyznam je organolepticky
a technologicky. Podil vody v mase zavisi na obsahu bilkovin a tukli. Voda obsahuje

rozpustné latky, je roztokem soli, bilkovin a sacharidii (LEDVINKA et al., 2011).
KOVACIKOVA et al. (2001) uvadi, ze prumérné slozeni 100 g kritiho masa je
— 69,30 g vody, 21,34 g bilkovin, 7,66 g tuku, 0,30 g sacharida a 0,97 g mineralnich

latek. Praimérna energeticka hodnota 100 g krutiho masa je 651 kJ.

Podle VACLAVOVSKEHO et al. (2000) je ve 100 g masa u krat porazenych ve
véku 17 tydnd obsah zivin — 73,3 g vody, 23,3 g bilkovin, 2,8 g tuku, 1,1 g
mineralnich latek a energeticky obsah je 741 kJ.

vvvvvv

bilkoviny. V tabulce 1 je uveden obsah nepostradatelnych aminokyselin v kratim
mase (KOVACIKOVA et al., 2001).

Tabulka 1. Obsah nepostradatelnych aminokyselin ve 100 g krtitiho masa (bez kosti)

Aminokyseliny Prsni svalovina Stehenni svalovina
Arginin 1,643 1,400
Treonin™ 1,048 0,893
Lyzin~ 2,220 1,892
Fenylalanin™ 0,935 0,796
Tryptofan™ 0,268 0,228
Histidin® 0,735 0,626
Prolin 0,980 0,835
Esencialni” 9,50 8,10
Semiesencialni” 2,38 2,03
Neesencialni 11,97 12,23

Asi 80 az 90 % tukové tkané tvofi lipidy, zastoupené pievazné glycerolem
a estery mastnych kyselin, dale pak polarni lipidy a fosfolipidy. Lipidy se
u dribeze ukladaji ve formé tukovych bun¢k mezi svalovymi snopci. Nejvice tuku se
hromadi pod kazi, v dutiné bfisni kolem stfev a svalnatého zaludku a v oblasti
kloaky. Mezisvalovy tuk se ukladd v mensim mnozZstvi, pfedevS§im do stehenni
svaloviny, ktera tak ma vys$i obsah tuku nez prsni svalovina (LEDVINKA et al.,

2011).

V tabulce 2 je uveden obsah minerdlnich latek a vitamind v krti prsni

svalovin¢ (DAMME a M&BIUS, 2008).
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Tabulka 2. Obsah mineralnich latek a vitamint ve 100 g krati prsni svaloviny.

Prsni svalovina Cerstva Doporucena davka
100 g dospéla osoba/den
Vapnik mg 13 1000
Zelezo mg 1 15
Zinek mg 1,8 7
Vitamin B, ug 47 1000
Vitamin B; ug 110 1200
Vitamin Bs mg 15,7 13
Vitamin Bg mg 0,5 1,2
Vitamin B, Mg 0,5 3

KOVACIKOVA et al. (2001) uvadi pramérny obsah vitaminti ve 100 g kritiho

masa — kyseliny listové (Bg) 0,013 mg, kyseliny pantotenové (Bs) 0,910 mg a niacinu

(Bs) 9,125 mg. Z tabulky 3 je zfejmy obsah mineralnich latek v kritim mase.

Tabulka 3. Vybrané mineralni latky v krati svaloviné mg/100g

Prsni svalovina Stehenni svalovina
Sodik 63 77,04
Hoi¢ik 27 22,53
Fosfor 204 197,26
Draslik 305 330,51
Vapnik 33,55 16,21
Zelezo 1,23 1,79

VERMEEREN (2015) konstatuji, Zze krati maso je povazovano za vybranéjsi,
drazsi a zdravéjsi. Platek 100 g grilovanych krutich prsou obsahuje jen 1,7 g tuku.
Ma vysoky obsah bilkovin (0 8 % vice nez kufeci nebo hovézi maso) s 0 % podilem
nasycenych tuki. Porce 100 g poskytuje 22,6 g bilkovin, které jsou téméi %4 denni

potieby a zajist'uji spravnou vyvazenost esencialnich aminokyselin.

Vliv genotypu, tj. rychle rostouciho hybrida Big 6 a pomalu rostouci mistni
krity a pohlavi na zmény kvality kritiho masa analyzovali DAMAZIAK et al. (2013).
Rychle rostouci krocani a kruty byli charakterizovani velmi rychlym ristem, vyssi
Zivou hmotnosti a vyznamné lepsi zmasilosti nez pomalu rostouci krity. Lepsi
chemickeé sloZeni prsni svaloviny (vice proteinl, méné tuku) bylo typické pro rychle
rostouciho hybrida. Pomalu rostouci kruty vykazaly ptiznivé fyzikalné-chemické

vlastnosti stehennich svalt (vyssi vaznost vody, mensi ztraty varem).

WERNER et al. (2009) provedli porovnani ukazateli kvality masa, zejména

barvy, u prsniho svalu krat a brojler. Hodnoty pH byly vyznamné niz$i a ztraty
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grilovanim vyznamné vyss$i u krit, hodnoty sily ve stfihu byly srovnatelné. Brojlefti
méli pfi méfeni barvy prsniho svalu vyznamné vyssi hodnoty L*. Pfi skladovani
v chladu se hodnoty L* u obou druhi zvysily. Autofi konstatuji, Ze mezi obéma
druhy existuji chemické, resp. biochemické rozdily ovlivnéné procesem zrani masa

po porazce.

Cilem autort WERNER et al. (2008) bylo posoudit kvalitu masa a strukturu
svaloviny komer¢nich hybrida s rtiznou intenzitou rastu, ale s podobnou vytéznosti
prsni svaloviny, porazenych ve 22 tydnech véku. Big 6 a krita Sirokoprsa bronzova
patii k rychle rostoucim hybridim a Kelly Wrolstad a Kelly Super Mini patii
k pomalu rostoucim hybridim. U pomalu rostoucich krit mé¢l sval pectoralis
superficialis vyznamné vys$§i podil bilkovin. Sval pectoralis superficialis mél
podobny obsah tuku. Kvalitativni parametry masa (pH, barva L*, ztrata odkapanim,
sila ve stfihu) nevykazaly rozdily. Svalovina rychle rostoucich hybridi méla vétsi
svalova vlakna, ale nebyly pozorovany rozdily v hustoté¢ kapilar a vyskytu
degenerovanych nebo obfich vlaken, kromé vyssiho vyskytu u hybrida Wrolstad.
Vysledky jsou tak v rozporu s nazorem, Ze kraty s rychlejSim rdstem maji horsi

kvalitu masa.
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vliv rizné arovné vyzivy na uzitkovost
dvou vybranych hybridnich kombinaci krat. Pro analyzu byla pouzita data
z vykrmového testu potomstva poskytnutd podnikem Mezinarodni testovani drubeze,
s.p. V Ustragicich. Z ukazateld vykrmnosti byla sledovana ristova intenzita
a spotieba krmiva. Z ukazatell jate¢né uzitkovosti byla vyhodnocena ziva hmotnost,
hmotnost jatecné opracovaného trupu, pozivatelnych vnitinosti, abdominélniho tuku,

prsni a stehenni svaloviny a jate¢na hodnota a jate¢na vytéznost.
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4. Material a metodika

Test probihal v obdobi od 24.7.2014 do 13.11.2014 (16 tydnt) u krit,
resp. do 10. 12. 2014 (20 tydnt) u krocand.

Do testu bylo zastaveno 400 krut hybridni kombinace Big 6 a stejny pocet
jedinct hybridni kombinace Converter. Pocty jedinci v jednotlivych skupinach jsou

uvedeny v tabulce 4.

Tabulka 4. Pocty krut zatazenych do pokusu

Hvbrid Pokus Kontrola
2 3 2 3 ?
Big 6 50 75 50 225
Converter 50 75 50 225

Kritata byla rozdélena do 12 boxl. Do 4 boxi byli umisténi krocani po
50 kusech (2 boxy Big 6 a 2 boxy Conventer) a do 8 boxi byly umistény krity po
75 kusech (4 boxy Big 6 a 4 boxy Conventer).

Pokusna skupina byla krmena krmnou smési se zvySenym obsahem

dusikatych latek. Kontrolni skupina byla krmena zéakladni krmnou smési.

Z ukazateld vykrmnosti byla sledovéana riistova intenzita a spotfeba krmiva.
Z ukazatelii jate¢né uzitkovosti byla vyhodnocena ziva hmotnost, hmotnost jatecné
opracovaného trupu, pozivatelnych vnitinosti, abdominalniho tuku, prsni a stehenni
svaloviny a jatecnd hodnota a jatecnd vytéZznost. Jate¢nd analyza byla provedena na

zakladé metodickych pokyni testacni stanice.

Za ucelem vzajemného porovnani vysledk vykrmu byl z tdaji vykrmového

testu vypocten index efektivnosti vykrmu (IEV).

% dozlych x primérna hmotnost pripordzce (kg)
délka vykrmu (dny)x spotfeba krmiva na 1kg zivé hmotnosti ve vykrmu (kg)

IEV = x 100

Technologie vykrmu

Krut'ata byla ustajena v klimatizované bezokenni hale na hluboké podestylce.
Krmeni probihalo ru¢né do tubusovych krmitek (2 krmitka/1l box). Krmna smés byla
doplnovana kazdy den. K napajeni byly pouzity kruhové napajecky (2 napajecky
/1 box).
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Svételny rezim

Den 1. 2. 3 4. 5. 6-7. od 8.
Hodiny 24 23 22 21 20 19 17
Teplotni rezim
Vek (den) Pod zdrojem (°C) V hale (°C)

1. 38 30

2. 36 26

4. 36 24

21. 30 22

28. 26 20

35. - 18

42, - 15

Veterinarni opatreni

Vykrmova hala byla pfed naskladnénim krat'at vydezinfikovana piipravkem

Virkone. Prvni den véku krut'at byl do vody aplikovan roztok hypermanganu.

Vazeni

V pokusné 1 kontrolni skupiné byli krocani individuadlné vazeni v 9, 16, 17

a 20 tydnech véku a krity v 9 a 16 tydnech véku. Vykrm krocanti byl ukonéen ve

20 tydnech véku a vykrm krut v 16 tydnech véku, kdy byl proveden jateény rozbor.

Krmeni a napajeni

Slozeni krmnych smési je uvedeno v tabulce 5 az 7. Kritata byla krmena

ad libitum granulovanymi KKS v 6 fazich. Pitna voda byla ptistupna ad libitum.

Tabulka 5. Schéma krmeni

Tyden KKS

1-3. KR1 1-2.tyden — pokusné skupiny

4-6. KR2 3-5. tyden — pokusné skupiny

7-9. KR3 6-9. tyden — pokusné skupiny
10-12. KR4 10-13. tyden — pokusné skupiny
13-16. KR5 14-16. tyden — pokusné skupiny — kruty
13-16. KR5 14-17. tyden — pokusné skupiny — krocani
17-20. KR6 18-20. tyden — pokusné skupiny — krocani
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Tabulka 6. SloZeni krmné smési S vy$§im obsahem NL (%) — pokusna skupina

Komponenty KR1 KR2 KR3 KR4 KR5S KR6
PSenice 38,00 | 42,30 | 3352 | 38,63 | 57,63 | 62,82
Sojovy extr. srot 48 % | 36,00 | 36,00 | 33,80 | 27,50 | 18,00 | 11,50
Kukufice 9,00 10,00 | 20,00 | 20,00 | 10,00 | 10,00
Kvasnice VITEX 5,00 - - - -
Repkovy extr. Srot - - 3,00 4,00 4,00 5,00
Rybi moucka 5,00 5,90 1,00 - - -
Séjovy olej 2,50 1,60 1,00 - - -
Zivogisny tuk 3,00 5,00 5,60 6,20
L-lyzin HCI 98 0,20 0,13 0,28 0,28 0,39 0,45
L-treonin - - 0,05 0,03 0,09 0,11
DL-metionin 99 0,03 0,03 0,21 0,16 0,15 0,14
Véapenec krmny 1,80 1,40 2,02 2,08 1,93 1,78
Sal 0,17 0,24 0,27 0,29 0,29 0,29
MCP 1,80 1,90 1,50 1,68 1,57 1,41
Soda - - 0,10 0,10 0,10 0,10
Premix 0,50 0,50 0,26 0,26 0,26 0,20
Obsah Ziviny vypocitany
NL (g/kg) 272,97 | 260,57 | 237,29 | 210,43 | 181,20 | 160,89
ME (MJ/kg) 11,79 | 11,80 | 12,19 | 12,51 | 12,82 | 13,12
Lyzin (g/kg) 17,82 | 16,15 | 1450 | 12,56 | 11,07 | 10,04
Metionin (g/kg) 6,49 5,98 5,50 4,60 4,08 3,75
Treonin (g/kg) 10,81 9,95 8,88 7,61 6,83 6,21
Ca (g/kg) 14,08 | 12,99 | 12,07 | 12,05 | 11,19 | 10,29
P celkovy (g/kg) 9,95 9,91 8,02 8,03 7,54 7,05
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Tabulka 7. Slozeni z&kladni krmné smési (%) — kontrolni skupina

Komponenty KR1 KR2 KR3 KR4 KR5 KR6 _
(krocani)
PSenice 35,30 | 44,19 | 47,75 | 51,45 | 61,47 | 65,21
Kukufice krmna 15,00 | 13,00 | 12,00 | 11,50 | 10,00 9,00
Séjovy extr. Srot 48 % 36,90 | 30,90 | 29,50 | 28,50 | 20,50 | 18,60
Rybi moucka 6,00 | 3,90 | 2,30 - - -
Repkovy olej 250 | 3,30 | 3,60 | 3,80 | 3,70 3,30
L-lyzin HCI98 0,45 | 0,70 | 0,60 | 0,43 | 0,35 0,20
L-treonin 98 0,15 | 0,16 | 0,15 | 0,17 | 0,04 -
DL-metionin 99 0,03 | 0,14 | 0,14 0,1 0,04 0,03
Véapenec krmny 155 | 162 | 165 | 150 | 1,50 1,50
Sul 0,17 | 0,24 | 0,28 | 0,35 | 0,35 0,36
DCP — Dikalciumfosfat 145 | 1,35 | 153 | 1,70 | 1,55 1,30
0,50 050 | 0,50 | 0,50 | 0,50 0,50
Amv KR —KR3 Plus gtzrlt KRl | KRl | KR2 | KR3 | KR3
Obsah Zivin — vypocitany
NL (g/kg) 262,0 | 230,0 | 217,2 | 201,0 | 1740 | 168,6
ME (MJ/kg) 11,85 | 12,15 | 12,24 | 12,32 | 12,56 | 12,57
Lyzin (g/kg) 18,86 | 18,28 | 16,44 | 13,88 | 11,12 9,48
Metionin (g/kg) 6,41 6,49 6,18 5,38 4,43 4,26
Treonin (g/kg) 11,5 10,2 9,52 9,04 6,56 59
Ca (g/kg) 13,8 | 12,79 | 12,57 | 11,27 | 10,77 | 10,16
P (g/kg) 8,2 739 | 7,32 | 7,07 | 6,66 6,20
Na (g/kg) 1,6 162 | 160 | 161 | 1,59 1,60
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4.1 Statistické vyhodnoceni

U sledovanych dat byly vypocteny nasledujici charakteristiky:

N pocet pozorovani
x primér metodou nejmensich ¢tverch
s sttedni chyba priiméru — je smérodatna odchylka priméru

— udévé chybu odhadu priméru zakladniho souboru

konfiden¢ni interval — udava meze, ve kterych

- 0f — 0,
95,00% —+95,00% S 95% pravdépodobnosti lezi praimér zédkladniho souboru

Pro hodnoceni rastové intenzity byla pouzita vicefaktorova analyza rozptylu
(faktory — krmeni a hybrid), protoze na zakladé¢ Leveneova testu bylo ovéfeno,

ze rozptyly uvnitt skupin sledovanych ukazateli byly homogenni.

Data jate¢né uzitkovosti byla hodnocena pomoci obecného linearniho modelu
(GLM), kde byly:

— zavisla proménna — jednotlivé sledované ukazatele,

kategorialni nezavisla proménna — krmeni a hybrid,

— spojita nezavisla proménnd — Ziva hmotnost.
Hodnoty testi byly posuzovany na 2 hladinach vyznamnosti:

— P<0,05 - statisticky vyznamny rozdil,

— P<0,01 - statisticky vysoce vyznamny rozdil.
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Rustova intenzita

Rustova intenzita byla sledovana u krocanti a krut u dvou skupin a dvou
hybridd. Pokusna skupina byla krmena krmnou davkou se zvySenym podilem
dusikatych latek, kontrolni skupina byla krmena standardni krmnou smési.

Do sledovani byli zafazeni hybrid Big 6 a hybrid Converter.

Pti posuzovani jednotlivych ukazatelt je vzdy nejdiive hodnocen vliv krmeni,
tj. porovnavany vysledky v pokusné a kontrolni skupiné u jednotlivych hybridu. Poté

je sledovan vliv hybridni kombinace v ramci pokusné, resp. kontrolni skupiny.

5.1.1 Rastova intenzita krocanu

U krocant byla zjistovana ziva hmotnost v 9, 16, 17 a 20 tydnech véku.

Ve 20 tydnech véku byli krocani porazeni.
V tabulce 8 jsou uvedeny Zivé hmotnosti krocant v 9 tydnech véku.

Mezi pokusnou a kontrolni skupinou byly jak u krocani Big 6,

tak i u krocant Converter zjistény minimalni rozdily (0,01, resp. -0,04 kg).

I mezi hybridnimi kombinacemi byly shledany jen nepatrné diference.

V pokusné skupiné krocani Converter dosahli pouze o 0,09 kg a v kontrolni skupiné

vvvvv

Tabulka 8. Krocani — ziva hmotnost (kg) — 9 tydnd

Krmeni Hybrid N x Sz -95% 95%
Pokus Big 6 49 7,39 0,08 7,23 7,56
Pokus Converter 49 7,48 0,08 7,31 7,64
Kontrola Big 6 48 7,38 0,08 7,22 7,55
Kontrola Converter 48 7,52 0,08 7,35 7,68

Krmeni 0,859 | Hybrid | 0,191 |Krmeni*Hybrid| 0,775

Zivé hmotnosti krocanti v jednotlivych skupinach v 16 tydnech véku jsou

ziejmé z tabulky 9.
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V kontrolni skupiné dosahli krocani Big 6 (0 0,42 kg) a krocani Converter
(0o 0,99 kg) vyssi hmotnost ve srovnani s pokusnou skupinou. Vliv krmeni byl
shledan statisticky vysoce vyznamny.

vvvvv

Tabulka 9. Krocani — ziva hmotnost (kg) — 16 tydnt

Krmeni Hybrid N x Sz -95% 95%
Pokus Big 6 21 16,41 0,30 15,81 17,01
Pokus Converter 21 16,02 0,30 15,42 16,62
Kontrola Big 6 48 16,83 0,20 16,44 17,23
Kontrola Converter 44 17,01 0,21 16,59 17,42
Krmeni 0,007 | Hybrid | 0,671 |Krmeni*Hybrid| 0,277

Ziva hmotnost krocanti v 17 tydnech je uvedena v tabulce 10.

V kontrolni skupin€, ve srovnani se skupinou pokusnou, dosahli vyssi
hmotnost krocani Big 6 (o 0,81 kg) i krocani Converter (0 0,92 kg). Vliv krmeni byl

statisticky vysoce vyznamny.

V pokusné i kontrolni skupiné byla vyS$i hmotnost navazena u krocant

Converter (0 0,24, resp. 0,35 kg) nez u krocant Big 6.

Tabulka 10. Krocani — ziva hmotnost (kg) — 17 tydnu

Krmeni Hybrid N x Sz -95% 95%
Pokus Big 6 45 17,95 0,20 17,56 18,34
Pokus Converter 46 18,19 0,20 17,80 18,58
Kontrola Big 6 20 18,76 0,30 18,17 19,36
Kontrola Converter 20 19,11 0,30 18,52 19,70
Krmeni 0,001 | Hybrid | 0,247 |Krmeni*Hybrid| 0,839

Obdobné rozdily byly zjistény takeé u krocant ve véku 20 tydnu (tabulka 11,

graf 1).
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Diference mezi rozdiln¢ krmenymi skupinami byla ve prospéch kontrolni

skupiny, u krocanti Big 6 byla 0,85 kg a u krocan Converter ¢inila 1,0 kg. Faktor
krmeni byl statisticky vysoce vyznamny.

V obou skupinach byla zjisténa vySsi hmotnost u krocant Converter.

V pokusné skupiné to bylo o 0,35 kg a v kontrolni skupiné o 0,5 kg.

Tabulka 11. Krocani — ziva hmotnost (kg) — 20 tydnt

Krmeni Hybrid N x Sz -95% 95%
Pokus Big 6 45 21,54 0,24 21,06 22,02
Pokus Converter 44 21,89 0,24 21,40 22,37
Kontrola Big 6 46 22,39 0,24 21,91 22,86
Kontrola Converter 39 22,89 0,26 22,38 23,40
Krmeni 0,001 | Hybrid | 0,085 |Krmeni*Hybrid| 0,753
Graf 1. Krocani — ziva hmotnost — 20 tydnt
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U hybrida Big 6 uhynulo celkem 9 krocanii. Do 3 tydni véku to byly 3 ks,
v 10. tydnu 1 ks, ve véku 13-16 tydni 3 ks a za obdobi 17 az 20 tydna 2 ks.
U krocani Converter uhynulo celkem 17 jedinct. Do 3 tydnid véku byla ztrata 2 ks,
4-6. tyden 1 ks, v 13-16. tydnu 6 ks a v 17-20 tydnu rovnéz 6 ks. Hlavni pii¢inou
ztrat byla ,.selekce a ostatni“ (12 ks), nasledovaly nemoci pohybového aparatu
(7 ks), syndrom nahlé smrti (4 ks) a zranéni (3 ks).

ROBERSON et al. (2003) provedli 18tydenni experiment u 3 komerénich
hybridd chovanych v USA. Krocani Converter rostli nejrychleji béhem pocate¢ni
faze (do 6 tydnii véku), krocani Big 6 nejrychleji rostli béhem pozdéjsich fazi ristu
a krocani Nicholas 700 vykazali stiedni rist. V Zivé hmotnosti a zivotnosti nenalezli
mezi hybridy v porazkové hmotnosti vyznamné rozdily. Primarni pfi¢inou imrti byla

onemocnéni srdce.

Z vyse uvedenych vysledkt sledovani, tj. zjiStovani hmotnosti v 9, 16, 17
a 20 tydnech véku vsSak vyplynulo, Ze s vyjimkou krocant v 16. tydnu véku
Vv pokusné skuping, vyssi rustovou schopnost vykazali krocani Converter (v 16., 17.

a 20. tydnu byly rozdily statisticky vysoce vyznamné).

5.1.2 Rustova intenzita krat

U krit byla zjiStovana zivd hmotnost v 9 a 16 tydnech véku. Krity byly

porazeny ve véku 16 tydnti.

Pii porovnani pokusné a kontrolni skupiny (tabulka 12) mély v pokusné
skupin€ o0 0,27 kg vys$si hmotnost kruty Big 6. U krit Converter byla navazena téméf

shodna hmotnost (pouze o 0,03 kg nizsi). VIiv krmeni byl statisticky vyznamny.

Z pohledu porovnani hybrida, jak v pokusné, tak i v kontrolni skupiné
dosahly vyssi hmotnost kriity hybrida Big 6 (0 0,47 kg, resp. o0 0,17 kg). V1iv hybrida
byl statisticky vysoce vyznamny.

V9 tydnech v&ku krut byla interakce krmeni*hybrid statisticky vysoce

vyznamna.
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Tabulka 12. Krity — ziva hmotnost (Kg) — 9 tydnt

Krmeni Hybrid N x S -95% 95%
Pokus Big 6 73 6,16 0,07 6,03 6,29
Pokus Converter 75 5,69 0,07 5,56 5,82
Kontrola Big 6 215 5,89 0,04 5,82 5,97
Kontrola Converter 219 5,72 0,04 5,65 5,80
Krmeni | 0,031 |Hybrid | 0,001 |Krmeni*Hybrid| 0,007

Stejné tak i ve veku krat 16 tydna (tabulka 13, graf 2) byla diference mezi
pokusnou a kontrolni skupinou u krat Big 6 ve prospéch pokusné skupiny (rozdil
0,76 kg) a u krat Converter ve prospéch kontrolni skupiny (rozdil 0,21 kg). Rozdil

mezi rozdilné krmenymi skupinami byl statisticky vyznamny.

Rozdil mezi hybridy kopiroval situaci v piedchozim vazeni. V pokusné
skupiné (0 1,41 kg) i v kontrolni skupin¢ (0 0,44 kg) byla vyssi hmotnost navazena

u krit Big 6. Diference byla statisticky vysoce vyznamna.

Interakce krmeni*hybrid byla statisticky vysoce vyznamna.

Tabulka 13. Krtuty — ziva hmotnost (kg) — 16 tydnt

Krmeni Hybrid N x Sz -95% 95%
Pokus Big 6 73 12,66 0,15 12,36 12,97
Pokus Converter 74 11,25 0,15 10,95 11,55
Kontrola Big 6 209 11,90 0,09 11,72 12,08
Kontrola Converter 213 11,46 0,09 11,28 11,63
Krmeni | 0,030 |Hybrid | 0,001 |Krmeni*Hybrid| 0,001

39



Graf 2. Krtty — ziva hmotnost — 16 tydnt
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Krit Big 6 uhynulo celkem 18 ks. V 1-3. tydnu véku uhynulo 7 ks,
v 4-6. tydnu 4 ks, v 10-12 tydnu 4 ks a v posledni fazi vykrmu (13-16. tyden)
uhynulo 9 ks. U krat Converter byl zaznamenan Ghyn nizsi (13 ks). V prvnich tfech
tydnech uhynulo 6 ks, v 10-12.tydnu véku 5 ks a posledni fazi vykrmu (13-16.
tyden) ¢inil uhyn 2 ks. Hlavni pfi¢innou ztrat obou hybridt byla ,,selekce a ostatni*
(13 ks), u 8 ks byla pii¢ina nevstiebané zloutkové vacky, nasledovalo zranéni (7 ks)

a syndrom nahlé smrti (3 ks).

PETRESCU et al. (2013) porovnavali hybridy Big 6 (L1 kraty a L2 krocani)
a Converter (L3 krity a L4 krocani). Ve 14 tydnech ve€ku zjistili u krit Big 6 nizsi
hmotnost (L1 — 9 090 g a L2 — 12 610 g) ve srovnani s krutami Converter
(L3-9130galL4-12900 g). Ale ve veéku pfi prorazce, tj. 17. tyden u krit, resp.
20. tyden u krocand, byla vys§i hmotnost navazena u hybrida Big 6 (L1 — 11 500 g,
resp. L2 — 20 390 g), ve srovnani s hybridem Converter (L3 — 11 010 g, resp.
L4 —20 370 g).
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Do experimentu zatradili CHODOVA et al. (2014) hybridy Big 6 a Converter,

ktefi byli porazeni v 17. tydnu véku. V Zivé hmotnosti zjistili mezi hybridni

vvvvv

vvvvv

vvvvv

5.2 Konverze krmiva u krocanu a krut
V tabulce 14 je uvedena konverze krmiva na 1 kg pfiristku u krocant i krit.

Z hlediska porovnani pokusné a kontrolni skupiny v pokusné skupiné
vykazali krocani Big 6 niz$i konverzi krmiva (0 101 g), krocani Converter vyssi
konverzi krmiva (0 137 g). U krut byla nizsi konverze krmiva vzdy v pokusné

skupiné. U krtt Big 6 o 170 g a u krtit Converter o0 94 g.
V ramci hybridni kombinace v pokusné i kontrolni skuping byla zjisténa nizsi
konverze krmiva u krocani Big 6 (o 395 g, resp. o 157 g). Stejné tak krity Big 6

mely nizs§i konverzi krmiva, vV pokusné skupiné o 109 g a v kontrolni skupiné jen

0334g.

Tabulka 14. Konverze krmiva (g) na 1 kg pfirtstku

Krmeni Hybrid Krocani Kruty
Pokus Big 6 2941 2 660
Pokus Converter 3336 2 769
Kontrola Big 6 3042 2830
Kontrola Converter 3199 2 863

ROBERSON et al. (2003) nezjistili v 18tydennim experimentu provedeném

u krocant Converter, Big 6 a Nicholas 700 v konverzi krmiva vyznamne rozdily.

5.3 Ukazatele jate€né uzitkovosti

Ptfi posuzovani jednotlivych ukazatelii je, stejné¢ jako v piipadé rlstoveé
intenzity a spotfeby krmiva, vzdy nejdiive hodnocen vliv krmeni, tj. porovnavana
pokusnd a kontrolni skupina u jednotlivych hybridd. Nasleduje sledovani vlivu

hybridni kombinace v ramci pokusné, resp. kontrolni skupiny.
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5.3.1 Jate¢na uzitkovost krocanu

Krocani byli porazeni ve 20 tydnech veku.

V hmotnosti jate¢né opracovanych truptu Ve skupinach s riiznou trovni vyzivy
(tabulka 15, graf 3) byly lepsi vysledky u krocanti dosazeny v kontrolni skuping,
tj. u jedinct, jejichz krmna davka obsahovala nizsi podil dusikatych latek.
U krocani Big 6 byla navazena vy$s§i hmotnost o 1 534 g a u krocanu Converter
o 1 048 g nez u krocanti v pokusné skupiné. Rozdil v arovni vyzivy byl shledan jako

statisticky vysoce vyznamny.

Z hlediska sledovanych hybridnich kombinaci v pokusné skupiné byla vyssi

hmotnost 0 336 g zjisténa ve prospéch krocani Converter, ale v kontrolni skupiné

o 150 g ve prospéch krocanu Big 6.

Interakce krmeni*hybrid byla zjisténa statisticky vyznamna.

Tabulka 15. Krocani — jate¢né opracovany trup (Q)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 16 550 111 16 315 16 785
Pokus Converter 5 16 886 111 16 651 17 121
Kontrola Big 6 5 18 084 111 17 849 18 319
Kontrola Converter 5 17 934 111 17 699 18 169
Krmeni 0,001 |Hybrid 0,414 |Krmeni*Hybrid | 0,044
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Graf 3. Krocani — jate¢né opracovany trup
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V kontrolni skupiné byla i zjisténa i vys$§i hmotnosti drobd (tabulka 16),

a to u krocanti obou hybridnich kombinaci (statisticky vysoce vyznamny rozdil).

Vys$8i hmotnost drobl byla zjisténa u krocanu Big 6, a to jak v pokusné,

tak i v kontrolni skuping (statisticky vyznamny rozdil).

Tabulka 16. Krocani — droby (g)

Krmeni Hybrid N x 5z -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 1108 28 1048 1168
Pokus Converter 5 1061 28 1001 1121
Kontrola Big 6 5 1271 28 1211 1331
Kontrola Converter 5 1195 28 1135 1255

Krmeni 0,001 |Hybrid 0,046 |Krmeni*Hybrid | 0,613
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Niz§i hmotnost abdominalniho tuku byla ve prospéch kontrolni skupiny
v pfipadé krocanti Converter, v piipadé¢ pokusné skupiny byla niz§i hmotnost

abdominalniho tuku u krocant Big 6, jak je ziejmé z tabulky 17.

Krocani Big 6 vykazali jak v pokusné, tak i kontrolni skupiné niz§i hmotnost

abdominalniho tuku.

Tabulka 17. Krocani — abdominalni tuk (g)

Krmeni Hybrid N x 5z -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 224 29 162 285
Pokus Converter 5 289 29 227 351
Kontrola Big 6 5 236 29 174 298
Kontrola Converter 5 256 29 195 318

Krmeni 0,733 | Hybrid 0,159 |Krmeni*Hybrid | 0,45

Vys§i hmotnost prsni svaloviny byla navdzena vzdy v kontrolni skupiné,
tj. u krocani krmenych krmnou davkou sniz8im podilem dusikatych latek
(tabulka 18, graf 4). U krocanu Big 6 byla v této skupiné¢ vy$$i hmotnost prsni
svaloviny 0 702 g a u krocantt Converter 0 162 g, v porovnani s pokusnou skupinou.

Faktor krmeni byl statisticky vyznamny.

Z hlediska vlivu hybridni kombinace nebylo zjiSténi tak jednoznacné.
V pokusné skupiné dosahli vy$§i hmotnost prsni svaloviny krocani Converter
(0 262 g), ale v kontrolni skupiné vykazali vy$§i hmotnost prsni svaloviny krocani
Big 6 (0 278 g).

Tabulka 18. Krocani — prsni svalovina (g)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 5924 154 5598 6 250
Pokus Converter 5 6 186 154 5860 6512
Kontrola Big 6 5 6 626 154 6 300 6 952
Kontrola Converter 5 6 348 154 6 022 6674

Krmeni 0,013 |Hybrid 0,959 | Krmeni*Hybrid | 0,098
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Graf 4. Krocani — prsni svalovina
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WERNER et al. (2008) dolozili, ze krocani rychle rostoucich hybridta (Big 6
a Kelly sirokoprsa bronzova) a pomalu rostoucich hybridi (Kelly Wrolstad a Kelly

Super Mini) méli riiznou intenzitu ristu, ale podobnou vytéznost prsni svaloviny.

| v pfipadé hmotnosti stehenni svaloviny (tabulka 19) byly lepsi vysledky
shledany u kontrolni skupiny, ve které byla zjisténa u krocani Big 6 0 522 g
a u krocani Converter o 498 g vys§i hmotnost, nez jaka byla navazena u krocanti

v pokusné skupiné. Rozdil byl statisticky vysoce vyznamny.

Vys§i hmotnost stehenni svaloviny vykézali krocani Big 6. Rozdily byly
nizke, v pokusné skupiné to byla hmotnost vys$si 0 76 g a v kontrolni skupiné byla

hmotnost vyssi 0 100 g.
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Tabulka 19

. Krocani — stehenni svalovina (g)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 4 270 81 4098 4 442
Pokus Converter 5 4194 81 4022 4 366
Kontrola Big 6 5 4792 81 4620 4 964
Kontrola Converter 5 4 692 81 4 520 4 864
Krmeni 0,001 |Hybrid 0,293 |Krmeni*Hybrid | 0,884

ROBERSON et al. (2003) nezjistili pfi vyhodnoceni vytéznosti Casti jate¢né
opracovaneho trupu v 18 tydnech v&ku krocani Converter, Big 6 a Nicholas 700
v prumérné porazkové hmotnosti 17,1 kg vyznamné rozdily.

V tabulkdch 20 a 21 jsou uvedeny vysledky jatetné hodnoty a jate¢né
vytéznosti.

V pokusné skupiné, ve srovndni s kontrolni skupinou, byly vyssi podily
jatecné hodnoty a jate€né vytéZnosti vypocteny u krocanii Converter, avSak
u kontrolni skupiny u krocanii Big 6.

U krocani Converter byly vyssi, i kdyz malé, diference u jate¢né hodnoty
a jatecné vytéznosti zjistené V pokusné skupiné. U krocanli Big 6 byla jate¢na

hodnota i jate¢na vytéznost vyssi v kontrolni skupiné.

Tabulka 20. Krocani — jate¢na hodnota (%)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 77,24 0,39 76,42 78,06
Pokus Converter 5 77,64 0,39 76,82 78,46
Kontrola Big 6 5 78,05 0,39 77,23 78,87
Kontrola Converter 5 76,82 0,39 76,00 77,64
Krmeni 0,995 |Hybrid 0,304 | Krmeni*Hybrid | 0,051
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Tabulka 21

. Krocani — jate¢na vytéznost (%)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 82,41 0,40 81,55 83,26
Pokus Converter 5 82,52 0,40 81,67 83,37
Kontrola Big 6 5 83,53 0,40 82,68 84,39
Kontrola Converter 5 81,94 0,40 81,09 82,80
Krmeni 0,505 |Hybrid 0,086 |Krmeni*Hybrid | 0,051

5.3.2 Jateéna uzitkovost krut
Krity byly porazeny v 16 tydnech véku.

Z tabulky 22 a grafu 5 je ziejmé, ze krity v pokusné skupiné vykazaly vyssi
hmotnost jate¢né opracovaného trupu. U krut Big 6 byla zjisténa hmotnost vyssi
0 775 g a krit Converter byla hmotnost vyssi 0 309 g. Faktor krmeni byl statisticky

vysoce vyznamny.

Z hlediska vlivu hybridni kombinace doséhly vys$s§i hmotnost jate¢né
opracovaneho trupu jak v pokusné (0 678 g), tak i v kontrolni skupiné (o 212 g) kriity

Big 6. Diference byla stanovena jako statisticky vyznamna.

Tabulka 22. Krity — jate¢né opracovany trup (g)

Krmeni Hybrid N x 5z -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 9726 207 9 307 10 145
Pokus Converter 5 9048 207 8 629 9 467
Kontrola Big 6 15 8 951 119 8 708 9193
Kontrola Converter 15 8 739 119 8 496 8981
Krmeni 0,003 |Hybrid 0,012 |Krmeni*Hybrid| 0,176
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Graf 5. Krtty — jatecné opracovany trup
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Do experimentu zafadili CHODOVA et al. (2014) hybridy Big 6 a Converter,
kteti byli porazeni v 17. tydnu v€ku. Mezi hybridni kombinaci a pohlavim zjistili
vyznamné interakce v hmotnosti jate¢né opracovaného trupu. Nejvyssi hmotnost

jate¢né opracovaného trupu byla pozorovana u krocanit Converter (13 360 g), naopak

cvwr

opracovaneho trupu byla zjisténa u hybrida Big 6 v porovnani s hybridem Converter.

Krocani méli vyznamné vy$§i hmotnost jate¢né opracovaného trupu nez kruty.

U pokusné skupiny (tabulka 23) byla zjisténa vys$si hmotnost drobu u krit

Big 6, ale v kontrolni skupiné u krut Converter.

Z hlediska vlivu hybridni kombinace byla vyssi hmotnost u krit Big 6

v pokusné skupiné. V kontrolni skupiné byla hmotnost drobl témét shodna.
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Tabulka 23. Kruty — droby (g)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 693 22 648 739
Pokus Converter 5 624 22 579 670
Kontrola Big 6 15 657 13 631 684
Kontrola Converter 15 659 13 633 686
Krmeni 0,986 |Hybrid 0,076 |Krmeni*Hybrid| 0,061

V kontrolni skuping, ve srovnani s pokusnou skupinou (tabulka 24), byla
u krut zaznamenéana niz$i hmotnost abdominalniho tuku. V ptipadé krit Big 6 byl

vsak rozdil velmi nepatrny.

Z pohledu hybridni kombinace vykazaly niz$i hmotnost abdominalniho tuku
kraty Converter Vv kontrolni skupiné. Kriuty Big 6 mély niz§i hmotnost
abdominalniho tuku v pokusné skupiné, ale jeji hodnota se téméf nelisila od hodnoty

zjisténé v kontrolni skuping.

Tabulka 24. Kraty — abdominalni tuk (g)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 277 24 228 326
Pokus Converter 5 279 24 230 328
Kontrola Big 6 15 274 14 246 302
Kontrola Converter 15 252 14 224 280
Krmeni | 0,439 |Hybrid 0,619 |Krmeni*Hybrid| 0,550

Z tabulky 25 a grafu 6 je patrné, Ze vy$$i hmotnost prsni svaloviny byla
zjisténa u krat v pokusné skupiné. U krit Big 6 byla vyssi hmotnost prsni svaloviny
0 388 g a u krit Converter byla vyssi 0 153 g. Vliv krmeni byl statisticky vysoce

vyznamny.

Krity Big 6 dosahly vzdy vyssi hmotnost prsni svaloviny, v pokusné skupiné
to bylo 0 333 g a v kontrolni skupiné o 98 g vice. Faktor hybridni kombinace byl

stanoven jako statisticky vysoce vyznamny.
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Tabulka 25. Kraty — prsni svalovina (g)

Krmeni

Hybrid

N

x

Sz

-0,95%

+95%

Pokus

Big 6

5

3410

95

3217

3604

Pokus

Converter

5

3077

95

2 884

3270

Kontrola

Big 6

15

3022

55

2910

3133

Kontrola

Converter

15

2924

55

2812

3035

Krmeni 0,001 |Hybrid 0,009 |Krmeni*Hybrid| 0,140

Graf 6. Kraty — prsni svalovina
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U hmotnosti stehenni svaloviny nebyly vysledky jednoznaéné (tabulka 26)
jako v ptipadé hmotnosti prsni svaloviny. Z hlediska vlivu krmeni byla zaznamenana
vy$8i hmotnost stehenni svaloviny v pokusné skupiné u krit Big 6 o 181 g,

ale v kontrolni skupiné byla vyssi hmotnost zjisténa u krit Converter, a to 0 62 g.
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Z pohledu hybridni kombinace krity Big 6 vykazaly vy$si hmotnost stehenni
svaloviny 0 226 g v pokusné skupiné. V kontrolni skupiné byl rozdil mezi kritami

obou hybridnich kombinaci velmi maly, ve prospéch krut Converter.

Interakce krmeni*hybrid byla stanovena jako statisticky vyznamna.

Tabulka 26. Kruty — stehenni svalovina (g)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 2 443 70 2 302 2 585
Pokus Converter 5 2217 70 2076 2 358
Kontrola Big 6 15 2262 40 2181 2 344
Kontrola Converter 15 2279 40 2198 2 361
Krmeni 0,303 |Hybrid 0,074 |Krmeni*Hybrid| 0,039

DAMAzIAK et al. (2013) analyzovali vliv genotypu a pohlavi na hmotnost
prsni a stehenni svaloviny u rychle rostouciho hybrida Big 6 a pomalu rostouci
mistni kraty. Rychle rostouci krocani i kruty byli charakterizovani vyznamné lepsi

masitosti nez pomalu rostouci kruty.

CHODOVA et al. (2014) potvrdili v 17 tydnech véku vyznamné vyssi podil
stehen u hybrida Big 6 v porovnani s hybridem Converter. Krocani méli vyznamné
vyssi podil stehen nez krity. V naSem sledovani vyssi hmotnost stehenni svaloviny
byla zjisténa vzdy u hybrida Converter, s vyjimkou krat v kontrolni skuping,
kdy vSak byl rozdil velmi maly (pouze 17 g).

V tabulkdch 27 a 28 jsou uvedeny vysledky jate¢né hodnoty a jatené
vytéznosti. U obou ukazatelti dosahly vyssi hodnoty v pokusné skupiné krity Big 6,
ale v kontrolni skupiné kruty Converter.

Z pohledu hybridni kombinace byly jate¢na hodnota a jate¢na vytéznost vyssi
u krut Big 6 v pokusné skuping, ale u krit Converter byly vyssi hodnoty dosazeny

Vv kontrolni skuping. V ptipadé jate¢né hodnoty byl v8ak rozdil minimalni.

U jate¢né vytéznosti krut byla nalezena statisticky vyznamna interakce

krmeni*hybrid.
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Tabulka 27. Kruty — jate¢na hodnota (%)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 76,53 0,40 75,72 77,35
Pokus Converter 5 75,51 0,40 74,69 76,32
Kontrola Big 6 15 75,70 0,23 75,22 76,17
Kontrola Converter 15 75,79 0,23 75,32 76,26
Krmeni | 0,404 |Hybrid 0,165 |Krmeni*Hybrid| 0,098
Tabulka 28. Kruty — jate¢na vytéznost (%)

Krmeni Hybrid N x Sz -0,95% +95%
Pokus Big 6 5 81,99 0,44 81,08 82,89
Pokus Converter 5 80,71 0,44 79,81 81,61
Kontrola Big 6 15 81,26 0,26 80,74 81,78
Kontrola Converter 15 81,50 0,26 80,98 82,02
Krmeni | 0,303 |Hybrid 0,074 |Krmeni*Hybrid| 0,039

LAuDADIO et al. (2009) pouzili u krat (samic) Large White 3 programy
krmeni po dobu 12 tydni: 1) 3 diety krmeni pro kazdé 4 tydny (starter 24 % NL, rtst
20 % NL a finiSer 16 % NL); 2) 2 diety krmeni kazdych 6 tydna (starter-rist 22 %
NL a rist-finiSer 18 % NL) a 3) zddnd zména v krmeni po 12 tydni (starter-rist-
finiSer 20 % NL). Od 0. do 4. tydne veéku byly krity krmené ad libitum spolecnou
dietou. Piijem krmiva se zvySoval se snizovanim zmén diet. Konverze krmiva se
mezi programy 1 a 3 neli$ila. Primérnd hmotnost jate¢né opracovaného trupu, prsni
svaloviny a stehen (16 tydnd véku) se u krut krmenych riznymi dietami nelisily.
Pozitivni korelace byly zaznamendny mezi Zivou hmotnosti a hmotnosti jatecné
opracovaného trupu, hornich a dolnich stehen, kiidel

prsni  svaloviny,

a abdominalniho tuku.
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5.4 Index efektivhosti vykrmu u krocanu a krut

V tabulce 29 (grafu 7) je uveden index efektivnosti vykrmu (IEV).

Pii porovnani IEV byl mezi pokusnou a kontrolni skupinou zaznamenan
velmi maly rozdil. V pokusné skupiné byl IEV u krocani Big 6 o 12,8 boda nizsi
a U krocanti Converter o 13,7 boda vys$i nez v kontrolni skupin¢. U krut byl vzdy

vys$si IEV v pokusné skupiné. U krut Big 6 byl rozdil velmi nizky, jen 13,2 bodu.

U krat Converter byla diference 72,3 bodu.

Z hlediska vlivu hybridni kombinace byl u krocant vyssi IEV vykazan vzdy
u krocanli Big 6. V pokusné skupiné to bylo o 58,5 bodl a v kontrolni skupiné to
bylo o 85 bodd. U krit byl vyssi IEV vzdy u hybrida Converter. V pokusné skupiné

byl rozdil 66,3 bodu, v kontrolni skupiné byl rozdil pouze nepatrny (jen 7,2 bodu).

Tabulka 29. Index efektivnosti vykrmu (body)

Krmeni Hybrid Krocani Kruty
Pokus Big 6 470,9 353,1
Pokus Converter 412,4 419,4
Kontrola Big 6 483,7 339,9
Kontrola Converter 398,7 347,1

Graf 7. Index efektivnosti vykrmu
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6. Zavér a doporuceni pro praxi

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit ristovou intenzitu a jateCnou
uzitkovost krocant a krat s rozdilnou drovni krmeni. Pokusna skupina byla krmena
krmnou davkou se zvySenym podilem dusikatych latek, kontrolni skupina byla
krmend standardni krmnou smési. Do sledovani byli zatazeni hybrid Big 6 a hybrid

Converter.

Pro analyzu byla pouzita data z vykrmového testu potomstva poskytnuta

podnikem Mezinarodni testovani driibeze v Ustragicich, s. p.

U krocani byla zjiStovana Ziva hmotnost v 9, 16, 17 a 20 tydnech véku;
krocani byli porazeni ve véku 20 tydnt. U krit byla zjistovana ziva hmotnost v 9

a 16 tydnech véku; krity byly porazeny ve véku 16 tydnu.

Z ukazateli jateCné uzitkovosti byla sledovdna zivda hmotnost, hmotnost
jate€né opracovaného trupu, pozivatelnych wvnitinosti, abdomindlniho tuku, prsni

a stehenni svaloviny a jate¢na hodnota a jate¢na vytéznost.

Zaver

Ziva hmotnost krocani ve 20 tydnech véku

— Primérna Ziva hmotnost krocanti ve 20 tydnech véku byla 22,15 kg.

— Diference mezi rozdilné¢ krmenymi skupinami byla ve prospéch kontrolni
skupiny, u krocani Big 6 byla 0,85 kg a u krocani Converter byla 1,0 kg.
Rozdily byly statisticky vysoce vyznamne.

— V pokusné i kontrolni skupin¢ byla zjisténa vy$si hmotnost vzdy u krocant
Converter. V pokusné skupiné to bylo o 0,35 kg a v kontrolni skupiné o 0,5 kg

vice.
Ztraty krocant do 20 tydni véku

— Krocani Big 6 uhynulo 9 jedinct a u krocant Converter byl zaznamenén thyn
17 jedinct. Hlavni pfi¢inou ztrat krocant byla ,,selekce a ostatni* (12 ks), nemoci

pohybového aparatu (7 ks), syndrom nahlé smrti (4 ks) a zranéni (3 ks).
Hmotnost prsni svaloviny — krocani

— Primérnd hmotnost prsni svaloviny u krocani byla 6 271 g.

54



— Vys8i hmotnost prsni svaloviny byla zaznamenana vzdy v kontrolni skupiné,
tj. u krocanti krmenych krmnou davkou s vy$sim podilem dusikatych latek.
U krocanti Big 6 byla v této skupiné vys§i hmotnost prsni svaloviny navazena
0 702 g a u krocanti Converter o 162 g v porovnani s pokusnou skupinou. Faktor

krmeni byl statisticky vyznamny.

— Zhlediska vlivu hybridni kombinace nebylo zjisténi jednoznac¢né. V pokusné
skupin¢ dosahli vys$$i hmotnost prsni svaloviny krocani Converter (0 262 @),
ale v kontrolni skupiné vykazali vys$si hmotnost prsni svaloviny krocani Big 6
(0278 g).

Hmotnost stehenni svaloviny — krocani
— Primérnd hmotnost stehenni svaloviny u krocanti byla 4 487 g.

— | vptipadé hmotnosti stehenni svaloviny byly lepsi vysledky shledany
u kontrolni skupiny, ve které byla zjiSténa u krocanii Big 6 o 522 g a u krocant
Converter o 498 g vyssi hmotnost, nez jaka byla dolozena u krocant v kontrolni

skuping. Rozdil byl statisticky vysoce vyznamny.

— Vys8i hmotnost stehenni svaloviny méli krocani Big 6. Rozdily ale byly nizke.
V pokusné skupiné byla hmotnost jen o 76 g vyssi a v kontrolni skupiné byla

hmotnost vyssi 0 100 g vyssi.
Index efektivnosti vykrmnosti — krocani

— Primérny IEV u krocani byl 441,4 bodi. Nejvyssi byl u krocanti Big 6
Vv kontrolni skupiné (483,7 bodi) a s mirnym odstupem Vv pokusné skupiné
(470,9 bodu).

Ziva hmotnost kriit v 16 tydnech véku
— Primérnd Ziva hmotnost krit v 16 tydnech véku byla 11,75 kg.

— Diference mezi pokusnou a kontrolni skupinou krat Big 6 byla ve prospéch
pokusné skupiny (rozdil 0,76 kg) a u krut Converter byla ve prospéch kontrolni
skupiny (rozdil 0,21 kg). Vliv krmeni byl statisticky vyznamny.

— Rozdil mezi hybridy v pokusné (o 1,41 kg) i v kontrolni skupiné (o 0,44 kg) byl

ve prospech krtt Big 6. Diference byla statisticky vysoce vyznamna.
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— Interakce krmeni*hybrid byla statisticky vysoce vyznamna.
Ztraty krit do 16 tydna véku

— Krut Big 6 uhynulo 18 ks. U kriit Converter byl zaznamenan thyn nizsi (13 ks).
Hlavni pfi¢innou ztrat byla ,,selekce a ostatni“ (13 ks), u 8 ks byla pficina

nevstiebané Zloutkové vacky, nasledovalo zranéni (7 ks) a syndrom nahlé smrti

(3 ks).
Hmotnost prsni svaloviny — krity
— Prumérna hmotnost prsni svaloviny u krat byla 3 040 g.

— Vys$si hmotnost prsni svaloviny byla zjisténa u krit vzdy Vv pokusné skuping.
U krit Big 6 byla hmotnost prsni svaloviny vyssi o 388 g a u krit Converter byla
hmotnost prsni svaloviny vyssi o 153 g. Vliv krmeni byl statisticky vysoce

vyznamny.

— Krity Big 6 dosahly vyssi hmotnost prsni svaloviny. V pokusné skupiné byla
hmotnost potvrzena o 333 g vyssi a v kontrolni skupiné o 98 g vyssi. Faktor
hybridni kombinace byl stanoven jako statisticky vysoce vyznamny.

Hmotnost stehenni svaloviny — krity

— Prumérna hmotnost stehenni svaloviny u krut byla 2 286 g.

— U hmotnosti stehenni svaloviny nebyly vysledky jednoznac¢né jako Vv piipadé
hmotnosti prsni svaloviny. Z hlediska vlivu krmeni byla zaznamenana vyssi
hmotnost stehenni svaloviny v pokusné skupiné u krut Big 6 (0 181 g),
ale v kontrolni skupiné byla vys$§i hmotnost stehenni svaloviny zaznamenana

u krat Converter (0 62 Q).

— Zpohledu hybridni kombinace kruty Big 6 vykazaly vys$si hmotnost stehenni
svaloviny o 226 g v pokusné skupin€. V kontrolni skupiné byl rozdil mezi

kriitami obou hybridnich kombinaci velmi maly, ve prospéch kriit Converter.
— Interakce krmeni*hybrid byla stanovena jako statisticky vyznamna.
Index efektivnosti vykrmnosti — kriity

— Pramérny index efektivnosti u krit byl 364,9,4 bodd. Nejvyssi byl v pokusné
skupiné¢ u krat Converter (419,4 boda).
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Doporucéeni pro praxi

— Ke stanoveni vice jednoznac¢nych a obecnych zavéri by bylo potieba ziskat vétsi

pocet opakovani, zejména u ukazatelll jate¢né uzitkovosti.

— Nicméné by ziskané vysledky mohly chovateli krut ¢astecné napomoci pii

vybéru hybridni kombinace.
— Dulezité je v8ak vzit v ivahu také podminky konkrétniho chovu.

— Je nutné presn¢ dodrzovat doporuceni Slechtitele uvedena v technologickém

postupu.
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8. Priloha

Obrazek 1. Kritata po naskladnéni

Foto: Ladislav Zigacek (2015)

Obrézek 2. Krocani na konci vykrmu

Foto: Ladislav Zigacek (2015)
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