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ABSTRAKT

Odpadové hospodaistvi se v souvislosti s industrialnim rozvojem spole¢nosti
stava vyznamnou soucasti jak ekonomiky, tak i ochrany Zivotniho prostfedi. Zejména
je nutno snizovat mnozstvi odpadu ukladaného na sklddky bez dal$iho vyuziti
postupné tak, aby se v horizontu nejvyse 10 let zcela odstranilo skladkovani nejen
vyuzitelnych druhti odpadu, ale smésného komunalniho odpadu vibec.

Tato diplomova prace se zabyva stavem odpadového hospodarstvi obci riznych
typtt a velikosti. Cilem prace pak je stanovit moznosti optimalizace odpadového
hospodafstvi, s ptihlédnutim k ekonomickym a technickym moznostem jednotlivych
typti obci.

Prace je rozdélena do dvou ¢€asti. Prvni, teoretickd ¢ast, se zabyva problematikou
odpadového hospodafstvi z historického hlediska, rozebird obecné jednotlivé
zpusoby likvidace odpadli a popisuje jejich ekonomické a ekologické aspekty a
dopady. Stru¢né je také shrnut vyvoj legislativy nakladani s odpadly.

Praktickd c¢ast je zaméfena na rozbor stavu odpadového hospodarstvi ve
vybranych obcich. Bylo zvoleno celkem dvanact obci, ve tfech skupinach rtiznych
velikosti, a proveden prizkum zpisobi zpracovani odpada a vlivu velikosti obce a
technickych moznosti na ekonomiku likvidace odpadii. Vysledky ukazaly, Ze obce
maji znac¢né rezervy ve snizovani mnoZzstvi odpadii ukladanych na skladky a
ekonomickém vyuziti tfidéni odpadd. V zavéru prace jsou stanoveny nékteré naméty

pro optimalizaci odpadového hospodafstvi obci.

Kli¢ova slova:

Odpadové hospodarstvi, likvidace odpadi, tfidéni odpadu, recyklace, biologicky

rozlozitelny odpad, energetické vyuziti odpadi, Zivotni prostiedi.



ABSTRACT

The industrial development of our society pushes waste management into
becoming an important part of both the economy as well as the environmental
protection. It is essential to reduce the amount of waste which is being deposited in
landfills without any further use. In the next 10 years it is necessary to completely
eliminate waste disposal of the reusable waste and especially of the mixed municipal
waste.

This thesis focuses on the waste management of various types of municipalities.
It aims to provide optimization of waste management, in the connection with
economical and technical possibilities of various types of municipalities.

This thesis is divided into two parts. The theoretical part describes the issue of
waste management in the course of history. It shows the various methods of waste
disposal and describes the economic and environmental aspects and impacts in
general. It briefly summarizes the development of waste management legislation.

The second part of this thesis is focused on the analysis of waste management in
selected municipalities. Twelve towns in three groups of different sizes were chosen.
A survey of waste disposal and the influence of the size of the town and its technical
options on the waste management was conducted. The results showed that
municipalities have substantial reserves in reducing the amount of waste going to
landfill and also in the practical use of waste sorting. In the conclusion of this thesis
suggestions to optimization of waste disposal are being presented.

Keywords:

Waste management, waste disposal, waste sorting, recycling, biodegradable

waste, energy recovery from waste, environment.
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1. UVOD

Odpad a otazka jeho likvidace provazi lidstvo od samého pocatku jeho dé¢jin.
V minulosti se ov§em problém odstranéni odpadu nijak komplexné netesil. Zpravidla
se jednalo o odpad organického plvodu, ktery se vyuzival jako dopln€k hnojiva na
polich, a pfipadné dalsi druhy odpadu bylo mozno snadno skladkovat. Teprve
S ristem poctu obyvatel a vznikem velkych aglomeraci se odpad stava vaznou zatézi
zejména pro zivotni prostiedi.

Vliv produkce odpadii na zivotni prostiedi se v poslednich desetiletich stal
pfedmétem zajmu veédct a fady vyzkumi, zejména po mezinarodni konferenci
konané vroce 1992 v Rio de Janeiru. Ve studii, kterd se zabyvala indikatory
zivotniho prostiedi, byly odpady zatazeny mezi hlavni aspekty, které byly sledovény,
vedle napt. kvality ovzdusi, zdroji pitné vody, izemnich zdrojt apod. (Riha, 2001).

Co je to odpad: definice odpadu se v obdobnych formulacich vyskytuje ve vSech
pracich vénovanych odpadovému hospodafstvi a odpadim vibec. V souvislosti
s ¢innosti obci nas zajima odpad vznikajici na uzemi obce, ktery je zpravidla
nazyvan komunalnim. Cernik a kol. (2011) definuje odpad v souladu s p¥islusnym
zékonem takto: ,,Komunalnim odpadem je veskery odpad vznikajici na uzemi obce
pii Cinnosti fyzickych osob, ktery je uveden jako komunalni odpad v Katalogu
odpadu, s vyjimkou odpadt vznikajicich u pravnickych osob nebo fyzickych osob
opravnénych k podnikani®.

Jak jiz definice naznacuje, vznikaji na uzemi obce dalsi druhy odpadu, napf. jako
dusledek podnikatelské ¢innosti v obci, a to predevsim odpad z nevyrobni ¢innosti.
Zakon jej nazyvéa odpadem podobnym odpadu komundlnimu.

Ptedevsim tyto dva typy odpadu jsou predmétem odpadového hospodaistvi obci.
Dale sem jesté patii odpad vznikajici pfi CiSténi vefejnych prostranstvi, komunikaci
audrzbé vetejné zelené. Vymezeni téchto pojmil je obsazeno V Katalogu odpadii,
ktery je stanoven vyhlaskou MZP ¢&. 337/97 Sb., k zakonu ¢&. 125/97 Sb.
(Kolat a Kuzel, 2000).

Obecné plati, ze veSkery odpad je nutno zneSkodnit tak, aby nedochazelo
k ohrozeni zivotniho prostiedi a zatézovani krajiny. Zakladni zpisoby zneskodnovani
odpadli jsou: sklddkovani, které je zatim nejrozsifenéjsi formou odstranovani
odpadu, dale pak biologické zpracovani, kam patii kompostovani, anaerobni

vyhnivani a biologicka detoxikace nebezpecnych odpadi. DalSim zptisobem, jehoz



vyuziti se stale vice prosazuje, je tepelné zpracovani, predevsim spalovani, a kone¢né
ruzné fyzikalni a chemické metody, které se tykaji predevsim nebezpecnych odpadi
(Kolaf a Kuzel, 2000).

Cilem prace je zjistit, které metody likvidace odpadu se pouzivaji nejcastéji
Vv zavislosti na velikosti obce a jejich moznostech, jakéd je ekonomickd naroc¢nost
jednotlivych forem odstrafiovani odpadl, na zéklad¢ odbornych poznatkd posoudit,
které¢ formy jsou nejvhodnéjsi z hlediska vlivu na zivotni prostiedi, a konecné
doporucit zpsoby odpadového hospodaistvi nejvhodnéjsi v zavislosti na velikosti

obce a tedy také jejich ekonomickych moznostech.
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2. ZPRACOVANI ODPADU V CR A VE SVETE

2.1 Historie odpadového hospodarstvi

Potieba odstraiiovat odpady a odpadové hospodafstvi viilbec se stavd soucasti
¢innosti ¢loveéka v poslednim obdobi jeho existence, které je nazyvano industridlnim.
Souvisi to uzce s vlivem ¢loveka na Zivotni prostiedi. V dob¢ svého nastupu (asi pred
40000 lety) zil moderni Cloveék jako soucast ekosystému. Jeho vliv na zivotni
prostfedi produkovanim odpadu byl minimélni, a tento vliv byl lokalni, docasny
a vratny. Odpad pochazel z vyuZivani biologickych zdrojli a opét se do piirody
vracel. V dalsim obdobi, nazyvaném zemédé€lsko-pastevecké, jiz ¢loveék v podstatné
vétsi mife ovliviioval prostfedi vzhledem ktomu, ze novy ekosystém nemohl
existovat bez vlozeni energie Clovékem. Objevuji se rozsdhlejsi zmény prostiedi,
které Casto jiz byly dlouhodobé a nékdy i1 nevratné. Prikladem muize byt nevhodné
obhospodarovani a nadmérné zavlazovani, které vedlo ke vzniku poustnich uzemi,
nebo tieba rozsahlé kaceni lesii v souvislosti se zvySenou potfebou materidlu na
stavby obydli ¢i lodi. Zatim ovSem produkce odpadu nebyla tak rozsahla, a vzhledem
K pouzivani biodegradabilnich materiald ani vyrazné&ji zatézujici zivotni prostiedi
(Mezricky a kol., 1996).

Obdobi starovéku a stfedovéku se sice vyznacovalo nizkou energetickou
naroc¢nosti lidské spotieby, ptesto ale uz tehdy se nékteré civilizace snazily problémy
s odpady fesit. Dokonce jiZ v pravéku lze zaznamenat jisté formy skladkovani, jak
dosvédCuji archeologické nélezy odpadovych jam, naptiklad na jednom sidlisti
vV Norsku, kde se jednalo o skladku v rozsahu stovek krychlovych metrl. Jinym
ptrikladem muze byt jedna z ptimofskych severoamerickych indianskych kultur, ktera
byla dokonce pojmenovana kulturou odpadovych hromad. Staroindické civilizace se
Jiz pted osmi tisici lety vyznacovaly rozvinutou bytovou kulturou, jejiz soucasti byly
domovni odpadové Sachty, ustici do sbérného prostoru. Obyvatel¢ Jeruzaléma na
pocatku naSeho letopoctu své odpady shromazd'ovali v tdoli Kidron, kde organickou
cast kompostovali a spalitelné soucésti likvidovali v nikdy neuhasinajicim ohni.
Stiedoveéka Evropa se naopak vyznacovala tim, Ze se domovni odpad vyhazoval
pfimo na ulici. Tam slouzil jako krmivo voln€ pobihajicimu domacimu zvitectvu. Jiz
V polovin¢ cCtrnactého stoleti vSak v Pafizi usoudili na moznou souvislost mezi
Spatnymi hygienickymi podminkami a propuknuvsim morem a byl zaveden odvoz

odpadu soukromniky, kterym za to obyvatelé platili. Az do pocatku dvacatého stoleti
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se sbiral predevsim biologicky odpad, vyuzivany dale jako krmivo pro domaci
zvifata, nebo jako materidl pro kompostovani, ¢i dalS$i vyuziti jako hnojiva
(Anon, 2009)

Primyslova revoluce pted zhruba tfemi sty lety sebou pifinasi rozsdhlé zmény ve
vyuzivani rliznych druhii energie, predevsim fosilnich paliv. Dochazi k vynalezu
slozitych stroji, vyuzivani anorganickych hnojiv, v zemédélstvi konci ekologické
trojpolni hospodafeni. Clovék neustdle zvySuje svoji spotiebu, ziskava
mnohonasobné vys§i moznosti k vyuzivani pfirodniho bohatstvi a tim se také,
odpovidajicim zpiisobem, zvysuje produkce odpadu. Protoze se jiz nejednd pouze
0 odpad organického ptivodu, je nutno hledat zpiisoby, jak odstranovani odpadu fesit
(Mezticky a kol., 1996).

Vznika tedy nové odvétvi lidské Cinnosti odpadové hospodarstvi, které piimo
souvisi se vSemi stupni vyrobniho a spotfebniho procesu, pocinaje ziskavanim
surovin ptfes vyrobu, dopravu a spotifebu produktl, az po jejich zneskodnéni. Na
naSem uzemi se prvni pokusy o fizeni odpadového hospodafstvi objevuji v hlavnim
mésté. Jiz vroce 1870 méla Praha ustavenu funkci méstského inzenyra, do jehoZz
kompetence patfilo 1 CiSténi mésta. UZ tehdy se zvazovaly zplsoby zuzitkovani
odpadu, jeho spalovani a dokonce tiidéni. Také v jinych méstech se organizoval svoz
odpadu. Protoze se jednalo pfevazné o organicky odpad, vyvéazel se na pole. Na
pocatku 20. stoleti se problém odpadu zacal fesit vystavbou spaloven, kde se zaroven
odpad tfidil. Ptikladem komplexniho feSeni se stala spalovna ve Vysocanech, ktera
zahdjila provoz v roce 1933. Tato spalovna byla témét bezodpadova, protoze kromé
produkce tepla, zde byly jesteé tiidény kosti na vyrobu mydla, kovy, textil a ze Skvary
byly vyrabény tvarnice. Spalovna byla v provozu az do roku 1977. V odpadovém
hospodarstvi je na nasem Uzemi zndmo jesté jedno téméf historické prvenstvi —
v roce 1912 byla u nas uvedena do provozu prvni kompostarna s fizenou technologii
(Cernik a kol., 2011).

Obdobi 2. svétové valky bylo vzhledem k valecnému hospodafstvi poznamenano
snahou o maximalni vyuzivani odpadl. Zaroven se ve zvySené mife objevuje usili
0 omezeni produkce odpadii, coz bylo podporovano a €asto pfimo natfizovano vynosy
tehdejSich statnich organt. Dne 21. prosince 1939 bylo vydéano souvisejici vladni
nafizeni ¢. 29/194 Sb., o hospodafeni s odpadky vztahujici se na ,predméty
a odpadové hmoty* z domacnosti a podniki (Cernik, 2009).

Nasledujici obdobi povalecné obnovy a rozvoje vyroby znamenalo od pocatku
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snahu ziskat od pivodct zpét ty ¢asti odpadu, které mohly znovu poslouzit. Pfitom
bylo rozhodujici, o jaky druh odpadu se jednd, nikoliv jestli pochazi od organizaci
ziizeni narodniho podniku Sbérné suroviny a to nafizenim ¢&. 1846/1948 Ufednich
list. Pro zajisténi sbéru druhotnych surovin pak bylo vydano vladni nafizeni
¢. 88/1949 Sb., o sbéru a odbytu sbérnych surovin. V tomto vladnim natizeni bylo
vyjmenovano 18 druhli odpadl jako sbérné suroviny (napf. papir, kovy, sklenéné
sttepy, hadry a dalsi) s tim, ze tyto sbérné suroviny nesmi byt nieny a musi byt
nabizeny a odevzdavany podnikiim k tomu ustanovenym (Slavik a kol., 2009).

Z ekonomického hlediska bylo na tomto nafizeni zajimavé, ze obce do 50 tisic
obyvatel byly povinny se postarat o odbér sbérnych surovin od obyvatel a o jejich
rozttidéni podle druhli a vhodné uskladnéni. Déle je pak obce mohly prodat mistné
prislusnému narodnimu podniku, pfi¢emz vytézek byl piinosem obecni pokladny.
Néklady vzniklé v souvislosti se sbérem byly hrazeny z obecnich prostiedkd.
Vyhlaska zavadéla také ekonomickou motivaci ke sbéru surovin pro obcany. Pokud
vytézky sbéru prevysovaly ndklady obce, mohla obec z téchto prebytkli odménovat
jak ob&any, tak organizace usp&iné ve sbéru (Cernik, 2009).

Od pocatku 50. let existoval dokonce samostatny Vyzkumny tstav sbérnych
surovin. Po pfechodu pod Ministerstvo vnitra, pak vznikl Vyzkumny Gstav mistniho
hospodafstvi. Byla vytvofena rozsahla sit’ sbéren, kterd zajiStovala vysokou miru
sbéru a vyuzivani druhotnych surovin. Od poloviny 80. let se zafina v né€kterych
meéstech se separovanym sbérem a zavadéji se prvni kontejnery nejprve na sklo,
pozdgji i na plasty (Cernik a kol., 2011).

Studium historie odpadového hospodaistvi ponékud znesnadiiuje skutecnost, Ze
neni mozno dohledat udaje o rozsahu a vysledcich vykupu v podniku Sbérné
suroviny. Je to zavad¢jici, protoze 1 odbornici uznévaji, ze likvidace jednotného
systému sbéru druhotnych surovin nebyla pravé nejStastnéjSim feSenim. Veskeré
odkazy na sbér druhotnych surovin lze nalézt aZz pocinaje rokem 1990, takze to
pusobi dojmem, Ze zejména v oblasti tfidéni odpadu se zacalo néco dit az po roce
1989. Tento omyl vSak vyvraci skutecnost, ze z obdobi mezi roky 1949 a 1989
pochézi celd fada pravnich norem upravujicich odpadové hospodaistvi. Povinnosti
pfi sbéru ,,sbérnych surovin® byly vymezeny vladnim nafizenim z roku 1949 a nové
byl stanoven jejich vycet vladnim nafizenim ze dne 27. biezna 1951 ¢. 34/1951 Sb.,

0 sbémych surovinach. Sbér plastii od ob¢anii a firem byl na uzemi CR fakticky
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zaveden vyhlagkou ¢&. 798/1949 U. I., o sbéru upotiebenych ustalovaéi, vyfazenych
filmi a odpadového zbozi ztermoplastickych hmot. K plnéni ukolt druhého
péctiletého planu vlada vydala nafizeni ze dne 3. Cervna 1960 ¢. 68/1960 Sb.,
0 hospodaieni s kovovym odpadem a sbérnymi surovinami. Zfizovat organizace
nebo zafizeni, které mély obstaravat tzv. vefejné prospéSné prace, tj. CiSténi mesta,
odvoz pevnych domovnich odpadd, sbér druhotnych surovin, sprdvu a udrzbu
vefejné zelené a podobn¢, umoznil méstim a obcim zakon o narodnich vyborech
¢. 69/1967 Sb., ze dne 29. Cervna 1967. Vyhlaska (¢. 118/1971 Sb.) Ministerstva
vnitra ze dne 1. fijna 1971 nové definovala sbérné suroviny pod nazvem opétovné
pouzitelné hmoty, které vznikaji jako vyrobni odpady ¢i vedlejsi produkty nebo také
opotiebovanim vyrobkd. Vyznamnym krokem byl v roce 1989 vznik Ministerstva
Zivotniho prostiedi jakozto organu statni spravy, do jehoz kompetence se dostalo
odpadové hospodaistvi. Toto ministerstvo bylo ziizeno zikonem Ceské narodni rady
¢. 173/1989 Sb., ze dne 19. prosince 1989, o opatienich v soustavé tstfednich organti
statni spravy Ceské socialistické republiky, v jejichz ele stal ¢len vlady Ceské
socialistické republiky. Pro kontrolni ¢innost byla ziizena Ceska inspekce Zivotniho
prostiedi (Cernik, 2009).

Druha polovina osmdesatych let znamenala zménu v politice ochrany zivotniho
prostiedi v ramci Evropské unie. V roce 1987 byl piijat ¢tvrty akéni program ochrany
zivotniho prostfedi, kterym se tato ochrana stava soucasti jak hospodaiské politiky,
tak 1 vyrobnich procesi. Tato zména se odpadového hospodafstvi tyka v oblasti
energetickych a materialovych narokti na vyrobu, ptfedevs§im pozadavkem k ptechodu
na uzavieny vyrobni cyklus, kterym se minimalizuje produkce odpadi. Objevuji se
prvni zminky o novych stimulacnich nastrojich, kterymi mohou byt dotace, emisni
povolenky a dan¢ (Mezticky, 2005).

Pocatkem devadesatych let se objevuje diiraz na problematiku separovaného
sbéru odpadu v fadé zemi Evropy. Jednou z prvnich bylo Rakousko, kde jiz v roce
1990 bylo vydano prvni regionélni usneseni o zavedeni systému sbéru separovaného
odpadu. Zakon o povinnosti tfidit odpad tam, kde vznika, tedy v domécnostech, vesel
v platnost v roce 1993 (Altman, 1996).

V naSi republice se po roce 1989 stava prvni zakonnou normou v oblasti
odpadového hospodaftstvi zadkon o odpadech ¢. 238/1991 Sb. V té dobé bylo u nas
ro¢né produkovano kolem 50 milionti tun odpadu, z ¢ehoz tvoii komunélni odpad

4 miliony tun. To pfedstavovalo primérné 472 kg na obyvatele.
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Dalsi zdkon o odpadech byl vydan vroce 1997 pod c&islem 125/97 Sb.
s doplnujici vyhlaskou Ministerstva zivotniho prostfedi ¢. 338/97 Sb. K tomuto
zdkonu byl vydan Katalog odpadi, vyhlaska MZP &. 337/97 Sb. Tato vyhlaska
vymezuje definici komunalniho odpadu jako kategorii ,,Komunalni odpady a jim
podobné odpady z zivnosti, ifadd a pramyslu, véetné frakci ziskanych separovanym
sbérem* (Kolar a Kuzel, 2000).

Soucasnou legislativu v oblasti odpadového hospodarstvi upravuje zékon
0 odpadech ¢. 185/2001 Sb., ktery nabyl u¢innosti ke dni 1. 1. 2002. Tento zékon
udava pravidla pro ptfedchazeni vzniku odpadt a pro nakladani s nimi, pii dodrzovani
zasad ochrany zivotniho prostiedi, ochrany lidského zdravi a trvale udrzitelného
rozvoje, pii sou¢asném omezovani negativnich dopadll vyuzivani pfirodnich zdroji a
zlepSovani G¢innosti tohoto vyuzivani. Dale pak stanovi prava a povinnosti osob
v odpadovém hospodaistvi. Soucasné tento zakon zapracovava do nasi legislativy
ptislusné predpisy (celkem 17) Evropské unie (Zakon 185/2001 Sb.).

Piedevsim pro obce je dilezZity zdkon €. 229/2014 Sb., kterym se méni dosavadni
zakon o odpadech. Zejména jsou stanoveny Sir§i povinnosti obci pii nakladéani
s odpady, ale hlavnim dtlezitym dopliikem je to, Ze od roku 2024 bude zakazano na
skladky uklddat smésny komundlni odpad a recyklovatelné a vyuzitelné odpady
(Zakon 229/2014 Sb.).

Zakladnim piedpisem evropskych spolecenstvi v oblasti odpadli je Smérnice
Rady 75/442/EHS o odpadu, ve znéni pozdéjsich piedpisi, OJ 1975 L 194/39.
Smeérnice stanovila zakladni pravidla pro nakladani s odpady, zejména v pfedchazeni
vzniku odpadt, podporovani dalsiho vyuzivani odpadt nebo jeho vyuziti jako zdroje
energie, zajisténi toho, aby se s odpady nakladalo bez ohroZeni lidského zdravi nebo
zivotniho prostfedi, nebo zamezeni nekontrolovaného nakladani s odpady. K tomu
maji zicastnéné staty vytvorit dostateCnou sit’ k odstraiiovani odpadii, zabezpecit
pravidelnou kontrolu zatizeni nakladajicich s odpadem, vytvotit plany odpadového
hospodafstvi. Diiraz klade smérnice na princip ,,znecistovatel plati“, coz znamena, ze
naklady na likvidaci odpadu nese ptvodce (Kruzikova et al., 2003).

Legislativa kolem tuhych odpadu, ke kterym jsou pfifazovany i kaly z Cistiren
odpadnich vod, dale obsahuje piedpis navazujici na zdkon o odpadech, vyhlasku
MZP o programech odpadového hospodatstvi ¢. 401/1991, ktera stanovuje, Ze udaje
o odpadech musi byt uvadény kvalitativné 1 kvantitativng. Jejich zafazeni potom

umoziuje katalog odpadi z r. 1997. Dale je vyuzivana fada dalSich norem. Naptiklad
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Vv piipadé maximalniho obsahu tézkych kovi v kompostech, pokud nejsou urceny
ptipustné koncentrace, se daji odvodit z CSN 46 5735 pramyslové komposty
(Vicek a Drkal, 1994).

2.2 Soucasné zpiisoby a technologie zpracovani odpadi

Prvni zdkon o odpadech po roce 1989, zdkon ¢. 238/1991, definuje odpadové
hospodafstvi jako ¢innosti zaméfené na predchazeni a omezovani vzniku odpadi a na
nakladani s odpady. Hlavni cile odpadového hospodatstvi jsou v odbornych pracich
formulovany rGzné, ale v zdsadé¢ jde o to vzniku odpadii piedchazet nebo jej
omezovat, a pokud jiz vzniknou, aby byly v nejvyssi mife vyuzity jako druhotné
suroviny, a to bud’ v pivodni anebo upravené form¢, a soucasné aby minimalné
narusovaly Zivotni prostfedi (Kolai a Kuzel, 2000).

Odpadové hospodaistvi zahrnuje pomérné Sirokou Skélu rozmanitych druhli
odpadu. Existuji rlizna kritéria pro definovéani odpadi, napt. podle skupenstvi (tuhé,
kapaln¢), podle vlivu na lidsky organismus (nebezpeéné a ostatni) nebo, a to
zejména, podle pivodu, tedy podle ¢innosti, pii které odpad vznika.

Mnozstvi odpadl v jednotlivych kategoriich podle ptivodu ukazuje nasledujici
graf 1, ze kterého je ziejmé, ze komunalni odpady dlouhodob¢ tvoti pomérné staly
podil z celkového mnoZstvi produkce odpadii, zhruba ve vysi mezi deseti a patnacti

procenty.

Graf 1: Podil jednotlivych kategorii odpadii na celkové produkci odpadt (%)
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Zdroj: Informaéni systém odpadového hospodatstvi MZP
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Prestoze komunalni odpad tvoii relativné malou c¢ast celkového mnozstvi
produkovanych odpadii, riznorodost jeho slozeni komplikuje dal$i zpracovani.
V poslednich desetiletich je jiz vybudovan propracovany systém tiidéni odpadi
piimo v misté¢ vzniku, ktery umoziuje snizovat podil tzv. smésného odpadu. Tento
smésny odpad je pro dalsi vyuziti nutno dale tfidit v ustfednich tfidirnach narocnymi
technologiemi, které jsou obvykle investicné a provozné ndkladné, spotfebovavaji
energii, vodu a vyzaduji obsluhu a zachycovani emisi. V soucasnosti jiz existuji tak
dokonalé technologie tfidéni smésného odpadu, Ze je mozno vracet se k tomuto
zpusobu tfidéni. Je to podpofeno i tim, ze se rozvinul systém zpétného odbéru oball
a vyrobkt po ukonceni jejich zivotnosti (Filip et al., 2003).

Produkce odpadt v poslednich letech a podil komunalnich odpadi na celkové
produkci je ziejmy z nasledujicich tabulek 1 a 2 Ministerstva Zivotniho prostiedi.
Podle udaji MZP bylo z celkového mnozstvi znovu vyuzito 83 %, z toho 79,5 %
materialové a 3,5 % energeticky. Ulozeno na skladkach bylo 10,3 % vSech odpadii.
Z celkové produkce odpadu tvoii 51 % stavebni a demoli¢ni odpady, jejichz dalsi
vyuziti je témét Uplné — 98 %. Z produkce komunélnich odpadii bylo vyuzito
46,6 %, z toho 34,8 % materialové a 11,8 % energeticky. Na skladkach bylo ulozeno
48,3 % komunalnich odpadt. Podil komunalnich odpadt na celkové produkci se

pohybuje pod 17 %.

Tabulka 1: Celkova produkce odpadii v CR 2009 — 2014 (tis. t)

Rok 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Produkce odpadu 32267 | 31811 | 30672 | 30023 | 30621 | 32028
Zdroj: MZP 2015

Tabulka 2: Produkce komunalnich odpadti v CR 2009 — 2014 (tis.t)

Rok 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Produkce komunalnich odpadu | 5324 | 5362 | 5388 | 5193 | 5168 | 5324

Zdroj: MZP 2015

Celkova situace ve zpusobech odstranovani a zneSkodnovani komunalniho
odpadu podle druhli u nas je zfejma z nésledujici tabulky 3. Nékteré udaje ze zdroji
MZP a CENIA se li§i v fadu desetin aZ jednotek procent, coz miiZze byt zptisobeno

odliSnymi metodikami sbéru dat.
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Tabulka 3: Struktura nakladani s komunalnim odpadem v CR vztazené k celkové

produkci komunalnich odpadi, CR [%]

Zpisob nakladani [%] 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Podil energeticky vyuzitych 6,0 8,9 10,8 11,8 11,9
komunalnich odpadt (R1)

Podil materialové vyuzitych 22,7 24,3 30,8 30,4 30,2

komunalnich odpadt (R2-R12, N1,
N2, N8, N10, N11, N12, N13, N15)

Podil komunalnich odpadii 64,0 59,5 55,4 53,6 52,2
odstranénych skladkovanim (D1,

D5, D12)

Podil komundlnich odpadt 0,04 | 0,04 | 0,04 | 0,04 | 0,05

odstranénych spalovanim (D10)

Zdroj: CENIA (ISOH)

Dalsi vyvoj v odpadovém hospodafstvi obci bude zdsadnim zptisobem ovlivnén
nové piijatymi legislativnimi opatfenimi. Je to jednak zminény zékon 229/2014 Sb.,
ktery stanovuje zmény v piistupu k likvidaci odpadii, a dale schvaleny Plan
odpadového hospodaistvi CR pro obdobi 2015-2024. Pro obce jsou dileZité zejména
ukoly vztahujici se ke snizovdni mnozstvi biologicky rozloZitelnych odpadia ve
smésnych komunalnich odpadech uklddanych na skladky a energetické vyuZivani
smésnych komunalnich odpadi po vytfidéni materidlové vyuzitelnych slozek,

nebezpeénych slozek a biologicky rozlozitelnych odpadi (MZP, 2014).

Odstranovani komunalniho odpadu 1ze rozloZit do dvou oblasti ¢innosti:

1) Odvoz odpadu
2) Zneskodnovani odpadu

Odvozny zpusob sbéru odpadu v podstaté spociva v naddobovém systému
S riznymi variantami nadob a specidlnich sbérnych vozl. Tento systém se b&zné
pouziva i v nejvyspelejSich zemich, a da se predpokladat, Ze i ptes rizné nevyhody
se jeste¢ dlouhodobé udrzi. V poslednich letech se v oblasti separovaného sbéru ve
stale vice meéstech zavadi zpisob podzemnich kontejnertt na tifidéni odpadu.
Vzhledem k n¢kterym nevyhodam sbérnych nadob se nékde vyuzivaji pytle na
odpady. Tento zptisob ma fadu vyhod vzhledem k odstraiiovani prasnosti a zlepSeni

hygieny oproti praci s nddobami. Nedostatkem je, Ze se k tomu pouzivaji témér
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vyhradné plastové pytle — z hlediska Zivotniho prostiedi by byly vhodnéjsi pytle
papirové, at’ uz se po sbéru odpad skladkuje, kompostuje nebo spaluje.

Svoz odpadu se realizuje pomoci sbérnych vozl nejriznéjsSich typi — ptivodni
znamé typy KUKA a BOBR postupné nahrazuji stale nové typy vozl nejriznéjSich
znacek.

Dalsi formou shromazd’ovani odpadu je dondskovy sbér prostiednictvim
sbérnych dvort a sit¢ sbéren, kde se jedna predevsim o velkoobjemovy odpad, ktery
nelze odstranovat prostfednictvim sbérnych nadob. Sou€asné ve sbérnach dochazi
ktfidéni  odpadu  prostiednictvim  vykupu podle  jednotlivych  druhd
(Kolaf a Kuzel, 2000).

Zneskodiovani odpadu lze v zasadé rozdélit do nékolika hlavnich forem —
recyklovani, tepelné zpracovani, sklddkovani a kompostovani.

Recyklace odpadu zahrnuje metody, které v podminkach obci prakticky neni
mozno vyuzivat. Jde v podstaté o tfi urovné recyklace. Skute¢na recyklace je takova,
kdy se materidl vraci do plivodni vyroby, kde vznikl. To je mozné napiiklad
u kovového Srotu a skla. Dale je to recyklace stejného vyrobku na niz8i materialni
uroven. To se tyka predevSim papiru a textilu. A konecné je to recyklace materialu na
jinou formu. To je naptiklad pouziti rozdrcenych plasti na zcela jiné vyrobky — jako
ptiklad 1ze uvést vyrobu plastovych lavicek (Hewitt, 1999).

Tepelné ¢i termické zpracovani odpadi je obor, ktery svym rozsahem vytvari
témet samostatnou védni disciplinu. Patfi k tradicnim, dlouhodobé pouzivanym a jiz
vyzkouSenym zplsobum zpracovani odpadii. V komunalni oblasti ma ftizené
spalovani jiz historicky dulezitou funkci z hlediska hygieny, odstranovanim zarodkt
prenosnych nemoci v odpadech. V soucasnosti je spalovani odpadu chapano také
jako forma recyklace — pfeména na energii, zejména tepelnou. Jeho vyznam také
vzrusta v souvislosti s ochranou zivotniho prostfedi nejen u nas, ale v celé Evropé
a ve svété. Nekteré zemeé EU zavadéji legislativni opatieni, ktera vyzaduji spalovani
odpadi obsahujicich vice nez 5 % spalitelnych latek.

Termické zpracovani odpadii ma samoziejmé vyhody a nevyhody. Piednosti této
metody je zejména znacna redukce objemu odpadu, moZznost proces dobie regulovat
a kontrolovat, proména odpadu tepelnym zpracovani je ¢asové znacné vyhodnéjsi ve
srovnani se skladkovanim nebo kompostovanim. Porovname-li rtizné metody
z hlediska potiebné doby, pak ¢as pro spalovani se pohybuje v fadu vtefin az desitek

minut, kompostovani ve dnech az nékolika mésicich a skladkovani je Casové
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zalezitosti mnoha let. Dale je zde moznost vyuziti uvoliovaného tepla nebo jeho
pfeména na jinou formu energie, jako je vyroba elektfiny, ohfev vody, ¢i vyroba pary
pro vytapéni. Tepelné zpracovani je také jedinou moznosti, kterda umoziiuje
zneSkodnovani rtznych nebezpecnych druhii odpadl, jako jsou odpady ze
zdravotnictvi a chemického priimyslu, biologicky nebezpecné odpady, ¢i rizikové
odpady z epidemii. Zbytky ze spalovani je pak mozno bezpe¢n¢ ukladat na
skladkach.

Ptiklad ucinnosti spalovani odpadu pii snizovani mnozstvi materialu ukladaného
na skladku uvadi  Hentock (1983) v analyze vzorku odpadu v procentech
jednotlivych slozek:

e Uhlik — 21,5; vodik — 3; kyslik — 19,9; dusik — 0,5; sira — 0,2; voda — 31,
popel a inertni latky — 26,9.
Z analyzy vyplyvéa, ze spalovani odpadu snizi jeho objem na jednu ctvrtinu
(Hentock, 1983).

Nevyhodou tepelného zpracovani odpadu je predevSim vysoka investi¢ni
naro¢nost vystavby spaloven a relativné vysoké naklady na provoz a udrzbu zatizeni,
soucasné s naroky na vyssi kvalifikaci obsluhujiciho personalu. Déle naklady zvysuje
potieba dopliujicich zafizeni na zabranu Uniku emisi do ovzdusi a vody a bezpecné
odstranovani zbytkd spalovani. Tyto pozadavky jsou formulovany legislativné
i v zdkonu o odpadech, napt. povinnosti provozovatele, dodrzovani schvaleného
provozniho tadu, spliiovani pravnich ptedpisi o ochrané¢ ovzdu$i, zamezeni
zne€iStovani okoli spalovny prachem a ukladani popilku na schvéleny typ skladek
jen po jeho stabilizaci.

Zatizeni pro tepelné zpracovani odpadi rozliSujeme podle raznych kritérii,
zejména podle konstrukéniho provedeni, ale i dalSich. Mlze to byt vykon zafizeni
podle mnoZstvi v tunach za hodinu, podle skupenstvi odpadu od pevného pies
kapalné po plynné, podle vyuZiti energie spalovani — bez vyuZivani produkované
energie nebo sjejim dal§im vyuzitim. Dal$im kritériem je puvod spalovaného
odpadu. Mohou to byt spalovny na komunalni a primyslovy odpad, zemédélsky
a lesnicky odpad, nemocni¢ni a veterinarni odpad, a v podstaté sem patii i kremacni
spalovny. DalS§im kritériem muze byt tiidéni podle pouzitého zafizeni na cCiSténi
spalin. Z konstrukéniho hlediska se spalovny tiidi podle pouzitého spalovaciho
zafizeni. Spalovny mohou byt roStové S pevnym nebo pohyblivym roStem, rotacni

pece, kde se spalovany odpad pohybuje ve spalovacim valci vodorovné, nebo
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Sachtové spalovny, Vv nichz se odpad davkuje v horni ¢asti pece a klesa postupné
dolti, kde se odstraituje popel. U nékterych Sachtovych peci je cast vyzdivky
nahrazena vodnim plastém spojenym s parnim kotlem vyuzivajicim ¢ést reakéniho
tepla. Sachtovym pecim podobné jsou etazové pece, kde stiedem prochézi svisle
htidel s lopatkami, které prohotivajici odpad shrnuji do stiedu, odkud propadava do
niz8ich pater. Dalsi typy peci jsou muflové, fluidni, komorové a prostorové, jejichz
princip je podobny — neobsahuji roSty a spalovani je podporovano hofaky, nebo
vhanénim spalovaciho vzduchu (Filip a Oral, 2003).

Skladkovani je snad viibec nejstarSim zptisobem odstranovani odpadd. Jedna se
o trvalé ulozeni. Podle aktudlniho seznamu dle Cernika (2009) je nyni na tzemi CR
v provozu celkem 179 schvalenych fizenych skladek. Skladkovani je pomérné
nakladny zplisob odstraniovani odpadi. V prvni fadé jde o to, Ze moderni skladka je
V podstaté¢ naroc¢nou stavbou, kterd musi spliiovat znacné pozadavky na ochranu
zivotniho prostredi (Altman a Razicka, 1996).

Skladkovani také néktefi autofi fadi mezi antropogenni faktory naruSovani
ekosystému. Stavi je tak na uroven takovych vlivii, jako je produkce imisi, at’ uz
z dopravy nebo z primyslu, nepifiméfené pouzivani neorganickych hnojiv, ¢i soleni
komunikaci (Kender, 2000).

Skladky je mozno rozlisit podle n€kolika hledisek. MiZe to byt podle zpisobu
uloZeni odpadu, podle druhu uklddaného odpadu, podle konstrukce skladky nebo
rozdéleni skladek na skupiny. Podle zplsobu uloZeni odpadu se jedna jednak
o skladky divoké, které vznikaji nahodile Vrozporu spravnimi piedpisy
a nerespektuji zasady ochrany Zivotniho prostfedi. Pfi¢inou vzniku téchto skladek
muze byt jak nedostatek pravidelného svozu odpadu ¢i jeho nedostate¢na kapacita,
ale také neukdznénost a nezodpovédnost obcanii (ale i organizaci), ptipadné
nedostate¢né uplatnovani postihii. Druhym a jedinym spravnym typem skladek podle
zpusobu ulozeni odpadu jsou skladky fizené, s dodrzovani schvalenych
technologickych postupli a pfesnym vymezenim cinnosti skladky podle schvalené
projektové dokumentace a provozniho fadu. Tyto skladky maji také stanovenu
zivotnost, jejiz tfi faze jsou vystavba, samotnd provozni ¢innost a nakonec

rekultivace skladky. Podle druhu ulozeného odpadu jsou pak sklddky uréené pro

inertni odpad, kde nehrozi unik Skodlivych latek, jako jsou stavebni suté, dale pak
skladky zbytkového odpadu, kde je mozny zvySeny obsah Skodlivych latek, ovSem

V té€Zce rozpustném stavu, kde prusakova voda mtize byt po kontrole vypousténa do
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vod, jako je uhelny popel nebo slévarensky pisek. Dale jsou to ptihradové skladky,
kde se anorganické odpady ukladaji odd€lené podle moznych chemickych reakci,
ajak prasakova voda, tak vznikajici skladkovy plyn musi byt zneskodinovany pod

kontrolou. Reak¢ni skladky jsou uréeny Kukladani odpadti komunalnich

a prumyslovych, které se vyznacuji intenzivnimi biochemickymi reakcemi, a veskeré

unikajici latky musi byt pod kontrolou zneskodnovany. Podzemni skladky jsou

znama ulozisté slouzici pro trvalé ukladani nebezpecnych odpadu, které neni mozno
dale upravovat. Byvaji to zpravidla byvalé doly, pfikladem ukladanych materiall je

radioaktivni odpad. Posledni jsou Casové omezené sklddky, které jsou uceny pro

docasné ulozeni odpadu pied pozd¢jsim zuzitkovanim ¢i tpravou.
Podle konstrukce se skladky déli na podaroviiové napf. na misté vytézenych
lomii, nadurovinové, zpravidla na nekvalitni devastované ptd¢ po t€zb¢é hnédého uhli.

Kombinaci obou typt jsou skladky castecné poduroviiové a ¢asteéné naduroviioveé,

a konec¢né prikopové skladky se vyuzivaji tam, kde nejsou vhodné ptirozené lokality.

Rozdéleni skladek do péti skupin definuje vladni natizeni ¢. 513/92 Sb. a zdkon
62/92 Sb. s ohledem na typ ukladaného odpadu a poplatky za ulozeni. Podle toho
jsou skladky prvni skupiny urceny pro zeminu a hluSinu, druhé skupiny pro ostatni
odpad vyzadujici mélo propustné podlozi. Tteti skupina urc¢ena pro tuhy komunalni
odpad vyzaduje ptirozené nebo uméle vybudované podlozi, zpravidla doplnéné folii.
Ctvrta skupina je urdena pro zvlastni odpady, s technickym zabezpedenim
odpovidajicim tfeti skuping, jen pro rozdilné¢ druhy odpadd. Pata skupina je urcena
pro nebezpetné odpady, se zabezpeCenim odpovidajicim dvéma piedchozim
skupindm, jen spodstatné vice dimenzovanym minerdlnim  tésnénim
(Altman a Razicka, 1996).

Podle novely zakona ¢. 154/2010 Sb. a podle pozadavkii evropské smérnice musi
byt nové provoz skladky rozd€len na tii etapy. Pislusnad povoleni vydava krajsky
ufad. Za ptipadné ekologické Skody zptsobené provozem skladky v dobé¢, kdy jsou
odpady ukladany na skladku, ru¢i provozovatel. Ten se pro pokryti Skody bude muset
finan¢né zajistit bud’ klasickym pojisténim, nebo uloZenim ¢astky na zvlasStni ucet,
ptipadné prostiednictvim bankovni zaruky (Zakon ¢. 154/2010 Sb.).

Kompostovani je nejrozsifenéjsSi zpisob biologického zpracovéani odpadi. Ve
srovnani se skladdkovanim je kompostovani skuteCnym zpisobem zneSkodnéni
odpadu. Skladkované materidly se po ulozeni dlouhou dobu neméni a miize dochéazet

ke kontaminovani vody nebo ovzdusi. Kompostovani umoznuje vracet materialy do
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pfirozen¢ho potravniho cyklu, a dochdzi pii tom ke zneSkodnovani nebezpecnych
latek jejich rozkladem nebo pfeménou (Kuras, 1994).

Pfredmétem tohoto zplisobu zpracovani jsou biologicky rozlozitelné odpady
(BRO), v ptipad¢ komunalniho odpadového hospodaistvi biologicky rozlozitelné
komundlni odpady (BRKO). Katalog odpadt uvadi celkem 58 polozek biologicky
rozlozitelnych odpadi. Z toho je uvadéno jako souc¢dst BRKO 9 druht, které ovSem
nejsou vSechny pouzivany jako soucast pro kompostovani. Jednd se o materialy,
které v procesu tiidéni prestavaji byt odpadem a stavaji se surovinou. Je to zejména
papir a lepenka, textilni materidly a odévy. V poslednich letech stale stoupa diraz na
oddéleny sbér BRKO. Oddéleny sbér potravin a odpadu ze zahrad je jiz od roku 1994
zaveden v Holandsku, sbér a zpracovani organického odpadu je ze zakona povinné
zaveden pro obce v Rakousku. Domovni kompostovani je podporovano
I ekonomicky, snizovanim poplatkli za odvoz odpadu domacnostem, které ho

provadgji, napt. v Rakousku, Dansku, Svédsku, Italii (Altman et al., 2010).

2.3 Ekonomické aspekty riznych metod zpracovani odpadi

Ekonomika odpadového hospodaistvi se vyviji v zdavislosti na mnozstvi
produkovaného odpadu a rozvoji technologii pro jeho zpracovani.

Skladkovani, jak ukazuje tabulka 3 vyse, i pres uréity maly pokles, je zatim stale
nejvice vyuzivanym postupem odstraiovani odpadii. Podobna situace jako u nas je
Vv Némecku, Francii nebo v Rakousku. Podstatné vétSi mnozstvi se skladkuje napf.
v USA, Velké Britanii, Italii nebo Portugalsku, na druhé strané vyrazné mensi podil
odpadu se skladkuje v Nizozemi, Svycarsku nebo Dénsku — jen poloviéni az
¢tvrtinovy podil ve srovndni s nami. Ke snizovani mnoZstvi odpadu, ktery by bylo
nutno skladkovat, jsou pouzivany rtizné ekonomické nastroje. V neékterych zemich
jsou zavadéné tzv. skladkové dané. Vedle toho je vyuzivana negativni i pozitivni
motivace — snizuje se mnozstvi nevytiidéného odpadu, ktery by byl ukladan na
skladky, prostfednictvim vysSich poplatkli za odvoz smésn¢ho komunalniho odpadu,
a naopak jsou nizS§imi poplatky zvyhodnovany domécnosti, které tiidénim snizuji
smésny odpad (Filip et al., 2003).

Prodlouzeni Zivotnosti skladek je stalym piedmétem riznych studii. Uginky
odd€lené¢ho sbéru se projevuji az do té miry, ze pii odd€leni a samostatném
zpracovani 20% objemu odpadii se zivotnost skladky prodlouzi o 25 %. Jesté ale

zfetelnéji se projevuje pomér tiidéni sbéru k jinym opatfenim v oblasti sniZovani
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objemu odpadu, naptiklad spalovani, které je podstatné ucinngjsi. Kombinace téchto
technologii vede k vyraznéjSimu odlehceni zatizeni skladek, nez pfi izolovaném
vyuziti nékteré z metod (Scharf, 1990).

Ekonomicky je skladkovani nejméné vyhodnym zpusobem likvidace odpadu.
Vyhodné je pouze pro provozovatele skladky, a to jeste s ur€itymi vyhradami, pouze
pfi vlastnim provozu skladky, ktery je pii cendch za ukladani odpadu pomérné
ekonomicky zajimavy. Je to ziejmé pii srovnani cen za skladkovani. V minulosti se
podle nekterych autorii poplatek za tunu pohyboval kolem 150 K¢&. Aktudlni ceny
napiiklad na sklddce Klenovice u Tabora jsou u komunalniho odpadu 654 K¢ za
tunu, ktomu je ovSem pfipoc¢itavan zakladni poplatek 500 K¢, finan¢ni rezerva
100 K¢ a dan z ptidané hodnoty ve vysi 180 K¢, celkem tedy 1412 K¢ za tunu
(Technické sluzby Tabor, 2016).

Predpokladem pro provoz zabezpecené fizené skladky je ovSem jeji vystavba
podle stanovenych postupti z hlediska vybéru lokality a technického zabezpeceni,
coz je nakladna zalezitost. Nezbytné je také zajistit, aby po uzavieni skladky bylo
zabezpeCeno, Ze nebude predstavovat hrozbu pro zivotni prostfedi, zejména
prusakovou vodou a Unikem metanu, a bude zajiSténa jeji rekultivace
(Filip et al., 2003).

Recyklace, zejména takova, pii které dochazi k pfeméné odpadu na pouzitelné
suroviny prakticky beze zbytku, by znamenala idealni feSeni. Jsou zde vSak urcita
omezeni. Technicky musi byt zpravidla pouzita aspon ¢astecné prvotni surovina, aby
bylo dosazeno pozadovanych parametri finalnich produktt. Pro obecni hospodaistvi,
s vyjimkou nejvétsich obci, neni recyklace z ekonomickych a technickych divodi
pouzitelna. Zavadéni recyklacnich technologii vyzaduje vysoké investi¢ni naklady
pfi ndkupu zafizeni a ziskdvani prostor jak pro vlastni technologie, tak i pro
shromaZzd'ovani odpadu a skladovani produkti. Dalsi problémy vyplyvaji
z vicekomponentniho charakteru odpadu, kdy je nutno zajistit jeho potiebnou Cistotu
a separaci nevhodnych slozek. Z toho vyplyva, Ze recyklace odpadu je zélezitosti
specializovanych firem (Filip et al., 2003).

Zpracovani biologicky rozloZitelnych komunilnich odpadi (BRKO) patii
mezi metody odstranovani odpadu vyuzitelné 1 v podminkach obecniho odpadového
hospodafstvi. Podle studie pro EU je v CR produkovano roéné 1,5 az 2 miliony tun
BRKO, to je asi ¢tvrtina z celkového mnozstvi komunalniho odpadu. V roce 1995

byla celd produkce BRKO ukladéna na skladky spolecné s ostatnim komunalnim
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odpadem. Podle smérnice EU 99/31/EC by se mélo postupné zvySovat mnozstvi
zpracovaného BRKO a snizovat jeho ukladani na skladku tak, aby v roce 2016
z piedpokladanych 2180000 tun bylo 1518000 tun zpracovano a jen 662000 tun
ukladano na skladku. ZvySovani mnozstvi BRKO zpracovaného kompostovanim
ptispivd ke snizovani objemu odpadu uklddaného na skladky, a tedy k uspoie
poplatki za skladkovéani. Z ekonomického hlediska predstavuje technické
zabezpeceni pro kompostovani dalsi naklady na organizaci sbéru BRKO, zpravidla
vSak znamend pouze urcité rozsifeni stavajicitho systému, jak z hlediska sbérnych
nadob, tak v potfebé posileni svozové techniky. Na druhé strané jsou naklady
kompenzovany snizenim celkovych nakladi na odpadové hospodarstvi

(Altman et al., 2010).

2.4 Srovnani ekologickych dopadi riznych metod zpracovani odpadii

Tepelné zpracovani odpadl lze rozliSit na procesy oxidacni s obsahem kysliku
potfebnym ke spalovani, a procesy redukéni s nizkym nebo nulovym obsahem
kysliku. Podle toho Ize definovat tii zakladni zptisoby. Spalovani odpadu jako fizené
exotermické slu¢ovani hotlavych slozek odpadi s kyslikem, pyrolyza odpadii jako
tepelny rozklad organickych latek za nepfistupu oxidacnich médii a zplynovani
odpadi jako tepelny rozklad odpadnich latek sméfujici k pfeméné uhlikatych
materidlii na plynné hotlavé latky. Z hlediska dopadu na Zivotni prosttedi jsou
moderni metody termického zpracovani odpadd nejpfiznivéjsi jak z hlediska uniku
Skodlivych latek do ovzdusi, tak vzhledem k podstatnému snizeni zbytkovych
materiald, které je nutno dale ukladat (Obroucka, 2001).

Zpracovani odpadl ukladanim na skladku je z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi
bezpeéné za piedpokladu striktniho dodrZeni vSech pravidel pro zalozeni skladky. To
znamena predevsim podloZi zabezpecené proti prisaku, a dale pak instalace zafizeni
pro odvod a zpracovani sklddkového plynu. K tomu, aby se oddélily ulozené
materidly od okoli, voli se tésnici materidly podle druhu uklddanych odpadi,
v kombinaci ptirodnich minerélnich tésnicich vrstev a izolacnich fo6lii. Dale je nutny
odvodnovaci systém, ktery odvadi prisakové vody do akumulacnich nédrzi, a vedle
toho jesté odd€leny systém odvadéni srazkovych vod. Vznik skladkového plynu je
u skladek KO charakteristickym jevem. Skladka je vlastné bioreaktor. Musi byt proto
vybudovan odplynovaci systém slozeny ze sbérné sité a zafizeni na vyuziti plynu.

Plyn je mozno energeticky vyuzit nejriznéjSimi zpiisoby a jejich kombinaci — vyroba
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horké vody a pary, turbinové systémy a naslednd vyroba elektiiny. Pokud by plyn
nespliioval potfebné parametry, musi se piimo spalovat bez dalSitho vyuziti
(Cernik a kol., 2011).

Kompostovani je metoda, ktera se v podstaté pouziva historicky jiz znacné
dlouho. V dobach, kdy se odpad skladal témét vyhradné z biologicky rozlozitelnych
komponentti, bylo zakladani komposti do jist¢é miry samoziejmosti, a vznikly
produkt se vyuzival ke zvySovani trodnosti ptidy. Pozdé€ji byly rozpracovany rtizné
metody kompostovani na volné ploSe v hromadach ¢i pasech. Tyto metody jsou
ovSem pouzitelné pouze ve velkovyrobé, za dodrzeni dostatecného odstupu od
obytnych aglomeraci a zabezpecCeni podkladu podobnym zplisobem jako pfi
zakladani skladky (Altman et al., 2010).

Kli¢em k technice kompostovani je udrzovani tepla a vlhkosti, takze pfirozen¢ se
vyskytujici organismy mohou prosperovat a uplatnovat své biologické U¢inky na
organické latky. Patrné jako prvni vyvinuli tuto metodu pfed mnoha staletimi Cinané,
kdyz si uvédomili, Ze je nutno zachovat recyklaci zdkladnich slozek ptudy. Efektivni
kompostovani se vSak objevuje azZ po roce 1930, kdy se zacala Siroce praktikovat
technika zvand metoda Indore (pochazejici z Indie) coz je ockovani kompostu
biopreparaty. Jako okovadlo se pouziva huminové hnojivo (Henstock, 1983).

Pro obecni odpadové hospodarstvi je v souCasné dobé zajimavé kompostovani
vV domécich kompostérech, kde nehrozi prisaky do piidy a tato zafizeni jsou
zpravidla konstruovdna tak, aby nedochazelo k obtézovani okoli zapachem

(Altman et al., 2010).
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3. PREHLED VYBRANYCH OBCi PODLE JEDNOTLIVYCH
TYPU

Volba typt obci vychézela z predpokladu, ze obce piedevsSim v zavislosti na
jejich velikosti maji rozdilné podminky pro likvidaci a zpracovéani odpada. Velka
mésta od arovné byvalych okresnich a krajskych mést maji zpravidla propracovany
systém méstskych sluzeb véetné tklidu mésta a odpadového hospodarstvi. Odpadové
hospodaistvi zabezpecuji specializované firmy, jejich vybér pak probihd na zakladé
stanovenych podminek vybérového fizeni. Tim jsou viceméné pevné dany naklady
na likvidaci odpadu, které jsou u téchto firem obvykle v pfiblizné podobné vysi,
a obec je nadale nemtze ovliviiovat, jedin¢ zménou dodavatele.

Mensi obce a mald mésta predevs§im zekonomickych diivodi nemohou
technologicka zafizeni, jako jsou spalovny a jind zafizeni pro termické zpracovani
odpadt, bioreaktory apod. Ekonomiku odpadového hospodaistvi v tomto ptipadé
ovliviuje fada faktorti, poc¢inaje technologii shromazd’ovani a svozu odpadu.

Pro vyzkum byly zvoleny tfi kategorie obci podle poctu obyvatel. Prvni jsou
malé obce s poctem obyvatel do 1500, coz je Uroven vesnic a malych obci, nékdy
byvalych méstskych casti. Druha kategorie — 1500 az 5000 obyvatel — odpovida
velikosti malym mésteCckim a méstysim. Treti kategorie jsou meésta s poctem
obyvatel od 5000 do 15000 obyvatel.

Vybér obci byl proveden ndhodné€, malé a stfedni obce z diivodu dosazitelnosti
byly zvoleny v okruhu Ceskych Bud&jovic, u nejvétiich obci byl vybér rovnéz
nahodny, ovSem do jisté miry s ohledem na rtizné typy mést (lazeniské mésto, mésto
s velkym turistickym ruchem apod.) Ugelem vybéru riznych typt mést v kategorii
3 bylo zachytit vliv zvySeného pohybu osob v obci, v ramci turistického ruchu, na
vyssi produkci komunalniho odpadu i na pfipadném zvyseni piijmu obce z jinych

poplatkdi.

3.1 Obce zapojené do vyzkumu:
1. kategorie: Borek, Roudné, Staré¢ Hodé&jovice, Véelna
2. kategorie: LiSov, Borovany, Hluboka nad Vltavou, Trhové Sviny

3. kategorie: Marianské Lazné, Vlagim, Jesenik, Cesky Krumlov
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4. ODPADOVE HOSPODARSTVI V OBCICH V ZAVISLOSTI
NA JEJICH VELIKOSTI

4.1 Prevladajici zpiisoby zpracovani odpadi v obcich podle jednotlivych
typu

Podle ziskanych udaji je ve vSech kategoriich pievladajicim zplisobem
zpracovani odpadii skladkovani. Dvé obce (Hluboka nad Vltavou, Jesenik) maji
vlastni skladku, v dalsi obci (LiSov) pak sice provozuje skladku samostatna firma, ale
skladka je na uzemi obce, takze pifijmy za uklddani odpadu pozitivné ovliviuji
naklady na odpadové hospodafstvi obce.

Prakticky ve vSech obcich vSech kategorii je také vyuZzivano tfidéni odpadi, které
Vv rizné vysoké mife pfispiva ke snizovani mnozstvi uklddanych odpadii. Jen zhruba
polovina obci vsak vytfidény odpad dokaze vyuzit ke zlepSeni ekonomickych
vysledki odpadového hospodarstvi, napiiklad uzavienim vyhodnych smluv pfti
vykupu ttidéného odpadu.

VSechny dotazované obce kromé jedné provadéji nebo v poslednim obdobi
zalaly s tfidénim biologicky rozloZitelnych komunélnich odpadi. Vice nez polovina
obci odvazi BRKO do cizich zatizeni. Zadna z obci viak nema uzavienu smlouvu na
odbér BRKO, kterd by znamenala finan¢ni pfijem. RovnéZ obce, které maji vlastni
kompostarny (LiSov, Hluboka nad Vltavou, Trhové Sviny, Cesky Krumlov, Jesenik,
V¢elna, Vlasim), nedokazi vyuzit moznosti zhodnoceni produkti kompostovani pro
zlepSeni své ekonomiky.

Ani obce nejvétsiho typu nemaji vlastni technologické zafizeni pro termické ¢i

energetické zpracovani odpadu.

4.2 Vliv velikosti obce a ekonomickych moZnosti na zptsoby zpracovani
odpadu

Vsechny sledované obce bez rozdilu velikosti, jako zékladni zpisob likvidace
odpadu vyuzivaji skladkovani. Pouze tii obce (Hluboka nad Vltavou, Jesenik, LiSov)
maji moznost uklddani odpadii na vlastni sklddku, ovSem vzhledem k tomu, Ze
skladky jsou provozovany samostatnymi hospodaiskymi zafizenimi, prochazeji
pfijmy za skladkovani jejich Gcetnictvim a v podstaté krom¢ jedné vyjimky (LiSov)
se neprojevuji pfimo v rozpoctu obce.

Z4dna ze zkoumanych obci nevyuziva daldich moznych zptsobi likvidace
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odpadt, jako je spalovani ¢i jiny zplisob termického zpracovani, ptipadné vyroba
bioplyni a energetick¢ vyuziti. Divodem jsou jednak ekonomicky omezené
technologické moznosti malych obci a jednak skutenost, Ze v ekonomicky
vyhodném dojezdovém dosahu se zddna podobna zatizeni nenachazeji.

Oddé¢leny sbér biologicky rozlozitelného komunalniho odpadu provadéji vSechny

obce bez rozdilu velikosti 1 bez ohledu na ekonomické mozZnosti.

4.3 Ekologické aspekty zpracovani odpadu v zavislosti na typu obce

Nejméné ekologickym zplsobem zpracovani odpadu je skladkovani, které je pro
obce zaroven nejjednodussi z hlediska organizace a technického zabezpeceni. Tento
zpusob likvidace odpadi je zatim, sledovanymi obcemi, vyuzivan nejvice, v podstaté
bez ohledu na velikost. Hlavnim diivodem je skutecnost, Ze obce nemaji moznost
volby jiného ekologic¢téjsiho zpisobu, vzhledem k tomu, Ze v dosahu neni zatizeni
napiiklad pro termické zpracovani, energetické vyuziti, biogenerator apod. Jednim
z hlavnich ptedpokladi ekologického zpracovani odpadi je tfidéni, a to Vv co
nejvetsim rozsahu. Predpokladem je samoziejmé dostate¢na kapacita a dostupnost
sbérnych mist, coz ovSem piindsi obci zvySené naklady na technické zajisténi sbéru
tiidéného odpadu. Kapacita sbérnych mist neni v odborné literatufe presnéji
stanovena, ale obvykle se pfedpokladd miniméln¢ 1 sbérné misto na 200 obyvatel.
Agentura Studio Monte (2016), ktera se zabyva organizovanim soutézi ve sbéru
ttidén¢ho odpadu uvadi, Ze jedno sbérné misto by mélo byt instalovdno na 160
obyvatel v obcich do 2000 obyvatel, v obcich s2000 az 8000 obyvateli pak na
kazdych 190 obyvatel.
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5. METODIKA

5.1 Stanoveni pracovnich hypotéz

Stanoveni hypotéz vychazi z ptredpokladu, Ze velikost obce ovliviiuje jak
mnozstvi produkovaného odpadu, tak 1 ndklady nutné na jeho odstranéni. Dale pak
objem rozpoctu vétsi obce umoznuje budovéani vlastnich zafizeni pro likvidaci
odpadu, které v dusledku znamend snizovani nakladid oproti platbdm v cizich
komerénich provozech. Rovnéz lze ptedpokladat, ze technicky nejjednodussi
anejvice vyuzivané formy likvidace odpadu, kterymi je prosty svoz a nasledné

skladkovani, jsou zptisoby nejvice ohrozujici zivotni prostiedi.

Hypotézy:

H1: Svelikosti obce vzristaji naklady na odpadové hospodafstvi, i priamérné
naklady na jednoho obyvatele.

H2: Pomérné naklady na tfidéni odpadu jsou nepiimo timérné velikosti obce.

H3: Ttidéni odpadl ptiznivé ovliviiuje ndklady na odpadové hospodarstvi.

H4: Technologicka vybavenost obce pro likvidaci odpadli pozitivné ovliviluje
naklady na odpadové hospodaistvi.

H5: Ekologicky nejméné vhodné zpisoby likvidace odpadii tvofi nejvétsi objem

likvidovanych odpadi.

5.2 Setieni v jednotlivych typech obci

Zjistovani potifebnych udaji probihalo formou dotaznikového Setfeni (vzor
dotazniku v pfiloze 1). Dale pak byly tdaje ziskavany, upfesiovany a rozSifovany
osobnimi kontakty a dotazovanim na jednotlivych obcich. Setieni bylo zaméfeno
V prvni fad¢ na zdkladni udaje o velikosti obce, poplatky obcanti a celkové naklady
na odpadové hospodaistvi. Dale pak na piijmy obce od obcanti a dalSich subjektil,
které jsou bud’ pivodci odpadii, nebo naopak se podili na vykupu tfidéné¢ho odpadu.
Soucésti zkoumani byl také pristup obci ke snizovani mnozstvi smésného
komunalniho odpadu prostfednictvim tfidéni odpadu a oddéleného sbéru biologicky
rozlozitelného komunalniho odpadu, a vyuziti tohoto separovaného sbéru ke
snizovani nakladi na odpadové hospodarstvi. Sbér tidaji pon¢kud komplikovala
skutecnost, Ze nékteré udaje nebyly v administrativé obecnich tGfadu podchyceny,

zejména tam, kde obce vesSkerou agendu spojenou s odpadovym hospodarstvim
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a také ucetnictvi, pfevedly do ucelovych zafizeni - méstskych technickych sluzeb.
Proto byly tdaje dale upfesiiovany vyhodnocovanim hlaseni, které obce pravidelné
zpracovavaji pro systém EKO-KOM (u obci, které jsou do systému zapojeny) a také
vyhledavanim dajii na strankach obecnich uradi, naptiklad o zapojeni do Sdruzeni
Ruze, coz je sdruzeni obci, které vedle jinych aktivit ma za cil pravé vzijemnou

pomoc pii organizovani n€kterych ¢innosti odpadového hospodaistvi.
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6. VYSLEDKY

Vyzkum odpadového hospodafstvi v riznych typech obci ukazuje, ze predevsim

ve sledovanych mensich obcich je likvidace odpadii znacnou ekonomickou zatézi.

Témét ve vSech sledovanych obcich jsou ndklady na odpadové hospodarstvi vyssi

nez piijem z poplatkli obcanii za odvoz odpadu. Vyjimkou jsou obce, které maji ve

svém katastru skladky a jejich provozovani zajistuji prostfednictvim vlastnich

technickych sluzeb. Jedna se o obec LiSov, ktera diky tomu, Zze poskytuje prostor pro

skladkovani i dalSim technickym sluzbam v okoli, mé vyssi piijmy nez jsou naklady

na odpadové hospodaistvi. Dale pak obec Hluboka nad Vltavou, kterd platby za

svoz odpadu a platby vlastnim technickym sluzbam stanovuje ve stejné vysi, takze

oficialné je vysledek nulovy (viz tabulka 4).

Tabulka 4: Naklady a ptijmy obci na likvidaci komunalniho odpadu

Obec Pocet | Poplatek | Naklady Prijmy Rozdil
ob. celkem celkem
Borek 1458 600 | 1,061.225 810.659 - 250.566
Roudné 1244 464" | 1,067.000 577.216 - 489.784
St. Hodgjovice 1150 600" | 1,268.000 67.826 | -1,200.174
Veelna 1720 600 | 1,800.000 988.500 - 811.500
Lisov 4209 500 | 4,297.728 | 10,220.277" | +5,922.549
Borovany 4424 380 | 1,914.489 1,898.252 - 16.537
Hluboka nad 4695 100 450.000 450.000 0
Vltavou
Trhové Sviny 5045 600 | 3,695.000 3,027.000 - 668.000
Marianské 12617 4957 | 9,197.000 6,240.000 | - 2,957.000
Lazné
Vlagim 11734 640" | 14,928.486 10,673.320 | - 4,255.166
Jesenik 11579 600 | 12,015.590 6,974.400 | -5,041.190
C. Krumlov 13253 552 | 17,675.928 7,315.656 | -10,360.272

Vypocet provedeny dle svozovych znamek

*k

Vypocet: pomér piijmy/pocet obyvatel

kK

Neplati ob¢ané s trvalym pobytem v obci, pouze firmy a rekreacni objekty

*kkk

Ptijmy jsou souhrnem plateb, které obec ziskava za ukladani odpadu na skladku
Vjejim vlastnictvi (A.S.A. C. Budgjovice 8,012.950-, ASEKOL + EKO-KOM
262.812,- , ob¢ané LiSovska 1,944.515,-)
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Na druhé strané nejvysSi zaporny rozdil mezi ndklady a piijmy z obci
1. kategorie maji Staré Hodéjovice, kde je to ziejmé zplsobeno tim, Ze obec
stanovila minimalni poplatky za odvoz KO, a dorovnava je z jinych zdroji. Nejvyssi

ztratu ovSem vykazuji v§echny obce 3. kategorie (graf 2).

Graf 2: Ekonomicky vysledek odpadového hospodarstvi sledovanych obci
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Jednoznaén€ nejvyssi zadporny rozdil je pak v Ceském Krumlové — tam ovSem

obec hradi pln¢ vSechny ndklady, ale pfijmy prochdzeji Gcetnictvim meéstskych

technickych sluzeb, véetné piipadnych piijma za tfidéni odpadu. Celkové vysledky

tedy prokazuji, Ze prvni hypotéza, s velikosti obce vzristaji ndklady na odpadové

hospodarstvi, i priumérné ndklady na 1 obyvatele, byla potvrzena. Druhou c¢ast

hypotézy dale potvrzuje i tabulka 5.

Tabulka 5: Poradi obci podle nakladi na likvidaci odpadi na 1 obyvatele

Poradi Obec Kategorie | Prim. naklady na obyvatele
(K¢)
Hluboka nad Vltavou 2 97
Borovany 2 433
Borek 1 729
3-4 Marianské Lazné 3 729
5 Trhové Sviny 2 732
6 Roudné 1 858
7 Lisov 2 1021
8 Jesenik 3 1038
9 Velna 1 1046
10 St. Hod¢&jovice 1 1103
11 Vlasim 3 1272
12 C. Krumlov 3 1334
Pramér nakladia celkem 866
Primér kategorie 1 934
Primér kategorie 2 571
Primér kategorie 3 1093
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Ekonomiku odpadového hospodarstvi vyrazné ovliviiuje snizovani mnoZzstvi

ukladaného odpadu prostiednictvim jeho tiidéni. Udaje o tiidéni odpadu byly ziskany

Z 0smi obci ze sledovanych dvanacti (tabulka 6).

Tabulka 6: Vysledky tfidéni odpadu

Obec EKO | T¥idéni | Firma | Prijem | Naklady | Ekonom. | Pram.

- odpadu na za na vysledek | nakl./
KOM | ano-ne | odvoz | vykup odvoz tiidéni 1 ob.
TO odpadu

Borek ano ano cizi 0 - 0 ?

Roudné ano ano cizi 50.000 299.000 - 249.000 200

St. ano ano cizi 67.826 192.371 - 124.545 108

Hodg&jovice

Véelna ano ano cizi 0 = ™ ?

LiSov ne® ano cizi | 262.812 620.000 - 357.188 85

Borovany ano ano cizi | 77.593 | 38.900" +38.693 | +9"

Hluboka ano ano | vlastni " * * 2

nad Vltavou

Trhové ano ano cizi 0 720.000 - 720.000 132

Sviny

Marianské ano ano | vlastni ™| 1,400.000 | -1.400.000 | 535

Lazné

Vlasim ano ano | vlastni | 496.320 875.000 - 375.680 32

Jesenik ano ano | vlastni 0| 4,215.320 | -4,215.680 364

C. ano ano | vlastni - - - B

Krumlov

*%

Piijem i naklady do rozpoétu svozové firmy, adaj MU nema

Naklady zahrnuty v celkovych nakladech na odvoz, idaj neni znam

kK

Prispévek Sdruzeni Ruze (spoleCenstvi obci pro trvale udrzitelny rozvoj a dalsi

aktivity)

*khkk

Vysi ptijmia za vykup TO nema respondent dispozici, svozova spole¢nost je zahrnuje

do svého rozpoctu

®®
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Z téchto obci pouze pét vykazuje kromé nakladi také piijmy za vykup tfidéného
odpadu, a pouze jedna obec, Borovany, ma kladny ekonomicky vysledek. Je to
zpusobeno tim, Zze obec je ¢lenem SdruZzeni Ruze (spoleCenstvi obci pro trvale
udrzitelny rozvoj a dalsi aktivity), které krom jiného organizuje za urcity poplatek
svoz a zejména vykup tiidéného odpadu. VSechny obce jsou zapojeny do systému
EKO-KOM s vyjimkou LiSova — podle vyjadieni respondenta, zapojeni pokladaji za
nevyhodné, a proto je v lofiském roce zrusili. I kdyz vysledky v této oblasti nejsou
stoprocentn¢ prikazné, je pifesto ziejmé, ze obce vyuzivajici tfidéni odpadu
k finan¢nimu zisku za jeho vykup, snizuji tim naklady na odpadové hospodaistvi.
Vysledky uvedené v tabulce 6 prokazuji, ze druha hypotéza, pomérné ndklady na
tridéni odpadu jsou nepiimo umérné velikosti obce, byla potvrzena. Rovnéz tireti
hypotéza, trideni odpadii priznivé oviliviiuje ndaklady na odpadové hospodarstvi, byla
potvrzena, a to i pies nizsi prukaznost vzhledem k neuplnym tdajim respondent.

Cestou ke snizovani mnozstvi skladkovani odpadu by mélo byt také zpracovani
biologicky rozlozitelného komunalniho odpadu tzv. BRKO (tabulka 7). Vedle
ruznych forem termického zpracovani a vyuZiti bioreaktort je nejjednodusSim a
nejptistupngjSim zptisobem kompostovani. Podle udaji zkoumanych obci je
kompostovani vyuZzivano ve vSech obcich, z toho polovina mé vlastni kompostovaci
zatizeni. Nékteré obce vSak udavaji, Ze s oddélenym sbérem BRKO zacaly teprve
V poslednim obdobi (Marianské Lazn€). Pievazné se jednd o sbér BRKO z udrzby
obecni zelené, pouze ¢ast pochazi z odbéru od obcani prostfednictvim sbérnych
dvoril. Polovina obci ma vlastni kompostarny, ale zpracovany kompost je vyuzivan
pouze pro rekultivaci obecnich zelenych ploch. Pouze Vlasim mé prostfednictvim
mestskych technickych sluzeb zaveden prodej kompostu pro vetejnost, ovsem vynos
Z toho prochazi hospodatenim ucelového zatizeni. Je tedy ziejmé, Ze oddéleny sbér
BRKO pfispiva ke snizovani mnozstvi skladkovaného odpadu, ale je obtizné piinos

vycislit.
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Tabulka 7: Zpracovani biologicky rozlozitelného komunalniho odpadu (BRKO)

Obec Oddéleny | Zpisob VyuZiti Piijmy | Vydaje | Ekonom.
sbér zpracovani zprac. za na vysledky
BRKO/ kompostu | BRKO | odvoz
t/rok BRKO

Borek Ano/ cizi pouze 0| 110.678 | -110.678
120 zafizeni pro obec

Roudné Ano/ cizi pouze 0 | 150.000 | - 150.000
102 zafizeni pro obec

St. Hod&jovice Ano/ cizi pouze 0 | 385.000 | -385.000
neudan zatizeni pro obec

Véelna Ano/ pouze 0| 20.000 -20.000
85 pro obec

Lisov Ano/ vlastni pouze 0 | 324.729 | -324.729
150 kompost pro obec

Borovany Ano/ cizi pouze 0 40.000 | -40.000
56 zatizeni pro obec

Hlubokd nad Ano/ vlastni pouze 0 0 0
Vltavou 60 kompost pro obec

Trhové Sviny Ano/ vlastni pouze 0 0 0
300 kompost pro obec

Marianské Ano/ cizi pouze 0 2.600 - 2.600
Lazné 10,73 zatizeni pro obec

Vlasim Ano/ vlastni prodej “ | 355.000 | -355.000
566 kompost | zajemcim

Jesenik Ano/ vlastni pouze 0 | 509.378 | -509.378
1139 kompost pro obec

C. Krumlov Ano/ vlastni pouze 0 - 0
32,53 kompost pro obec

100% vydaje prochazeji Gcetnictvim specializované méstské firmy

*%

Naklady a pfip. piijmy prochazeji t¢etnictvim mestské firmy

*kk

Piijmy a vydaje za BRKO nejsou sledovany

F*hkk

70 % kompostovani, 30 % dodavka do ciziho zatizeni

37

Mésto ma vlastni kompostarnu, provozuje prostfednictvim SLUZBY LISOV s.r.0.,




Teoreticky je mozno vyuzit propoctu ndsobkem mnozstvi BRKO a ceny za

skladkovani jedné tuny odpadu, a vypoctem procent z celkovych nakladi na

odpadové hospodateni (viz tabulka 7 vyse a tabulka 8).

Tabulka 8: Teoreticky propocet uspor nakladi zpracovanim BRKO

Obec Teoretické aspory Celkové naklady Uspory
z produkce BRKO na odp. (%)
(K<) hospodaistvi
Borek 62.400 1,061.225 5,88
Roudné 51.000 1,067.000 4,78
St. Hod¢&jovice objem neudan 1,268.000 ?
Vcelna 129.995 1,800.000 7,22
Lisov 229.350 4,297.728 5,34
Borovany 40.376 1,914.489 2,11
Hluboka nad Vltavou 66.000 450.000 14,67
Trhové Sviny 150.000 3,027.000 4,96
Marianské Lazné 14.110 9,197.000 0,15
Vlasim 622.600 14,928.486 4,17
Jesenik 1,533.094 12,015.540 12,76
C. Krumlov 40.662 17,675.928 0,23

Celkové tedy lze predpokladat, Ze jenom dosud dosahované mnozZstvi oddéleného
sbéru BRKO by ve sledovanych obcich mohlo sniZit ndklady v priméru témeét 0 6 %.
Také tento vysledek potvrzuje treti hypotézu, trideni odpadii priznive ovliviiuje
Naklady na odpadové hospoddarstvi.

Néklady na odpadové hospodaistvi také zpravidla ovlivituji technické
ptedpoklady obce pro likvidaci odpadu, zejména moznosti uloZeni a dalsi formy
zpracovani. Sledované obce vzhledem k mistnim mozZnostem nevyuzivaji zddnou
bioreaktory a nésledné energetické vyuziti. Vliv technického vybaveni lze tedy

posuzovat pouze podle moznosti ukladani odpadu ve vlastnim nebo cizim zatizeni.
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Udaje v tabulce 9 jsou vsak vzhledem ke zkreslujicim hospodaiskym vysledkiim,

v dasledku

vedeni

udetnictvi

odpadového

hospodaistvi

nekterych

obci

prostiednictvim technickych sluzeb obce, natolik nepriikazné, ze ¢tvrta hypotéza,

technologicka vybavenost obce pro likvidaci odpadii pozitivne ovliviiuje naklady na

odpadové hospodarstvi, nebyla potvrzena.

Tabulka 9: Systém odpadového hospodaistvi — ekonomika skladkovani

Obec Vlastni | Cizi skladka/ | Vlastni Cizi Naklady
skladka | vySe poplatku | svoz | technické za

sluzby skladkovani

Borek ne ano/ ne ano 1,061.225
520

Roudné ne ano/ ano ne 569.000
721

St. Hod¢jovice ne ano/ ne ano 690.942
1529

Vcielna ne ano/ ne ano 1,312.000
1529

LiSov ne’ ano/ ano ne 3.664.394"
1529

Borovany ne ano/ ano ne 680.930
721

Hluboké nad ano ne/ ano ne 0
Vltavou 1100

Trhové Sviny ne ano/ ne ano 3,695.000
500

Marianské ne ano/ ano ne 7,794.400
Lazné 1315

Vlasim ne ano/ ano ne 3,391.202
1100

Jesenik ano ne/ ano ne o
1346

C. Krumlov ano ne/ ano ne 17,675.928
1250

skladky prevySuje platby obce za ukladani odpadu

*%

Skladka patii cizi firmg, ale protoze je v KU obce, vyse piijmu za poskytnuty prostor

Platba za skladkovani stanovena podle ceny za t a mnozstvi uloZzeného odpadu

*kk

Vysi nakladt na skladkovani nelze stanovit, naklady jsou soucasti celkového

rozpoctu vlastni specializované firmy, rozdil proti pfijmim obec dotuje

39




Potvrzuje to i tabulka 10, ktera ukazuje kapacity sbérnych mist na tfidény odpad.

Az na dvé obce je kapacita pfimétena rozloze obce 1 poctu obyvatel, ale v mnozstvi

odpadu se nijak vyrazné neprojevuje.

Tabulka 10: Kapacita sbérnych mist pro tfidény odpad

Obec Pocet sbérnych Pocet obyvatel na | Sbérny dvir
mist v obci 1 sbérné misto
Borek 9 162 1
Roudné - 1244 1
St. Hod¢&jovice 2 575 1
Véelna 11 156 1
LiSov 7 601 1
Borovany 36 123 1
Hluboka nad VIt. 37 127 1
Trhové Sviny 28 180 1
Marianské Lazné 100 126 1
Vlasim 63 186 1
Jesenik 72 161 2
C. Krumlov 94 141 1

Ekologické aspekty rtiznych zptsobi likvidace odpadt jsou rozebrany v kapitole
4.2. Ekologicky nejméné vhodné je prokazatelné skladkovani, které znehodnocuje
krajinu jak vizualné, tak 1 zdpachem, a miZe byt pfi jakékoliv poruse zabezpeceni
skladky vaznym ohrozenim pro plidu, spodni vody i ovzdus$i. V soucasné dobé¢ je
ovsem skladkovani nejjednodussim zptisobem likvidace odpadi, a vzhledem k tomu,
ze klade nejmensi naroky na technické a technologické zatizeni a vybaveni, zatim
Z udajt z deseti obci (u dvou nelze potifebny udaj zjistit) vyplyva, ze pouze 2 obce
skladkuji méné nez 50 % komunalniho odpadu, dal$i dvé jsou tésné¢ nad 50 %

a ostatni vysoko prekracuji celostatni pramér. Ze vsech sledovanych obci je prumér
71,3 % (tabulka 11).

40



Tabulka 11: Teoreticky propocet mnozstvi skladkovaného odpadu v %

Obec Naklady | Naklady za | MnozZstvi skladkového
celkem skladkovani odpadu (%o)

Borek 1,061.225 1,061.225 100
Roudné 1,067.000 569.000 53,3

S. Hodg&jovice 1,268.000 690.942 54,4
Vielna 1,800.000 1,312.000 72,9
LiSov 4,297.728 3,664.394 85
Borovany 1,914.489 680.930 36,5
Hluboka nad Vltavou 450.000 0" ?
Trhové Sviny 3,695.000 3,695.000 100
Marianské Lazné 9,197.000 7,794.400 87,7
Vlasim 14,928.486 | 3,391.202 22,7
Jesenik 12,015.590 0 ?

C. Krumlov 17,675.928 | 17,675.928 100
Pramér 71,3

Vyse nakladi na skladkovani vypoctena podle udajii o mnozstvi skladkovaného

SKO z dotazniku EKO-KOM a ceny za 1 t ulozeného odpadu

*%

Vysi nakladi na skladkovani nelze stanovit, naklady jsou soucasti celkového

rozpoctu vlastni specializované firmy

Z toho vyplyva, Ze pata hypotéza, ekologicky nejméné vhodné zpiisoby likvidace

odpadii tvori nejvetsi objem likvidovanych odpadii, byla potvrzena.
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Do vyzkumu byla zahrnuta i dojezdova vzdalenost z jednotlivych obci k mistim

skladky. Tuto veli¢inu vsak obce nedokézaly pro zlepSeni ekonomiky hospodateni

s odpady vyuzit a nijak tedy neovliviiuje jejich rozpocet, pouze se muize projevit

v nakladech svozové firmy (tabulka 12).

Tabulka 12: Piehled skladek vyuzivanych zkoumanymi obcemi

Skladka Pro obce Poplatek Dojezdova vzdalenost
(Ké/t) (km)
Vodnany Borek 520 30
Roudné 500 15
Rizov Borovany 721 3
Trhové Sviny 500 10
St. Hod¢&jovice 18
LiSov Vcelna 1529 22
LiSov 2
Munice Hluboka nad 1100 2
Vltavou
Lazany Maridnské Lazné 1315 26
Trh. Stépanov Vlagim 1100 12
Supikovice Jesenik 1346 10
Pinskriv Dvir C. Krumlov 1250 1
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7. DISKUZE

Celkové vysledky Setfeni a rozbort ukazuji, ze sledované obce maji v prikazné
vétsin€ znacné naklady na odpadové hospodatstvi. Tyto néklady zpravidla prevySuji
ptijmy, kterych obec dosahuje vybérem poplatki za odvoz odpadu. Zakonem
stanovena maximalni vyse poplatku, ktera ¢ini 1000 K¢, neni v zadné obci vyuzivana
Vv plné vysi. Je také ziejmé, Ze ani zvySeni na maximalni povolenou vysi by naklady
na odpadové hospodaistvi pln¢ nepokrylo (viz graf 3, piiloha 2). Polovina obci
dosahuje pomérné vyrovnaného poméru mezi poplatky a néklady na 1 obyvatele,
velké rozdily jsou jednak u velkych obci jako je napt. C. Krumlov nebo Vlagim, ale
zdrojt (napf. Hluboka nad Vltavou, Staré Hodg&jovice).

Podstatné je, ze odpadové hospodarstvi musi vychazet ze zasad ptijatych obecné
v EU, jak je uvedeno v kapitole 2.1. Je tedy nutné piedchazet samotnému vzniku
odpadu. Avsak pokud jiz odpad vznikne, musi se zajistit jeho dalsi vyuziti, popf.
vyuziti jako zdroje energie. Samoziejmosti je Setrné nakladani s odpady tak, aby
nebylo ohroZeno zdravi ¢lovéka ani Zivotni prostiedi. Diilezité také je, ze smérnice
klade diiraz na ekonomickou odpovédnost znecist'ovatele, tedy v tomto ptipad€ obce.

Kolat a Kuzel (2000) definuji cile odpadového hospodéistvi nasledovné.
Nejdiive je nutné predchézet nebo omezovat vznik odpadii. Pokud jiz odpady
vzniknou, musi se s nimi nakladat tak, aby byly maximalné vyuzity jako druhotné
suroviny v ptivodni nebo upravené forme, s minimalnim narusenim Zivotni prostiedi.

Zjisténi z rozboru odpadového hospodatstvi obci ukazuji, ze zdaleka nevyuZivaji
vSech moZnosti ke snizovani mnozstvi odpadu uklddaného na skladky. To mlize byt
do budoucna pro obce zavaznym problémem vzhledem k tomu, Ze podle zakona ¢.
229/2014 Sb., kterym se méni zakon o odpadech ¢. 185/2001 Sh., bude od roku
2024 zakazano ukladat na skladky nejen odpady recyklovatelné a vyuzitelné, ale i
smésny komunalni odpad viibec. Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze primérné je ze
vSech sledovanych obci ukladano na sklddku 71,3 % odpadu, pfi¢emz tohoto
pruméru nedosahuje polovina obci, u dvou (Jesenik, Hlubokd nad Vltavou) se
nepodafilo pfesny udaj zjistit.

Obce nevyuzivaji sbéru tfidéného odpadu v dostate¢né miie k tomu, aby snizily
mnozstvi SKO. Kromé toho se tfidény odpad stava diilezitou obchodni komoditou,

ktera by neméla byt pouze odvazena bez jakékoliv ndhrady a naopak jesté od obci
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vyzadovana uhrada za odvoz. Pro dal§i postupné snizovani skladkovani je tfeba
pfehodnotit smlouvy na odstrafiovani tfidéné¢ho odpadu a vedle ekonomického
zhodnoceni také zvySovat objem tfidéni, zejména prostfednictvim optimalizované
sit¢ sbérnych mist, kde se bude vychazet z vyse uvedenych pozadavkl na rozmisténi
sbérnych mist podle poctu obyvatel. Zrozboru kapacity sbérnych mist pro TO
vyplyva, ze ve tfech z dvanacti obci je kapacita zcela nedostacujici a ve dvou na
pozadované hranici. Je ovSem tieba vyhodnotit také donaskovou vzdalenost.

Pfi individualnim zjiStovani zajimavych aktivit ohledné vyuziti tfidéni odpadu
v nékterych dalsich obcich mimo vybrany vzorek se objevil ptiklad propracovaného
systému, ktery vede obyvatele k dislednému snizovani objemu SKO v domdacnosti.
Obec Kesttany ma na sbérmém dvofe zavedeny odbér vytfidéného odpadu, na
zaklad¢ kterého pfi ro€nim vyuctovani podle mnozstvi odecita poplatek za popelnice.
To sice provadéji i v nékterych jinych obcich, ale v tomto piipadé se krome
obvyklych druht (papir, plasty sklo) odebira oddélen€ i tzv. bily plast (kelimky),
obaly od mlécnych vyrobkil Tetra Pack a rovnéz sklo je tfidéno podle druhti a barvy
(Kesttany, 2015).

Dalsi moznosti snizovani objemu skladkovaného komunalniho odpadu je
odd€lené¢ zpracovani biologicky rozlozitelného komunalniho odpadu. VSechny
sledované obce samoziejmé provadéji oddeleny sbér BRKO, ale podle zjisténi se
jednd témeét vyhradné o odpad ze zahrad a méstské zelené, pouze v nepatrném
mnoZzstvi se objevuje instalace nadob na BRKO, urcenych pro doméci kuchynsky
odpad. BRKO zpracovany v kompostarnach je vyuzivan pouze pro potieby udrzby
obecni zeleng, pouze jedna obec (Vlasim) organizuje prodej zpracovaného kompostu
zdjemciim, ovSem vynosy jdou do ucetnictvi Technickych sluzeb.

Ptikladem propracovaného systému vyuZiti vS§ech moznosti separace odpadu je
vyhlaska obce Letohrad, ktera je zaroven podrobnou instruktazi pro obcany, jak

separovany sbér provadét (ptiloha 3).

7.1 Navrh optimalizace odpadového hospodaistvi podle typu obce

Zakon ¢. 229/2014 Sb. stavi fadu obci pied skutec¢nost, ze se budou muset
vpribéhu 8 let vypotradat s postupnym kazdorocnim poklesem objemu
skladkovaného smésného komundlniho odpadu v priméru o 5 az 15 %, podle
soucasného stavu. Z toho by mély vychazet dalsi postupy a opatfeni obci, s cilem

dosdhnout do roku 2024 nulového objemu skladkovani SKO.
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Néavrh opatieni:

Aktualizovat Plan odpadového hospodaistvi obce, stanovit postup
snizovani mnozstvi skladkovaného odpadu tak, aby do roku 2024 bylo
dosazeno stavu pozadovaného zakonem 229/2014 Sb.

Posoudit moznosti likvidace odpadu z obce nékterou formou tepelného
nebo energetického vyuziti v zavislosti na podminkach v regionu,
zejména u obci nad 5000 obyvatel.

Provést rozbor systému odvozu odpadu, posoudit rizné moznosti
optimalizace svozu a ukladani odpadu, pfipadné feSit moznost
vyhodnéjsich smluv na poskytované sluzby vybérovym fizenim.

Provést rozbor objemu jednotlivych druht tfidéného odpadu v zavislosti
na hustot¢ osidleni v jednotlivych ¢astech obce.

Podle hustoty osidleni a objemu druht tfidéného odpadu stanovit
optimalni rozmisténi sbérovych nadob a donaskovou vzdalenost, doplnit
sbérnd mista nadobami pro vSechny typy TO.

Pro mista s mens$i intenzitou svozu vyuzit metody pytlového sbéru
jednotlivych druht TO a BRKO.

Vytvotit systétm ekonomickych pobidek pro stalé zvySovani objemu
tfidéni odpadu, zejména sniZovanim stalych plateb ndhradou za evidovany

sbér TO.
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8. ZAVER

Odpadové hospodaistvi se stava stale vice sledovanym odvétvim lidské ¢innosti.

Je to duasledek zvySené potfeby chranit zivotni prostfedi pied zneciStovanim
zpusobovanym uklddanim odpadut v ptirodé, ale zejména snahy snizovat vycerpavani
prirodnich zdroji a vracet pouzité materialy zpét do spotiebniho fetézce.

Komunalni odpady sice tvoii jen zhruba 15 % vSech odpadd, které jsou ve
spolecnosti produkovany, ale na rozdil od odpadi naptiklad primyslovych nebo
stavebnich, které jsou témét zcela znovu zpracovavany nebo jinak vyuzivany, se
V priméru vice nez polovina komunalniho odpadu bez uzitku ukldda na skladky.
Tento stav by mél byt podle legislativy zcela zménén v fddu nejvyse jednoho
desetileti.

Pomémé maly pokrok ve =zlepSovani odpadového hospodaistvi obci
pravdépodobné zplisobuje skutecnost, ze znacné procento obci zjednodusilo celou
péCi o tuto sféru pusobnosti na uzavieni dlouhodobych smluv s dodavateli
technickych sluzeb. Tim se obce zbavuji odpovédnosti za konkrétni postupy
likvidace odpadd, jak to vyplyva i z planti odpadového hospodarstvi a dohod, které
jsem v ramci zpracovani podkladi pro tuto praci prostudovala, nejen u vybranych
sledovanych obci. V kone¢ném disledku pak ale obce mohou ztracet soustavnou
kontrolu nad plnénim tkolt POH a dosazenim stavu ptedpokladaného novelou
zékona o odpadech.

Zda je realné tohoto stavu dosahnout, na to se nikdo nepta. Ale vhodnost
pouzivanych metod se dd posuzovat z n¢kolika hledisek. Prvni je ekonomické, jak
moc to zatizi hospodateni obce, lidové feceno jestli na to obec ma. Zde obec musi
hledat kompromis mezi svymi finanénimi moZznostmi a plnénim zikonnych
ustanoveni. Druhé je ekologické, ktery zpusob a jak dalece poskozuje Zivotni
prostiedi. Z tohoto pohledu je potadi urcovano obecné platnymi pravidly, to znamena
v prvni fadé produkci odpadii omezit, ddle pak co nejvétsi mnozstvi odpadu vracet
zpét do vyuzivani nebo energeticky zhodnotit, a konecné zbytek odpadu, pokud
mozno co nejmensi, uklddat tak, aby nebylo naruSovano Zivotni prostiedi.
V konkrétni podobé zaujima prvni misto tfidéni odpadu pro recyklaci, kde dochézi k
uplnému navratu suroviny do ob&éhu. Na druhém misté je energetické vyuziti, at’ uz
spalovanim nebo pomoci biogeneratori, kde ovSem uz, jak bylo uvedeno, urcité

mnozstvi dale zpracovat nelze. Konecné posledni moznosti je ukladani odpadu na
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skladky, coz je sice v soucasnosti ekonomicky a technologicky nejvyhodnéjsi, ale
perspektivné lze oCekavat, ze staitnimi organy bude vytvaren predevsim ekonomicky
tlak na to, aby obce skladkovaly co nejmensi objem odpadu, zejména zvySovanim
ceny skladkovani, jak uz se to déje v nekterych zemich. Tim je tedy urCovéano poradi
vhodnosti riznych zptsobt likvidace odpadu.

Z toho vyplyvaji n¢které obecné zavery:

1. Obce musi hledat cesty, jak postupné zdokonalovat separaci odpadu, aby
jednotlivé slozky bylo mozno dale vyuzivat nebo jinak zuzitkovat.
Ktomu je nutno propracovat Vv obci systém ekonomické stimulace
obyvatel Kk tfidéni odpadu a vytvofit podminky pro separované ukladani
jednotlivych druhd.

2. Obce musi vyuzivat moznosti ekonomického zhodnoceni odpadd,
ptehodnotit smluvni vztahy v oblasti odbéru separovaného odpadu tak,
aby byly timto zplsobem ziskdvany prosttedky pro zdokonalovani
technologii zpracovani odpadu.

3. Obce by mély spojovat své sily a prostiedky pro budovani zatizeni pro
dalsi zpracovani odpadii formou tepelného nebo energetického vyuziti.

4. Obce by mely posoudit uzaviené smlouvy s odvozci odpadu, zejména
z hlediska dojezdové vzdalenosti a moznosti sniZzeni ndkladl s tim

spojenych.
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Priloha 1

Dotaznik: Zpisoby likvidace odpadu v obcich riznych velikosti

1. Velikost obce
a) Pocetobyvatel ...................oeal
b) Pocet domacnosti ........................
2. Celkové ro¢ni naklady obce na odpadové hospodarstvi
3. Jaky typ odpadového hospodarstvi je v obci vyuZzivan
a) Obec ma vlastni zafizeni pro svoz odpadu: ano — ne
b) Obec vyuziva pro svoz technickych sluzeb jiné obce: ano —ne
4. VysSe poplatku za svoz odpadu na jednoho obyvatele
a) Normalni vyse poplatku .........................
b) Piipadné ulevy a zvyhodnéni (napf. za téidéni odpadu)

5. Vyuzivané zpusoby likvidace odpadu v obci a procento jednotlivych

zpusobi z celkového mnoZstvi:

a) Skladkovani na vlastni skladku — podil v %................. , naklady na
provoz............

b) Skladkovani na cizi skladku za poplatek — podil v % ................ ,
naklady.................

c) Sbér tiidéného odpadu, odvoz specializovanou firmou — v %
- Obec plati za odvoz, nédklady .........................
- Firma tfidény odpad vykupuje — vySe ptijmi za TO za rok
d) Odvoz do spalovny —podilv % ............. Naklady za odebrani 1 tuny

6. Likvidace biologického odpadu



o Neprovadi se
o Provadi se, mnozstvi (vtzarok) ..................
7. Zpisoby likvidace biologického odpadu
o Kompostovani, podil v% ......................
o Ngkterd z forem vyroby bioplynu ve vlastnim zatizeni, popft. jeho dalsi

vyuziti (vyroba energie) —podil v % ............. Finan¢. ptinos pro

o Dodéavka BO do ciziho zatizeni — podil v % ...............
- Obec plati za odvoz —naklady .......................

- Obec ma pfijem za vykup — vyse piijmu .................

Komentar:

Dotaznik je urcen k ptipravé podkladii pro diplomovou praci na katedie Zivotniho
prostiedi Zeméd¢lské fakulty JEU.

Pokud neni v otdzce uveden tadek pro Ciselny udaj, staci zaskrtnout ptislusny radek.
Pokud neni néktery Ciselny udaj dostupny nebo zndmy, staci zakrouzkovat cislo
radku.

Ptedem dékuji za pomoc pii ziskdvani podkladi pro moji diplomovou praci.

Bc. Marie Havlova

Doplnék dotazniku k vyzkumu likvidace odpadu v obcich

Dé¢kuji za pomoc pii zpracovani vyzkumu k mé diplomové praci. Dovoluji si
poprosit jesté¢ o doplnéni nékolika udaji, které potiebuji ke zptesnéni zaveéri prace.

S pozdravem Bc. Marie Havlova

ObC: i
1. Je obec zapojena do programu ECO-COM ?



Priloha 2

Graf 3: Porovnani nakladi na 1 obyvatele a vySe poplatku v K¢
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Priloha 3

Vyhlaska Méstského uradu Letohrad

SvV0OZ bUM OD DOMU
1) Jaké odpady lze odevzdat a jak maji byt roztiidéné?

Pro dals$i zpracovani je pro svozovou spolecnost mnohem snadnéj$i manipulovat s
baliky a pytli nez se smési, ktera se svazi z nadob (zvonit) na téidény odpad. Proto
byl zaveden tento zplsob svozu, pii kterém muzete odevzdat nasledujici druhy

odpadi roztfidéné do skupin:

PLASTY roztfidéné na:
Folie ¢iré (napt. polyethylénové, mikroténové, streCové )
PET lahve (vSechny barvy vcetné vi¢ek — zmackané-seslapnuté)

Smésny plast (napt. barevné folie a obaly, folie a obaly s potiskem, igelitové tasky,

kelimky, plastovy odpad, ktery nelze zatadit do pfedchozich dvou skupin)
PAPIR roztiidény na:

Kartonovy papir (napt. vinita a hladka lepenka, kartony)

Ostatni papir (napt. noviny, ¢asopisy, letaky, balici papir)

NAPOJOVE KARTONY

napf. obaly od mléénych vyrobki, vin, dzust

KOVOVE OBALY

napf. obaly od spreju, plechovky od napojii a potravin (vSe prazdné a bez ohledu na

sloZeni - neni tfeba oddélavat vicka z jiného materialu)

2) Pozadavky na kvalitu a Cistotu tiidénych odpadi

e nutné odevzdavat Cisté, vymyté bez zbytkl potravin



e mezi PAPIR nepatii: uhlovy a voskovany papir, pouzité plenky a hygienické
potieby

e mezi PLASTY nepatii: obaly od nebezpecnych latek jako jsou napf. motorové
oleje, chemikalie, barvy apod.

e mezi KOVOVE OBALY nepatii: obaly od nebezpeénych latek jako jsou napf.

chemikalie, barvy apod.

3) Jak pozname o jaky druh odpadu se jedna?

Vyrobce ma povinnost vyznacit na vyrobcich nebo obalech, z jakého materidlu
jsou vyrobeny. K oznaceni se pouzivaji dva druhy tfiSipkovych symbold.
Trojuhelnik s nevyplnénymi ¢arami oznacuje vyrobky nebo obaly zhotovené
z recyklovanych materiali.

Cislo v trojithelniku a pismena pod nim oznaduji druh materialu, ze kterého

Lz‘) je vyrobek vyroben. Pfi¢emz rizné materidly zatézuji zivotni prostiedi

rizné. Z plastd je nejméné Skodlivy polyethylen (PE, PE-HD, PE-LD),
nejproblemati¢téjsi pak polyvinylchlorid (PVC).

vvvvvv

TAY
oy O8O E
PLASTY: PPN
N D& D E
1 PET polyethylen-tereftalat LD w4 s
noox
PE-HD Lo BEL
2 PE-HD (HDPE) polyethylen vysoké hustoty N PS & @
L4A PE-HD
. . LDPE
3 PVC polyvinylchlorid
4 PE-LD (LDPE) polyethylen nizké hustoty
5 PP polypropylen
6 PS polystyren
7-19 ostatni druhy plasta
PAPIR:

20 PAP vInité lepenka (papir)
‘@j&g) O & € &
PA 21 22

21 PAP hladka lepenka (papir) PAP 20



22 PAP papir

NAPOJOVY KARTON:

obal je vyroben z vice materiali a ten za lomitkem prevlada

N N
& & & =y fa
vy ; c/PAP 81 84 CPAPIALY  ~croxp
81 C/PAP prevlada papir

84 C/PAP/ALU prevlada papir a hlinik

4) Baleni vytridéného odpadu

Folie ¢iré, PET lahve a smésny plast zmackejte a vhod’te kazdé zvlast do

samostatného plastového pytle o minimalnim objemu 110 1. Pytel fadn¢ zavazte.
Kartonovy papir (vinitd a hladka lepenka) a ostatni papir (noviny, casopisy,
balici papir)

slozte a oddé€lené zabalte do baliku o minimalni hmotnosti 10 kg.

Napojové kartony zmackejte a vhod’te do oranzového plastového pytle s potiskem

o objemu 80 1. Pytel fadn¢ zavazte.
Kovové obaly vhod'te do libovoln¢ velkého plastového pytle. Pytel fadné zavazte.

5) Kde ziskame vhodny obal?

Na plasty

Plastové pytle o objemu 110 1 si kazdy musi opattit sam. Jsou volné v prodeji
(napf. v papirnictvich), dale si je lze zakoupit v Technickych sluzbach Letohrad
s.r.o. (tel. 465 620 400) nebo si je muzete objednat u firmy provadéjici tento svoz
(Komunalni sluzby s.r.o., Jablonné nad Orlici tel. 465 642 363 — dale jen KOS) a
ta vdm je pii svozu dodd. Minimalni pocet objednavky u firmy KOS vSak musi

byt 25 ks.

Na napojové kartony

Oranzové plastové pytle s potiskem o objemu 80 1 obdrzi kazdy zdarma.
K vyzvednuti jsou v Letohrad¢ na téchto mistech: technické sluzby, potraviny ,,U
Kralika*“ na Orlici, papirnictvi Na Kopecku 356 (u nadrazi naproti 1¢karn¢),

prodejna KONZUM v Letohrad¢ na Kuncicich, podatelna méstského uradu.



Na kovové obaly

Libovolné plastové pytle si kazdy opatii sam.

6) Jak oznacime balik nebo pytel s odpady?

= Kazdy uzivatel systému ma piidélen ¢arovy kod. Stitky s arovym kodem obdrzite
se slozenkou na zaplaceni poplatku za odpady. V pfipadé ztraty nebo pokud
vypottebujete dodané mnozstvi Stitkli, obrat'te se Méstsky urad Letohrad, odbor
finan¢ni, kde vam vytisknou dalsi.

= Stitek s ¢arovym kodem nalepte na chranéné misto baliku nebo pytle. U pytld
doporucujeme nalepit samolepku pod uvazek pytle a zbytek twvazku piehrnout
tak, aby ke Stitku neméla pfistup voda a Stitek zistal Citelny. Pfipadné Stitek

ptelepit prithlednou lepici paskou.

=> Pozor u oznaCovani balikii s papirem. Balite papir do krabic? Nemate-li
dostate¢né velkou krabici, ktera najednou pojme 10 kg papiru a balite tedy do
menSich krabic, pamatujte na to, ze je tfeba dat tolik mensSich krabic, aby jejich
celkovd hmotnost byla miniméalné¢ 10 kg a tuto skupinu krabic oznalit pouze
jednim ¢arovym kédem. Pokud oznacite ¢arovym kdédem kazdou krabici, ktera

nema minimaln¢ 10 kg, nebudou vam ptiznany body a nésledné odména.

7) Pro¢ pouzZivame adresné oznaceni producenta odpadu?

= Identifikace pomoci ¢arového koédu na baliku papiru nebo pytli s plasty a
napojovymi kartony ndm umoziuje zpétn¢ kontrolovat kvalitu tfidéni producenta.

= Sledujeme kdo a jak se do systému zapojil. To umozni kazdému uzivateli ziskat
odménu za tfidéni. Jeji vySe zavisi na poctu ziskanych bodii za odevzdané pytle
nebo baliky.

= Pracovnici svozové spolecnosti pti svozu kontroluji, zda pfipravené baliky a pytle
spliiuji minimalni hodnoty (velikost) a zda jsou dodrZzovéany zasady Cistoty pii
tiidéni.
e Pokud zjisti, ze je vSe v poraddku, nactou Carovy koéd a pytle nebo baliky

odvezou.



e Pokud zjisti n¢jaky nedostatek u balikli nebo pytlii oznacenych ¢arovym
kodem, oznaci tyto baliky nebo pytle samolepkou a ponechaji je na misté. Tim
ten, kdo odpady odevzdal, ziské informaci, Ze to nebylo v pofadku a mlize vSe
napravit a odevzdat pfi dal§im svozu.

e Pokud zjisti, ze baliky nebo pytle spliiuji nebo nespliiuji predepsanou velikost a
nejsou oznaceny ¢arovym kodem, budou odvezeny. Ma se za to, ze ten kdo
tak ucinil, vi, ze za takto odevzdany odpad mu nebudou pfipsany body a

neziska odménu.

8) Za jakych podminek ziskame odménu za tfidéni?

Podminkou pro ziskani odmény za tiidéni je:

a) Dodrzeni minimalnich hodnot: hmotnosti 10 kg pro papir, objemu 110 1
plastového pytle pro plasty a objemu 80 1 plastového pytle pro napojové
kartony.

b) Pytle pfedepsaného objemu musi byt zcela zaplnéné. Zejména PET lahve a
napojove kartony musi byt do pytlt ukladany seslapnuté — zmackané.

¢) Dodrzeni zasad Cistoty pii tfidéni. Vytiidéné odpady nesmi obsahovat zbytky
potravin, ani nesmi byt potravinami nebo jinak zneciSténé. Nesmi byt vzajemneé
promichany druhy tfidénych odpad.

d) Oznaceni pytle nebo baliku §titkem s ¢arovym kodem.

e) Uhrazeni poplatku za odpady.

f) Pristaveni odpadti ve svozovy den na stanovisté (misto, na které umistujete

kazdou stiedu ke svozu svoji popelnici) v¢as, nejpozdeji v 6.00 hod. rano.

9) Jaka je vySe odmény za tridéni?

= VysSe odmény za tfidéni je stanovena obecné zivaznou vyhlaskou o mistnim

poplatku za provoz systému shromazd’ovani, sbéru, piepravy, tfidéni, vyuzivani a

odstraniovani komunalnich odpad.

= Poplatnikovi, ktery je zapojen do systému tfidéni komunalniho se poskytuje tleva

od placeni poplatku ve vysi 5,- K& za kazdy ziskany bod v ptedchozim
kalendarnim roce (napi. poplatek na rok 2010 uleva od placeni podle poctu

ziskanych boda v roce 2009).



= Pro ucely vyhlaSky se stanovuje hodnota tfidéné¢ho odpadu nasledovné:

ttidény papir (balik 10kg ) ............ 2 body,
ttidéné plasty (110 I pytel) ............ 4 body,
napojovy karton (80 1 pytel)............... 3 body

kovoveé obaly.......cccvvveeiiieeciieeiieee, 0 bodi.

10) Kdy a kam odpad predat?

= Den ptfed svozem nejpozdé&ji vSak v den svozu rano v 6.00 hodin (popripade
po dohode se svozovou firmou v jiny dojednany cas) ptipravte na stanovisté
(misto, na které umistujete kazdou stiedu ke svozu svoji popelnici) pytle
s vyttidénymi plasty, ndpojovymi kartony, kovovymi obaly a baliky papiru.

= Oddélené zabalené druhy odpadti budou odvezeny v jeden den. Pokud budou

spravné zabaleny, nedojde ve svozovém vozidle k jejich smichani.

11) Kolik pytli nebo balikii musime pfistavit, aby byl odpad odvezen?

= Pocet balikli a pytli pfistavenych ke svozu neni omezen. Staci pfistavit pouze
jeden pytel nebo jeden balik.
= Odvezeme 1 pytel nebo balik, ktery nebude oznafen carovym kodem. Ale

nebudou pfipsany body.

12) Jak postupovat, kdyZ nedojde k odvezeni pFipravenych odpadi?
Zjistéte, zda na pytli nebo baliku pfibyla samolepka od svozové spolecnosti.

= Pokud ano, to znamend, Ze pytel nebo balik nespliioval piedepsana kritéria
(zejména velikost, neseslapnuté PET lahve a napojové kartony, zasady cistoty).
Odstrante nedostatky a pfedejte pifi dalsim svozu. Neékolik prikladf, jak
postupovat pii odstraiiovani zjiSténych nedostatki:
e Pokud byla nedostatkem mald hmotnost baliku s papirem. Balik papirem
dopliite na pozadovanou hmotnost min. 10 kg a dejte pti dal$im svozu.
e Pokud byl nedostatkem maly objem pytle. Piesypte odpady do pytle o

spravném objemu (u plasti min.110 1), pytel doplite ptisluSnym druhem



odpadu tak, aby byl plny. Zavazte, oznacte ¢arovym kdédem a pti dalSim svozu
predejte.

e Pokud byl pytel spravného objemu a nebyl dostateéné plny, doplite ho,
odstrante samolepku od svozové spolecnosti a dejte ho pii dal§im svozu.

e Pokud nebyly PET lahve nebo ndpojové kartony seslapany — zmackany.
Seslapejte je, napliite jimi pytel o spravném objemu, zavaZzte, oznacte Carovym
kodem a pii dalsim svozu predejte.

= Pokud samolepka od svozové spolecnosti neptibyla. Baliky nebo pytle uschovejte

a dejte je pti dal§im svozu.

S pfipadnymi dotazy se obracejte na Méstsky ufad Letohrad, odbor vystavby a
zivotniho prostredi tel. 465 676 438.

(platnost od 16. 4. 2012)



Priloha 4

Seznam pouzitych zkratek

BRO Biologicky rozlozitelné odpady

BRKO Biologicky rozlozitelné komunalni odpady
KO Komunalni odpad

POH Plan odpadového hospodarstvi

SKO Smésny komunalni odpad

TO Ttidény odpad



