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Priloha formulare Zapis o stétnl zavérecné zkousce

Priloha 1

Zhodnoceni a vlastni pFinos prace:

Vysoka mira eutrofizace prehradni nadrze Orlik je pFetrvavajicim problémem, ktery zasadnim
zplisobem omezuje jeji rekreaéni vyuziti. Hlavnim cinitelem je zde nadmérny pfisun fosforu
z povodi, ktery v letnim obdobi podporuje znaény rozvoj biomasy fyvtoplanktonu, jehoZz vyznamny
podil tvoii planktonni sinice. Nejvyznamngj$im zdrojem fosforu v povodi jsou bodové zdroje
komunélniho zne€isténi. Stale diskutabilni je Gloha rybnikd z pohledu retence Zivin a organickych
latek. Rybniky maji obecn& velky potencial Ziviny zadrzovat. Pokud jsou v3ak systematicky
Zivinové pretéZzovany (nadmérné hnojeni, nadmérny vstup komunalnich odpadnich vod, neefektivni
ptikrmovéni rybi obsadky aj.), mohou piedstavovat vyznamné eutrofizalni riziko pro niZe leZici
povodi. VyuzZitelnych informaci pro posouzeni fungovani rybniki z pohledu transformace Zivin je
viak stale velky nedostatek. Z vySe popsanych diivodi povazuji zvolené téma diplomové prace za
velmi aktudlni.

Diplomova prace je pomémé rozsahla, vhodné ¢lenéna a po formalni i obsahové strance velmi
dobfe zpracovana. Jazykové je prace na standardni urovni. Gramatickych &i stylistickych chyb neni
mnoho. Drobné nesrovnalosti jsem nalezl v pouzivani odborné terminologie (napf. termin
prutokovy rybnik se nepouzivd, spravné je rybnik pratoény). Cile uvedené v zadani diplomové
prace byly splnény.

Pripominky k diplomové praci:

- Dle mého néazoru neni zvoleny odbérovy profil ¢. 8 (Bfezi) vhodny pro posuzovéani vlivu
niZe leZici rybniéni soustavy na kvalitu vody v Chiest'ovickém potoce. Profil neni umistén
na hlavnim ptitoku do této soustavy. Souéasné je nevhodné umistén nad obci Biezi, ktera
bude kvalitu vody v Chiestovickém potoce zfejmé vyznamné ovliviiovat. Dale si musime
uvédomit, Ze rybniéni soustava ma ve své horni ¢asti vybudovanou obtokovou stoku, tudiz
vySe polozené rybniky budou béhem vegetani sezony prakticky nepritoéné. Ve spodni
¢asti rybni¢ni soustavy se naopak nachéazi nékolik drobnych usedlosti, které mohou kvalitu
vody také ovliviiovat. Ziskani relevantnich udaji o retenci Zivin v této rybniéni soustavé by
vyzadovalo jednak pfemisténi odbérového profilu ¢. 8 na hlavni pfitok pod obec Biezi a
soucasné doplnit nékolik odbérovych profild v ramci celé rybniéni soustavy.

- Umisténi odbérového profilu ¢. 8 také ziejmé ovlivnilo i celkové hodnoceni ziskanych
hydrochemickych dat, kdy se neprokazal prakticky Zadny statisticky vyznamny rozdil mezi
odbérovymi profily €. 8 a 7 (profil pod rybni¢ni soustavou).

- Tento koncepéni problém nastal jiZz pfi zadavani diplomové prace, kdy bylo nevhodné
.zvoleno rozmisténi odbérovych profilti. Tento fakt bohuzel zhoriuje jinak celkovy velmi
dobry dojem z posuzované diplomové prace.

Otazky k diplomové praci:

1. Jak si vysvétlujete vyrazny rozdil v koncentracich fosfore¢nanového fosforu ve vzorcich
odebranych z Chiest'ovického rybnika a ve vzorcich odebranych v jeho odtoku? Jaka je
pfic¢ina rostouci koncentrace fosforeénanového fosforu na odtoku z Chiestovického rybnika
v prab&hu vegetaéni sezény?

2. Co je hlavnim diivodem vyrazného poklesu koncentrace dusi¢nanového dusiku v rybnicich
v priibéhu vegetadni sezony a jak mize tento trend ovliviiovat kvalitu vody, zejména pak
dynamiku fosforu?

V Ceskych Budgjovicich 10.5.2016 Ing. Jan Potuzak, Ph.D.




