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Hlediska Stuperi hodnoceni Nelze
| A B C D E hodnotit
b Spinéni poZzadavkl zadani X
& Aktualnost a odborna uroven prace X
{ 3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 |Vhodnost metodiky rfeseni X

5 |Vyuziti metod zpracovani vysledkd X

6 [Interpretace vysledkd, diskuse X

7 |[Formulace zavérl prace X

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X

9 |Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X |

X
Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)

(hodnocenf A odpovidé znédmce 1, B- 1 minus, C- 2, D- 2 minus, E- 3, F-4)

Viz pfiloha

Zaveér: Zavérecnou praci doporuéuji obhajobé (ANO):

Konkrétni pﬁpominky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouZit samostatnou oznaGenou pfilohu).

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): [

Velmi dobre

vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)

Datum

12. 5. 2016
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Priloha formulare Zapis o statni zavere¢né zkouSce

Prace splnila formalni pfedpoklady pro obhajobu. Cile prace byly z velké €asti spinény.
Jednim zcild prace bylo porovnat dosazené vysledky ,se souéasnymi poméry na
standardnich hospodariskych rybnicich®. To bylo u€inéno pouze v oblasti ,Hospodareni na
rybnicich®. Je 8koda, Ze se autorka podobné takto nezabyvala u jinych sledovanych
parametrt. Literarni reSerSe je, i pfes nékteré drobné nesrovnalosti (napf. sdéleni na
stran& 16, Zze v ,CR Zije 9 druhl buchanek®. V soudasné dobé Ize za spravné povazovat
vyjadreni ,prfes 200 druh(“) na odborné rovni. AZ na malo vyjimek se spravné literatura
obsaZena v textu objevuje v seznamu pouzité literatury a naopak. Metodika byla zvolena
vhodné a je srozumitelné popsana (zacdatek kapitoly 5.3 na strané 23 vyzniva, jako kdyby
studentka rybi obsadku vylovila sama?). Vysledky jsou strukturovany dle jednotlivych
parametrl a lze z nich vytuSit rozsah prace. Jejich interpretace v diskuzi véak postrada
navaznost a &tenaf se ztraci v predlozeném textu. Studentka pouze obecné a dasto
nepiesné konfrontuje vysledky s dostupnou literaturou a neodvazuje se o vlastni pohled
na véc. Napfiklad ihned v prvni vété diskuze na strané 41 studentka cituje zjiSténi
Svobodové a kol., ,Zze ¢im dosahuje teplota vy$Sich hodnot, tim pak klesa rozpustnost
kysliku ve vodé.” V dosazenych vysledcich na strané 24 byl vtabulce ¢. 5 dne 21. 6.
zjistén princip opacny. Se snizenim teploty se u tfech nadrzi R1, R2 a R3 snizil i obsah
kysliku ve vodé, nad ¢imz se studentka nepozastavuje a nesnazi se situaci vysvétlit. Dale
napfiklad u nejvy88i naméreneé hodnoty pH 9,9 na nadrzi R2 studentka v diskuzi na strané
42 zminuje, ,ze by tato hodnota mohla poukazovat na silny rozvoj vodnich rostlin, fas a
sinic, ...“. V pfipadé, Ze studentka vzorky odebirala osobné a existuje vzorek z daného
data, mohla byt tato informace fakticky potvrzena a ne omezena na pouhou spekulaci.

Otazky:

1) Na strané 42 studentka uvadi, Ze navesni rybnik je zasobovan vodou z potoka,

' takze se do ného dostane daleko vice zivin. Jste si jista, Ze to v sezdéne 2015

(druhé extrémné suché |éto po sobé) bylo hlavnim dlvodem zvySeného
mnozstvi zivin?

2) Na téze strané studentka v souvislosti s priihlednosti vody dale zminuje, ze
,velmi vysoka prlihlednost byla v navesnim rybniku®. Prosim o vysvétleni, co je
mysleno velmi vysokou prahlednosti a jak vysoké prlihlednosti mizeme obecné
meéfit na rybnicich v pribéhu sezény?

3) Pri diskutovani vysledk(i zooplanktonu na strané 44 ve tfetim odstavci dole
studentka uvadi zvySeny vyskyt perloo¢ek rodu Daphnia na navesnim rybniku
z diivodu sniZeného predacniho tlaku ryb. Z prace nevyplyva, z jakého davodu

*  se snizil predacni tlak ryb (napfiklad uhyn rybi obsadky, €i odlov na piné vodé
v priibéhu sezény)?



