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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Diplomova prace Bc. Petrd ma své kladné i zaporné stranky. Za zdafilou povazuji zejména reSers$ni ¢ast,

Vv niz student zpracoval informace o vyznamu revitalizaci vodniho rezimu tok( pro zachovani ¢i obnovu
raselinnych ekosystém, to v&e se zvlastni pozornosti vénovanou specifikim Sumavské fléry. Na druhou
stranu nejsem pfili§ spokojena s praktickou €asti prace. Podafilo se shromazdit data o fl6fe lokality, ovéem
nepodafilo se popsat mistni vegetaci metodou fytocenologickych snimki. Chybi charakteristika mistniho
hydrologického reZzimu, cozZ je podstatna informace pro pozdéjsi hodnoceni Uspéchu provedené revitalizace.
Tyto nedostatky maji dvé pfi€iny: 1. Za nejvice limitujici povazuji pozdni zacatek terénnich $etfeni a jejich
mensi rozsah, nez jsem puvodné pfedpokladala, protoZze bylo nesmirné obtizné nalézt spole¢né terminy pro
navstévy lokality. Tento problém v§ak nedavam za vinu diplomantovi, protoZe byl zplisoben zdravotnimi
problémy a pracovnimi povinnostmi na obou stranach. 2. Dal$i nepfiznivou okolnosti bylo extrémni sucho v
srpnu r. 2015, v jehoZ dUsledku se podstatné zménila pokryvnost druhd na vyty¢enych trvalych plochach. Za
tohoto stavu vegetace by zaznam pokryvnosti druhl odrazel vyjime&nou — nikoli typickou — podobu
vegetace, a proto jsem ustoupila od planovaného zaznamu fytocenologickych snimk(. Misto nich byl pofizen
zjednoduseny zaznam sestavajici z vyétu rostlinnych druhi a poznamky, které druhy byly dominantni.
Celkové chci vyzdvihnout studentovu peclivost pfi zpracovani reSerse i pfi hodnoceni ziskanych terénnich
dat, z nichZ vytéZil opravdu maximum. Oceriuji také peclivou pfipravu na konzultace v dobé hodnoceni dat a
sepisovani prace. Sympaticky mi byl autorGv hluboky zajem o $umavskou pfirodu a jeji ochranu. Jsem
pfesvéd€ena, Ze za pfiznivéjSich podminek by student vypracoval praci se solidnim odbornym pfinosem,
velmi dobfe vyuZitelnou jako podklad pro monitoring zmeén nivni vegetace po revitalizaci vodniho toku
Jedlového potoka.



