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Anotace

Do Utulku pro nalezené psy v Tabote bylo pfijato v sledovanych letech (2008-
2015) 1643 psl, pficemz mnozstvi prijatych psl se pozvolné sniZovalo. Psi vraceni
plvodnimu majiteli stravili v Gtulku krat$i dobu (medidn 1 den), nez psi opusténi, ktefi
nasli novy domov (median 18 dni).

Do utulku bylo pfijato vice samcl neZz samic. Z hlediska véku bylo pfijato nejvice
psl do stafi 1 roku. Nejcastéjsi zbarveni psu bylo ¢erné. Srst vétSiny prijatych psu byla
kratkd a jemnd. Nejvice bylo pfijatych kfizencl, némeckych ovc¢aki, labradorskych
retrivry, jezevciku a jejich kfizenc(. Z povahovych ryst prevazovali psi hodni.

V ramci opusténych psa, ktefi nasli nového majitele, byl proveden statisticky test,
z kterého vyplyva, Ze na délku pobytu psa v utulku mél statisticky priakazny vliv jeho
vék, povaha, vySka, barva srsti, mésic pfijmu do atulku, zda byl ,cistokrevny”,
typ a délka srsti.

S rostoucim vékem i vyskou psa se prokazatelné prodluzoval pobyt psd v utulku
pfed tim, neZ byli adoptovdani. Zajimavé je, Ze psi vizualné cistokrevni (odpovidajici
standardu urcitého plemene) hledali domov prokazatelné déle nez ktizenci. Psi s bilym
zbarvenim srsti, hledali domov rychleji oproti ostatnim zbarvenim, stejné jako psi
s jemnou srsti oproti hrubé a kratkou oproti delsi, dlouhé a kudrnaté srsti. Nejdelsi
dobu v Utulku trdvili psi s agresivni povahou, naopak nejrychleji byli adoptovani psi
mazlivi. Pokud byl pes do utulku pfijat v Unoru nebo dubnu, sniZovala se délka jeho
pobytu v Gtulku. Naopak psi pfijati v fijnu a listopadu, travili v Gtulku prokazatelné déle
Casu. V zati dochazelo k narlstu pfijatych psl a sniZoval se jejich vydej. Nejvice psu
bylo do utulku priimérné pfijato v lednu nejméné pak listopadu. Naopak vydej psu

Pfi inzerci je tfeba zaméfit se pfednostné na psy, ktefi hledaji obvykle domov delsi
dobu. To jest samcu, starSich psu, pst s dlouhou, zrzavou ¢&i ¢ernou nebo hrubou srsti,

agresivnich a velkych psu.



Abstract

There were 1 643 dogs accepted to the dog shelter in Tabor in the years 2008—
2015, wherein the amount of annualy accepted dogs slightly decreased. Dogs, that
were returned to the original owner, spent shorter time (median 1 day) in the shelter
than dogs, that were left alone and found a new home (median 18 days).

The shelter accepted more male than female dogs. Simultaneously, male spent
in the shelter longer time than female. Most of the dogs accepted to the shelter were
younger than 1 year. The most common colour was black, the majority of dogs had
ashort and soft hair. Hybrids predominated among accepted dogs, following
by German shepherds, Labrador retrievers and Dachshunds (or their hybrids). Dogs
with a good character prevailed in the shelter.

Data on abandoned dogs were statistically processed. There were found
a significant effect of following variables on the length of stay in the shelter - age,
height, purebred, temperament, colour, length and type of hair, and also the month
of entry into the shelter.

With increasing age and size (height) of dog there was demonstrably extended
length of dogs stay in the shelter before they were adopted, as well as an aggressive
character and dogs accepted in the shelter in October or November. Interestingly,
the visually purebred dogs (corresponding to a certain breed standard) looked
for a new home longer time than hybrids, provably. On the other hand, dogs with
a light-coloured, soft or short hair and dogs accepted in February or April stayed in the
shelter shorter time.

When advertising the abandoned dogs for adoption, it is necessary to focus
primarily on dogs that spend in the shelter longer time on average — that means male
dogs, large dogs, older dogs, dogs with long, black or rough hair and aggressive

or temperamental dogs.
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1. UVOD A CIiLE PRACE

Problematika psi bez domova je vzhledem k mnoiZstvi psd, ktefi ro¢né
projdou utulky zadsadnim tématem. Néktefi jedinci najdou novy domov rychle, jini
stravi roky Zivota zavreni v kotcich a v nejhorSim pfipadé, jiz novy domov nikdy
nenaleznou. Tento problém se prolind v ramci celé Evropy, do Ceské republiky
se prevazi i psi z jinych statl, kde jsou jinak nemilosrdné utraceni a v CR tak pocet
psU stdle narlista. Evropska spolecnost pro psy a welfare (European Society of Dog
and Animal Welfare) odhaduje, Ze v rdmci Evropy je okolo 100 000 000 opusténych
zvirat, ktera potrebuji péci, novy domov a vétSina z nich Zije pfimo ve statech
Evropské unie.

Cilem prace bylo na zakladé osmiletych dat (2008-2015) z Utulku pro nalezené
psy v Tabore: (1) vytvorit elektronickou evidenci pst z tohoto utulku, (2) vyhodnotit
¢innost utulku za sledované obdobi, (3) nalézt zavislost mezi délkou pobytu psa
v utulku a jeho pfislusnosti k urcitému plemeni, stari, velikosti, barvé, typu a délce
srsti, pohlavi, povaze a mésicem pfijmu do Utulku a vydeje z néj, (4) porovnat dané
informace s jinymi vybranymi Gtulky a dostupnymi daty a (5) v navaznosti na zjisténi
navrhnout opatreni, ktera by zkratila dobu pobytu psd v Utulcich a snizila mnoZstvi

psu v Utulcich.
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Seznam zKkratek

BARF — Bone and Raw Food = kosti a syrova potrava
€MKU - Ceskomoravska kynologickd unie
CR — Ceské republika

ESDAW-EU — European Society of Dog and Animal Welfare = Evropska spole¢nost
pro psy a welfare

EU — Evropska unie

FCI — Federation Cynologique Internationale = Mezinarodni kynologicka federace
Metodicky navod SVS CR — Metodicky ndvod Statni veterindrni spravy CR

¢. 2000/05/EPIZ ze dne 28. 2. 2000 ve znéni novely ze dne 1. 8. 2010 VETERINARNI
PODMINKY PRO ZRIZOVANI, PROVOZ A KONTROLU UTULKU A OBDOBNYCH
PODNIKATELSKYCH ZARIZENI

SVS CR — Statni veterinarni sprava Ceské republiky

Taborsky Gtulek — Utulek pro nalezené psy v Tabore

TST — Technické sluzby Tabor s. r. o.
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2. LITERARNI RESERSE

2.1 Pes pritel clovéka

Prvotné byl pes pfrijat do lidské spolecnosti za uUéelem hlidani, obrany,
spole¢nika na lovu, uklizece zbytkd jidla, zdroje tepla. V soucasné dobé také plini roli
spoleé¢nika — vérného pritele a mazlicka pfipadné terapeuta v ramci canisterapie
(Fogle, 2005). Némec (2015) uvadi, e 41 % domacnosti v CR vlastni alespof
jednoho psa a celkovy pocet psi vCR se pohybuje okolo 2200000 psd.
Procentudlné ma CR v rdmci 26 porovnavanych zemi Evropské unie (déale také jen
»EU“) po Rumunsku (s 45 %) nejvice domacnosti alespon s jednim psem. Na druhou
stranu v odhadu poétu toulavych psi je ve srovnavacich tabulkach CR piedposledni,

mame tedy po Belgii nejméné toulavych psh v rdmci vybranych zemi EU (5 000 psu).

2.1.1 Domestikace a rozdily mezi psem a vlkem

Pes domaci je nékdy uvadén jako samostatny druh, jindy jako poddruh vika
obecného, z jehoz predkl byl pes domestikovan. Vlivem zminéné domestikace lze
vlka a psa bezpecné odlisit dle charakteristik lebky, konkrétné dle orbitalniho Uhlu
(coz je uhel mezi linii vedenou mezi hornim a dolnim okrajem ocniho dulku a linii
vedenou pres vrchol lebky). U vlku je tento uhel 40° az 45°, zatimco u psU se velikost
orbitalniho Uhlu pohybuje mezi 53° az 60°. Existuji vyjimky u tfi primitivnich plemen
psl, ktefi mohou mit Uhel 50°, ale i tak jsou od vlka odlisitelni (lljin, 1941 in Mech,
1970). Na zakladé znak( na lebce, byla stanovena doba domestikace vika na 30 000
let pf. n. |. Existuje predpoklad, Zze urcita forma domestikace, mohla probéhnout uz
u poslednich neandrtélcll, coz by dobu posunulo na 40 000 let pt. n. ., ale pro toto
tvrzeni nejsou kosterni diikazy (CT Brno, 2011). Donedavna se predpokladalo,
ze domestikace vlka probéhla teprve pred 15 000 lety (Masopustova et al., 2009;
Fogle, 2005). Avsak i Taylor (1986) jiz drive datoval pocatky zdomacnéni psa pred
10 000 az 35 000 lety, coz naznacuje, Ze teorie o drivéjsi domestikaci nejsou Uplnou
novinkou.

Nékteré plemena neni mozné zaménit s vlkem, ale napriklad némecti ov¢aci

Ci Ceskoslovensti vi¢aci mohou byt zaménéni (obzvlasté na zakladé pobytovych
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znamek v pfirodé), proto je tfeba umét je odlisit. Vici jsou celkové Stihlejsi nez psi
podobné velikosti, a i kdyZ maji pfedni ¢ast téla také vyssi nez zadni (Forst et al.,
1975), u vlkl neni vyskovy rozdil mezi predni a zadni ¢asti téla tak velky jako u psu
(obr. 1), ktefi maji zad vyrazné srazenou (Kolda et al., 2004). Vici maji Sirsi a kulatéjsi

hlavu (vétsi mozkovnu) a Sikmo posazené oci (obr. 1). Chrup je u vlka vyrazné

silnéjsi, i kdyZz maiji stejny pocet zubu jako psi. (Kolda et al., 2004).

Obr. 1: Rozdil tvaru téla a hlavy u vybranych psovitych $elem (Cerveny et al., 2004).

Loketni klouby vlk(i sméfuji oproti psim vice dovnitf k sobé (Forst et al.,
1975). Stopa vlka je delsi nez stopa psa (obr. 2), protoze vzdalenost mezi prednimi
a zadnimi brisky je vétsi nez u psa (Kolda et al., 2004). | dle drahy stop je mozné vlka

od psa odlisit (obr. 3). VICi stopa mlze byt dlouhd az 12 centimetrd (Kunc, 1996).

Obr. 2: Porovnani jednotlivych stop vlka (vlevo) a psa (vpravo) (Hanzal, 2000).

13
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Obr. 3: Porovnani drahy stop psa — nahote a vika — dole (Hanzak, 2008).

2.1.2  Systematické zarazeni psa domaciho

Vlka obecného poprvé popsal Linnaeus v roce 1758 ve Svédsku. Psa
domidciho, tedy klasifikujeme jako poddruh vlka obecného a systematicky radime

dle Wilson and Reeder (2005):

kmen: Chordata strunatci
tfida: Mammalia savci

rad: Carnivora Selmy
Celed: Canidae psoviti

rod adruh:  Canis lupus vlk obecny
poddruh: Canis lupus familiaris pes domaci

2.1.3  Popis psa domaciho

Psi jsou stejné jako vSechny psovité Selmy, uzplsobeni tvarem téla k lovu.
Vétsinou jsou rychli, silni, maji ostré drapy i zuby a vyborné vyvinuté smysly (Andéra
and Gailer, 2012; Burnie, 2001). Spi¢aky jsou nejdelsi zuby, slouzici k zachyceni
lovené kofisti. K trhani kofisti slouzi posledni tfenovy zub horni Celisti a prvni
stolicka dolni celisti, které maji ostrou korunku a zvife jich pouziva predevsim
k trhani kofisti (od toho nazev trhaky). Dolni ¢elist maji k lebce ptipojenou pevné
a muZe se pohybovat jen nahoru a dolli (Andéra and Gaisler, 2012; Hanzak, 2008).
Z trofického hlediska jsou psi sekundarni konzumenti, ktefi reguluji pocetnost

bylozravc( (Sladek and Mosansky, 1985).
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Psi  jsou typi€ti svou vytrvalosti a schopnosti pfizpUsobit
se jakémukoliv prostiedi. Jsou to prstochodci, pficemz na pfedni noze maji pét prst(
ana zadni jen CcCtyfi. Maji kratké, nezataZitelné a tupé drdpy. Kofist vétSinou
vystopuji diky vybornému Cichu. VSechny psovité Selmy maji také vyborny sluch.
Zrak je také dobre vyvinuty, ale je pro né méné dllezity nez Cich a sluch (Andéra

and Gaisler, 2012). Puschmann et al. (2013) a Kolda et al. (2004) uvadéji, Ze trvaly

3142
3143

chrup psovitych ma 42 zub( se vzorcem:

Morfologie psl je vzhledem k velkému mnoiZstvi plemen a jejich dalSimu
kiizeni velmi rozmanita. Zbarveni i velikost ps( je velmi variabilni, zavisi na véku,
plemeni, sezéné a geografickém plvodu (Sladek and MosSansky, 1985; Taylor 1986;
Fogle, 2005). Ve standardech uslechtilych plemen psu je definovano, které zbarveni
(srst, duhovky a Cenichu) je zddané a jaké ne, néktera plemena mohou mit témér
vSechna zbarveni, jind maji pevné definovanou 3$kdlu pfipustnych barev (Fogle,
2005). Jsou také plemena, u kterych je urcité zbarveni spojeno s dédi¢nou nemoci,
napriklad merle (tj. okrsky zfedéni plvodni barvy zplisobené merle genem) zbarveni
srsti (Anonym Genomia, 2015). Stejné jako vlci, tak i néktefi psi, ¢astecné méni
zbarveni srsti v rdmci sezény a v lété je jejich srst svétlejsi nez v zimé (Sladek and
Mosansky, 1985). U vyspélych samcl nékterych plemen, muze vznikat ndznak hrivy
na Siji jako je tomu u vlk(i (Andéra and Gaisler, 2012; Sladek and MoSansky, 1985).

Obecné lze fict, Ze v ramci plemene jsou samice pridmeérné mensi, vazi méné,
a tim jsou drobnéjsi nez samci, stejné jako je tomu u vik(i (Mech, 1970; Fogle, 2005).
Mezi nejmensi zastupce patii napfiklad civava, prazsky krysarik ¢i papillon, ktefi
mohou v dospélosti vazit i méné nez 2 kg. Naopak nejmohutnéjsimi zastupci jsou
mollosoidni plemena jako dogy, mastifové Ci pastevecti psi. Prvenstvi v priimérné
vySce v kohoutku patfi irskému vlkodavovi svyskou az 90 cm (Fogle, 2005).
ktera v dospélosti v kohoutku méftila 9,65 centimetri. NejvyssSim psem je pak samec

némecké dogy s vyskou v kohoutku 111 centimetra.
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2.1.4  Plemena psi

Mezindrodni kynologickd federace (Federation Cynologique Internationale — dale
také jen ,FCI“) vznikla v roce 1911 a je podporovana 90 clenskymi zemémi
a v soucasnosti déli Cistokrevné psy dle plemene (celkem 416 plemen) do 10 skupin

(Anonym FCI, 2015):

FCIl. Ov¢€aci a honacti psi

Do této skupiny patfi dobfe ovladatelni psi, vysSlechténi pro hlidani a shanéni
stdd ovci a dobytka. V dnesni dobé jsou ¢asto vyuZivani jako pracovni psi (Fogle,
2005). Mezi zndmé zastupce této skupiny patfi napriklad némecky &i belgicky ovcak,
Ceskoslovensky vi¢ak, vSechny druhy kolii ¢i welsh corgi, v sou¢asné dobé je v této

skupiné 52 plemen (Anonym FCl, 2015).

FCI Il. Pincové, kniraci, plemena molossoidni a Svycarsti salasnicti psi
Toto je velmi rliznoroda skupina zahrnujici celkem 62 plemen rozdélenych
do tfi sekci: pin¢ové a kniraci, molossoidni plemena (velci dogoviti psi) a Svycarsti

salasnicti psi (Anonym FCl, 2015).

FCI lIL. TeriéFi

Teriéfi byli plivodné vyslechténi jako honici k lovu. Dnes jsou teriéfi chovani
i jako spolecenskd plemena, ale stdle u nich pretrvava silny lovecky instinkt
a houzevnatost (Fogle, 2005). Skupina zahrnuje 34 plemen, patfi sem i plemena
typu bull, a to americky staffordsirsky teriér, mini bull teriér, anglicky bull teriér

a staffordsirsky bull teriér (Anonym FCI, 2015).

FCI IV. Jezevcici

Jedno z nejzndméjsich plemen bylo ptvodné vyslechténo jako nornik (Fogle,
2005). Skupina jezevciki se dnes déli na devét plemen, a to dle velikosti —
standardni, trpasli¢i a krali¢i a druhu srsti — drsnosrsty, hladkosrsty a dlouhosrsty

(Anonym FCI, 2015).
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FCI V. Spicové a primitivni typy

Spicové jsou ptivodem pracovni psi z arktickych oblasti svéta, ktefi maji silny
vztah k ¢lovéku. Jejich charakteristickym znakem jsou malé Spicaté usi a ocas, ktery
maji Casto stoceny nahoru nad hrbet (Taylor, 1986; Fogle, 2005). Skupina dnes
zahrnuje 50 plemen ps(i (Anonym FCI, 2015).

FCI VI. Honi¢i, barvafi a pfibuzna plemena

Psi vyslechténi k vykonu myslivosti, k pronasledovani zvére, lovi pomoci
¢ichu. Casto preferuji Zivot ve smedce. Patfi mezi né i prevainé spolecensky
vyuzivani psi jako rhodésky ridgeback, dobrman ¢i dalmatin (Fogle, 2005). Skupina
dnes zahrnuje 72 plemen (Anonym FCI, 2015).

FCI VII. Ohaf¥i

Ohafi a setti jsou pracovni psi, vysSlechténi k vystavovani zvére — pes ztuhne
s predni koncetinou zvednutou. Ohafi jsou dobfe ovladatelni a pratelsti. Potfebuji
hodné pohybu a kontaktu, pfi spravném pohybovém vytizeni mohou byt
s Uspéchem chovani i v byté (Fogle, 2005). Skupina dnes zahrnuje 45 plemen psl

(Anonym FCI, 2015).

FCI VIII. Retrivfi, slidi¢i a vodni psi

Pavodné se jedna o plemena, vyslechténa k prinaseni ulovené zvére. Jsou to
dobre ovladatelni a snadno vycvicitelni psi, ¢asto jsou vhodni k détem a mohou byt
vyuzivani i jako vodici psi (Fogle, 2005). Skupina dnes zahrnuje 22 plemen psu

(Anonym FCIl, 2015).

FCI IX. Spolecenska plemena a toy
Do této skupiny patfi plemena psu, ktera byla vySlechténa k tomu, aby délala
spolec¢nost Clovéku. Jsou to plemena mensi velikosti, kterd lze chovat i v byté

(Fogle, 2005). Skupina dnes zahrnuje 57 plemen psl (Anonym FCI, 2015).
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FCI X. Chrti

Chrti jsou psi vySlechténi predevSim pro rychlost. Jsou to rychli, stihli
a elegantni psi, ktefi potfebuji dostatek prostoru a volného pohybu. Pouzivali
se k lovu zvére, kterou na rozdil od ostatnich ps(i nalézaji zrakem. V soucasnosti
se chrti pracovné uplatiuji pfi zdvodech (Fogle, 2005). Skupina dnes zahrnuje

13 plemen pst (Anonym FCl, 2015).

Vramci CR kontroluje chov ¢&istokrevnych psé  (pod zastitou FCl)
Ceskomoravska kynologicka unie (dale také jen ,CMKU“), ktera vznikla v roce 1992
a napfiklad uznava Ceskd plemena, ktera nejsou FCl zatim uznana jako prazsky
krysafik, ¢esky strakaty pes, chodsky pes a ¢esky horsky pes (Anonym CMKU, 2015).
Stejné tak maji dalsi staty sva ndrodni plemena, ktera vsak mezinarodni unie nemusi
ve svych skupindch mit a fadi je mezi plemena neuznang, ale tato plemena mohou
byt uznana v daném staté.

Dle CMKU (2015) se psi déli velikostné dle kohoutkové vysky na mala
plemena do 50 cm v dospélosti a velké plemena, které maji v kohoutkovou vysku
v dospélosti nad 50 cm. Dle hmotnosti se pak déli na trpasli¢i (v dospélosti do 5 kg),
stfedni (v dospélosti do 25 kg), velkd (v dospélosti do 40 kg) a obfi plemena
(v dospélosti nad 40 kg). Déle je psy mozné délit dle dalsi parametr(, napriklad dle

tvaru hlavy, tvaru usnich boltct ¢i pracovniho vyuziti (Taylor, 1986).

2.15  Zpisob Zivota

Zivot psa ve spoleénosti ¢lovéka je silné vazan na zajmy a potfeby majitele.
Néktefi psi Ziji jako spoleéensti mazliéci, jini jsou vyuzivani k praci anebo jsou
pro majitele sportovnim partnerem (Taylor, 1986; Fogle 2005).

Co se tyce délky Zivota, zdlezi na pohlavi a hlavné plemeni, ke kterému
se vaze velikost a hmotnost. Obecné se mensi psi doZivaji vyssiho véku, napfriklad
u jezevCikl neni 14 let Zadny rekord, naopak némecka doga ¢i irsky vlkodav maji
pramérny vék okolo 7 let. AvSsak u malych plemen existuji vyjimky a vidy zalezi
na konkrétnim plemeni a stavu daného psa (Cassidy, 2007).

Chovani pst je velmi rlznorodé a individudlni dle plemene a vychovy.

Nékteré plemena jsou vhodnéjsi na hlidani, jind jako spolecensti psi (Taylor, 1986;

18


http://www.cz-pes.cz/atlas_index.php#X

Fogle, 2005). V ramci vyzkumu faktorl pUsobicich na dominanci toulavych ps(
Cafazzo et al. (2010) potvrdili, Ze u dominantnich jedinc(, se projevy dominance
zintenziviuji s vékem a celkové jsou dospéli jedinci dominantnéjsi nez mladata
a subadultni jedinci. Také ve své praci uvedli, Ze mezi samci je vice agresivni jedincl
nez mezi samicemi, u nichz roste agrese prevazné kvuli ochrané mladat. Nezadouci
chovani a problémy jsou u psu z Gtulku ¢astéjsi u samcl nez u samic, a jde prevazné
o agresi vUci jinym samcim, sexualni problémy a tendence k utékdm a potulovani

(Wells and Hepper, 2000).

2.1.6 Potrava

Pfirozena potrava psl je velmi diskutabilnim tématem. Psi jsou od svych
predkl vk velmi vzdaleni a domestikoval se i jejich zazZivaci systém. Psi ¢asto davaiji
pfednost syrovému masu pred granulovanym krmivem, ale na rozdil napfiklad
od vyhradné masozravych kocek, bez masa dokazi prezit, a proto by se dalo fict,
Ze jsou spiSe vSeZravi (Fogle, 2005). | proto existuje rozmanitd skala typud krmeni
psU, a to dle celkového sloZeni, kvality a podilu masa. Je mozné psa krmit suchymi
granulemi, konzervami, vafit mu vhodné pokrmy anebo takzvané barfovat,
coz znamend poddavat syrovou stravu. Zkratka BARF vznikla z ndzvu bone and raw
food, tedy kosti a syrova potrava. Volba druhu krmiva zélezi na chovateli, pfesnych
narocich plemene a zatizeni psa. VSechny zpusoby krmeni maji svd pozitiva
i negativa. DUlezité je, aby krmeni psa bylo pravidelné a druh krmiva se nahle
neménil, aby mél pes stabilni zazivani (Kosaf, 2014). Dllezité je aby mél pes
dostatek zivin, ale také aby nebyl pfekrmovan, protoze zhruba 30 % psi populace
z toho dlvodu trpi obezitou (Fogle, 2005). Pes by mél mit vzdy pfistup k Cerstvé
vodé, bez ohledu na typ stravy (Kosar, 2014; Fogle, 2005).

Pro psy je prirozené, ze se vySe postaveny jedinec krmi jako prvni a az pak
pfenechdva jidlo nize postavenému (Cafazzo et al., 2010), na coz je dulezité
nezapominat pfi vychové psa. Pokud tedy ddvate nejprve potravu psovi, a pak sobé
pfipadné détem, starSim ¢i slabSim psim, riskujete utvrzeni psa vtom,

Ze on je na vrcholu Vasi ,smecky”“.

19



2.1.7 Rozmnozovani

Feny jsou, na rozdil od vl¢ic, prevainé diestrické, to znamenad, Ze haraji
dvakrat ro¢né a maji také vice mladat (Sebkovda, 2009; Puschmann et al., 2013).
Vzhledem k variabilité plemen psu je fije u fen velmi rozmanita, pfiblizné 70 % fen
hard dvakrat do roka a ztoho 70 % fen hara standardné na jarfe na podzim
(Sev¢ikova, 2007). Psi béZné pohlavné dospivaji v 7. ai 12. mésici Zivota (Fogle,
2005; Sevéikova, 2007), v krajni hodnoty jsou 6 — 24 mésicll (Sevcikovd, 2007). Doba
brezosti je stejnd jako u vlka, to je pfiblizné 9 tydn( (RakusSan et al., 1979; Sladek
and Mosansky, 1985; Taylor, 1986; Cerveny et al., 2003; Kolda et al., 2004; Wilson
and Mittermeier, 2009; Andéra and Gaisler, 2012; Puschmann et al., 2013). Mladata
psU i vlkd se rodi slepa, hlucha, s omezenym cichem a schopnosti termoregulace.
OCci oteviraji ve véku 10 — 15 dnt (Mech, 1970; Taylor, 1986).

Psi domaci jsou pfi vybéru partnera i odchovu mladat v kontrolovanych
podminkach chovu v zajeti odkazani na asistenci ¢lovéka, ve smyslu viastniho vybéru
partnera, shanéni potravy, zabezpeceni pred predatory, vybudovani mista pro
porod ¢i zajisténi vhodné teploty pro Sténata (Taylor, 1986). Vyhlaska ¢.21/2013
Sb., o stanoveni podminek pfi chovu psl a kocek udava, Ze odebrani sténat od feny
je mozné nejdrive po dovrceni 50 dnd véku Sténat, avSak tato vyhlaska neni zdvazna

pro vSechny majitele psu.

2.2 Clovék (ne) pritel psa

Datum zaloZeni prvniho Gtulku vCR je bohuZel ztraceno v historii.
Odchytem pst se dfive zabyvali "rasové", "antousci" nebo "pohodni", ktefi také
méli na starosti likvidaci kadaver( uhynulych zvirat. Podle nékterych materiali méli
pro psy klece a odchycend zvifata i proddvali. Na Gzemi CR byl pravdépodobné
prvni verejny utulek zaloZen ¢leny Prazského spolku ochranci zvirat. Tento utulek
byl umistén na namésti ve VrSovicich, v soucasnosti zde stoji hypermarket Tesco —
VrSovicka ulice, Praha 10 (Dousek, 2016). PraZsky spolek ochranct zvirat byl zaloZzen
roku 1956 a funguje dosud. Soucasni ¢lenové se domnivaji, Ze utulek, ktery byl
spolkem provozovan, byl prvni v CR, ale bohuZel neexistuje evidence ¢i jiné doklady,

ze kterych by se dalo zjistit datum vzniku ¢i zaniku tohoto utulku (Janiskova, 2016).
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Vztah lidi a pst neni vidy zcela harmonicky, a proto musi byt tento vztah oSetien

pomoci legislativy, tak aby se nezapominalo na prdva zvirat.

2.2.1 Legislativa drzeni psi CR

Vramci legislativy CR je problematika chovu ps@ velmi legislativné
provazana. Je ovlivnéna nadfazenou Evropskou dohodou o ochrané zvirat
v zdjmovych chovech (¢. 19/2000). Nasledujicich deset legislativnich predpisl
upravuje chov / drzeni ps@ v CR, zplsoby jakym s nimi smi a nesmi byt zachazeno,
sankce na poruseni €i naleZitosti spravniho Fizeni (zdrojem informaci jsou konkrétni

pravni predpisy). Jedna se o:

Zakon Ceské narodni rady €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani (a jeho
provadéci vyhlasky), ktery jasné definuje, co se zviraty (tedy i psem) smi a nesmi byt
provadéno, co a je povazovdno zatyrani a stanovuje i dlvody k oprdvnénému
usmrceni zvirat. Tento zdkon stanovuje i postihy a sankce za jeho poruseni.

Timto zdkonem se mimo jinych fidi také krajské veterindrni spravy pti nahlaseni
podezieni na tyrani.

Mimo jiné v § 6, také stanovuje, Ze ,Nikdo nesmi zvife opustit s umyslem se ho
zbavit nebo je vyhnat. Za opusténi zvifete se nepovaZuje vypusténi zvifete do jeho
pfirozeného prostredi, pokud je to vhodné z hlediska stavu zvifete a podminek
prostredi”.

V § 13, jsou uvedeny podminky chovu zvifat v zajmovém chovu, kam spada také
utulek.

»(1) KaZdy je povinen zabezpecit zvifeti v zdjmovém chovu pfimérené podminky pro
zachovdni jeho fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potreb tak, aby
nedochdzelo k bolesti, utrpeni nebo poskozeni zdravi zvifete a ucinit opatreni proti
uniku zvirat. Zvife nesmi byt chovdno jako zvife v zdajmovém chovu, jestlize nejsou
zabezpecCeny primérené podminky pro zachovdni jeho fyziologickych funkci
a zajisténi jeho biologickych potfeb nebo jestlize se zvife nemiZe adaptovat,
prestoZe tyto podminky zabezpeceny jsou.

(2) Kazdy, kdo chovd zvife v zdjmovém chovu nebo se ujal toulavého, pripadné

opusténého zvirete, odpovidad za jeho zdravi a dobry stav; za splnéni této povinnosti
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se povaZuje i ozndmeni mista ndlezu obci nebo preddni toulavého, pripadné
opusténého zvirete do utulku.

(3) Je zakdzdno chovat zvifata v zdjmovych chovech, jestlize chovatel nebo obcan
vytvoril takové podminky chovu, Ze v dalSich generacich zvifat na zdkladé dédicnosti
budou zvifatim chybét Cdsti téla nebo orgdny nebo budou-li orgdny zvirat funkcné
nezpusobilé anebo znetvorené.

(4) 2Zvife v zdjmovém chovu nesmi byt proddno nebo darovdno osobé

a) mladsi 15 let bez souhlasu jejich rodicu nebo jiné osoby majici k uvedené osobé
mladsi 15 let rodicovskou odpovédnost,

b) ktera byla pravomocnym rozhodnutim soudu zbavena zpisobilosti k pravnim
tukonum,

c) jiz byla pravomocnym rozhodnutim soudu zpusobilost k prdvnim ukonum
omezena, bez souhlasu jejiho opatrovnika.”

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni pééi a o zméné souvisejicich zakonu
(veterinarni zakon), ktery stanovuje mimo jiné povinnost pravidelného (roc¢niho)
ockovani psa proti vztekling, podminky chovu (zajistovani vody, krmiva), podminky
pfi transportu zvifat, podminky a dobu karantény odchycenych psu, uruje
zodpovédné organy v jednotlivych situacich, metodiku pti nebezpeci nakazy a jeji
zdolavani. Timto zakonem se mimo jinych fidi krajské veterinarni spravy pfi

nahlaseni podezfeni na tyrani.

Zakon €. 214/2007 Sb., o krmivech, kde je stanovena nutnost nezavadnosti krmiva,
povinnosti tykajici se baleni a oznacovani. Tento zdkon vychazi z fady evropskych

smérnic, které upravuji problematiku tykajici se krmiv.

Cestovani se zviraty v zdjmovém chovu vramci EU je moiné pfi dodrzeni
podminek stanovenych nafizenim Evropského Parlamentu a Rady (EU)
€.576/2013, o neobchodnich presunech zvifat vzajmovém chovu a o zruseni
nafizeni (ES) ¢.998/2003. Mimo jiné mezi podminky patfi oznadeni normovanym
mikrocipem (do nékterych zemi staci Citelné tetovani), pes musi mit svij pas (platny

dle Vyhlasky €. 313/2014 Sb., o oznacovani a pasech psi, koéek a fretek
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v zajmovém chovu pfi jejich neobchodnich presunech). Dale musi byt pes ockovany
proti vztekliné (jednotlivé zemé maji rizné intervaly platnosti ockovani), pred
vstupem na Uzemi Velké Britanie, Irska, Malty a Finska musi byt psi oSetfeni proti
echinokoklim (odcerveni). Celkové je vidy lepSi si pfi cestovani se psem zjistit
presné podminky dané zemé, i zemi, pres které se projizdi. Obzvlasté pfi cestovani

mimo zemé EU, jejichZ podminky jsou velmi variabilni.

Vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochrané zvirat pFi pfepravé v § 6 (7) stanovuje podminky
prepravy psu:

a) Silni¢ni preprava psu:

Psi musi mit zajiStén dostatek prostoru, aby mohli zaujmout pfirozenou
polohu, kterd jim umozni korigovat pohyby dopravniho prostfedku. Psi musi byt
umisténi v dopravnim prostfedku tak, aby neohrozili fidi¢e ani sebe. Samice v fiji

musi byt oddéleny od pohlavné dospélych samcu.

b) Silni¢ni nebo Zelezni¢ni preprava dopravnim prostiedkem, kdy pes je umistén
v pfepravnim boxu:

Rozméry prepravniho boxu musi psovi umoznit alespon pohodiné lezeni.
Dvifka boxu musi byt zajiSténa proti samovolnému otevieni. Pokud je pes
prepravovan v boxu, ktery mu umoznuje pouze pohodiné lezeni, mize byt takto
prepravovan po dobu maximalné 6 hodin. Pokud cesta presahne tuto dobu, muze
byt pes prepravovan pouze v boxu, ktery je popsan v pismenu c) (viz ddle). Box musi
byt zajistén proti pohybu v dopravnim prostiedku. Samice v fiji musi byt oddéleny

od pohlavné dospélych samcd.

c) Letecka preprava psu:

Pfepravni boxy musi mit takové rozméry, aby pes mohl pfirozené stat,
snadno se otocit a bez problému si lehat a vstdvat. Rozméry prepravnich boxl se
odvozuji od velikosti psa. Délka boxu odpovidad délce psa méfené od cenichu po
nasazeni ocasu. Vyska boxu nesmi byt nizsi nez je vySka pfirozené stojiciho psa

véetné usdi, pokud jsou postaveny. Sitka boxu je nejméné dvojnasobkem SiFky téla

vvvvv
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dvirky z kovu, se zamkem, ktery znemoziiuje otevreni zevnitf. Samice v fiji musi byt

oddéleny od pohlavné dospélych samc.

Zakon €. 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zakont, v § 60 (11) stanovuje, Ze vlastnik nebo drZitel psa (v zakoné
vztazeno na vSechna zvifata) je povinen zabranit jeho pobihani po pozemni
komunikaci.

V § 52 (5) tohoto zakona je také upravena bezpecnost prepravy psl. Pfi prepravé
vSech Zivych zvifat nesmi byt ohroZena bezpecnost fidice, pfepravovanych osob ani
zvitat a ani bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich.

V § 58 (4) je stanoveno, Ze cyklista nesmi za jizdy na kole vést psa.

Dle § 60 musi byt prlivodce zvifat na pozemni komunikaci starSi 15let a ma

opravnéni zastavovat vozidla, vyZzaduje-li to bezpecnosti provozu.

Zakon €. 89/2012 Sh., obéansky zakonik, ustanovuje, Ze Zivé zvife neni véci. Tento
zakon mimo jiné stanovuje povinnost nahlasit nalez psa Ci jiného zvifete obci (tzn.,
neni mozné si nalezeného psa privlastnit). Obec je pak povinna vyzvat majitele psa
k vyzvednuti a to jen v pfipadé, Ze je pes oznaceny tak, Ze je moziné dohledat
majitele psa. Také stanovuje |hitu pro nabyti vlastnického prava na psa nalezcem
ato tak, Ze pokud je nalezeny pes v péci nalezce, ten k nému nabyde vlastnické
pravo po dvou meésicich od ndlezu (nepfihlasi-li se majitel a vSe bylo radné
nahlaseno obci). V ptipadé, Ze o psa pecuje utulek, je tato Ihta Ctyri mésice.

Utulky tak ¢asto ddvaji k adopci psy, ktefi jesté nejsou ve vlastnictvi Gtulku,
a mize se o né prihlasit pdvodni majitel. Utulek i novy majitel jsou pak povinni zvite
plvodnimu majiteli predat po zaplaceni vydajud spojenych s péci psa a to jak utulku,

tak novému majiteli.

Zakon €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ktery stanovuje pravidla chovu a vyuZiti pst
vykonavajici myslivost. A hlavné moznosti odstielu volné pobihajicich psa.

Pouze mysliveckd straz nebo myslivecky hospodair ma pravo usmrcovat
v honitbé toulavé psy, ktefi pfimo pronasleduji zvéf. Psi musi byt mimo vliv psovoda

ve vzdalenosti vétsSi nez 200 m od nejblizs$i nemovitosti slouzici k bydleni. Pokud je
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tato nemovitost umisténa na oploceném pozemku, pocitd se vzdalenost od jeho
oploceni. Toto opravnéni se nevztahuje na psy ovcackych aloveckych plemen,
na psy slepecké, zdravotnické, zachranarské a sluzebni.

Mysliveckd straz, kterd usmrtila psa, je povinna o tom neprodlené informovat jeho
vlastnika, pokud je znamy, a sdélit mu misto usmrceni zvifete a poptipadé jej
na toto misto doprovodit.

Z toho vyplyva, Ze bézny myslivec psa zastrelit nemGze a pokud mysliveckd
strdz anebo myslivecky hospodar psa usmrti, mél by o tom informovat obec, kterd
by tak méla mit pfilezitost informovat majitele, napfiklad dle znamky psa.
V pfipadech, kdy dosSlo kusmrceni psa vlese, se stfelec vétSinou nedohleda
a zastfeleni psa neni hlaseno, je tedy velmi pravdépodobné, Ze odstfel nebyl
opravnény.

Dalsim dalezitym pfedpisem je Vyhlaska €. 21/2013 Sb., o stanoveni podminek pfi
chovu psti a kocek, kterd vsak plati jen pro: ,SdruZeni prdvnickych nebo fyzickych
osob, kterd se zabyvaji chovem zvifat, a chovatelé, ktefi jsou jejich cleny, nebo
podnikatelé, ktefi se v rdamci podnikatelské Ccinnosti zabyvaji chovem zvifat”
to znamend, Ze fyzickd osoba, kterd pouze vlastni psa nemusi tuto vyhlasku
dodrZovat. Tato vyhlaska uddva naptiklad maximalni pocet vrh( sténat na fenu a
rok, horni hranici véku fenu pro odchov sténat, dobu odbéru sténat od matky.

U této vyhlasky by bylo velmi Zadouci, aby platila na veskeré vlastniky pst a kocek.

Zakon Ceské narodni rady €. 367/1990 Sb., o obcich, obecné zivazné vyhlasky
jednotlivych obci. Kde je stanovena vyse poplatku za psa / psy, které vlastnik psa
pfihlasi na Uzemi dané obce (musi mit trvaly pobyt v daném mésté). Dale povinnost
oznacit psa evidenéni znamkou. Obce si napfriklad dale stanovuji regulaci volného
pohybu ps. Prostranstvi, kam v ramci obce maji psi vstup zakazan, a kde je naopak
povolen, pfipadné v jakych oblastech obce musi mit pes nasezen funkéni ndhubek.

Také vymezuiji prostory urcené k volnému pobihani psu, takzvana psi hristé ¢i parky.

Zakon Ceské narodni rady €. 200/1990 Sb., o prestupcich a Zakon €. 40/2009 Sb.,

trestni zakonik, definuji veskeré naleZitosti prestupk( a trestnych ¢ind a jsou
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nezbytné pfi vzniku Ujmy jiné osobé a nasledné uhradé vzniklé Skody a prokazani

tyrani zvifete (trestny ¢in je definovan od vyse Skody 5 000 K¢).

Zakon Ceské narodni rady €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ktery je definuje

a stanovuje podminky vymahani a sankce.

Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad. Tento zakon upravuje postup orgdni moci
vykonné, organli Uzemnich samosprdvnych celk(ia jinych orgdn(, pravnickych

a fyzickych osob, pokud vykonavaji pisobnost v oblasti vefejné spravy.

2.2.2  Provozovani utulku pro psy v EU

V rdmci zemi EU se provozovani Gtulk(l a vyporadavani s toulavymi psi velmi
lisSi. Povinnost zfizovat Utulky ¢i karanténni stanice pro toulavé Zivocichy existuje
naptiklad ve Finsku, Franci a Polsku. Tato povinnost neni legislativné podlozena
napfiklad na Slovenku, kde jsou utulky ¢asto provozovany na zdkladé iniciativy
obcfanl — obcanska sdruzeni. V Polsku je provozovani Utulku vazdno na povoleni
starosty obce nebo primatora (Némec, 2015).

MozZnost zvife prodat, darovat nebo usmrtit maji napfiklad ve Finsku
(po 15 dnech od pfijeti do udtulku), Franci (po osmi dnech od pfijeti do utulku)
Ci ve Spojeném kralovstvi, které je vtéto problematice specifické. Zde zajistuji
odchyt psl urednici — psi hlidaci (dog wardens), které musi mit stanovena kazda
obec. Oni pak nalezeného psa (netykd se kocek) zkusi vratit majiteli nebo predaji
do utulku. Za nalezeného psa plati poplatky obec, na jejimz uzemi byl pes nalezen.
Pokud se pavodni majitel nepfihlasi do sedmi dn(, zvife mlze byt usmrceno nebo

predano organizaci, kterd mu nalezne novy domov (Némec, 2015).

2.2.3  Provozovani ttulki pro psy v CR

Dle zdkona 246/1992 Sb., mohou utulek zfizovat, provozovat a rusit obce

nebo fyzické ¢i pravnické osoby s oprdavnénim kvykonu cinnosti ve spolupraci
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s obcemi. V CR jsou tedy utulky vedené pfimo obcemi, tzv. méstské Gtulky anebo
utulky ve spravé fyzickych nebo pravnickych osob. Dle nafizeni viady ¢. 278/2008
Sb., o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti je provozovani utulku Zivnost
volna.

Dle zédkona 166/1999 Sb. mohou pecovat o toulava zvifata v Utulcich pouze
osoby, které maji absolvovany kurz a ziskali ,,Osvédceni o odborné zplsobilosti pro
odchyt toulavych a opusténych zvifat a zachdzeni s nimi, véetné péce o né v utulcich
pro zvifata, a pro sbér a neskodné odstrariovani kaddveru zvifat v zdjmovém chovu®.

Metodicky ndvod Statni veterinarni spravy CR & 2000/05/EPIZ ze dne
28.2.2000 ve znéni novely ze dne 1. 8. 2010 VETERINARN{ PODMINKY PRO
ZRIZOVANI, PROVOZ A KONTROLU UTULKU A OBDOBNYCH PODNIKATELSKYCH
ZARIZENI (dale také jen ,Metodicky ndvod SVS CR“), bohuZel neni zavazny
a je to tedy jen jakési doporuéeni a Statni veterinarni sprava (dale také jen ,SVS CR“)
se jim metodicky fidi pfi schvalovani registrace utulku. V Metodickém navodu SVS
CR jsou mimo jiné stanoveny podminky a zasady vystavby Utulku, doporucené
rozméry pro kotce avybéhy, vymezeny prostory pro skladovani krmiva, uréena
hygiena chovu, chovatelské zasady, predepsany zplsob vedeni evidence
Ci protinakazova opatreni.

V soucasné dobé viak existuji vCR hlavni dva typy utulkd, ty co jsou
registrované u SVS CR a ty neregistrované, protoZe registrace vramci CR neni
povinnd a zadny zdkon CR nedefinuje utulek. Utulky registrované SVS CR jsou
pravidelné kontrolovany pracovniky SVS CR, ale ty neregistrované funguji bez
tohoto dozoru a musi dodrzovat pouze zdkony vztazené na jejich problematiku
(veterinarni zakon, zdkon na ochranu zvifat proti tyrani). Dle dat SVS CR bylo v roce
2015 vramci CR registrovdno 151 utulkl, presny pocet neregistrovanych utulkd
je téZce dohledatelny.

Utulky maji vétsinou vlastni predpisy, které upravuji jejich ¢&innost
a to hlavné podminky adopce. Jestli pak utulek znaci (Cipuje, tetuje) i kastruje psy,
vede si evidenci, je zcela na uvaZeni pracovnik(, stejné jako adopcni poplatek
za psa.

Zpravné nezdvazného vyjadieni Ministerstva zemédélstvi vyplyva,

Ze za Utulek se povaZuje jakékoliv zafizeni, které pecuje o toulava ¢i opusténad
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zvirata, bez ohledu na to, zda je slovo ,utulek” pouZito v ndzvu. Za Utulek se tedy
povaZuji zafizeni oznacend jako napfiklad depozitum, azyl, domov, sdruzeni, psinec,
stanice, hotel, zachytné kotce, pomoc v nouzi (Machek, 2010), ale zdkonna definice
Utulku v ceské legislativé chybi.

V CR neni utraceni toulavych zvifat dovoleno, dle Zakona Ceské narodni
rady ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ktery v § 5 (1) stanovuje,
Ze nikdo nesmi bez divodu usmrtit zvife. Usmrtit toulavé zvife by bylo mozné,
jen v pfipadé, Ze by splfiovalo, néktery z dlivodu k usmrceni zvitete:

"a) vyuZiti produkti zvifete chovaného nebo drZeného pro produkci potravin,
viny, kiZe, koZesin nebo jinych produktd,

b) slabost, nevylécitelnd nemoc, tézké poranéni, genetickd nebo vrozend
vada, celkové vycerpdni nebo stdri zvifete, jsou-li pro dalSi prezivani spojeny
s trvalym utrpenim,

c) bezprostiedni ohroZeni ¢lovéka zvifetem,

d) vykon prdva myslivosti a rybdrstvi podle zvldstnich predpisd,

e) narizené mimorddné veterindrni nebo hygienické opatreni pfi ochrané pred
ndkazami,

f) ukonceni pokusu na pokusném zvireti, neni-li v projektu pokusu stanoveno
jinak,

g) regulovdni populace zvifat v lidské péci a volné Zijicich zvifat; tim nejsou
dotéena ustanoveni zvlastnich prdvnich predpisd, requlovanim populace zvirat
se rozumi soubor soustavné provddénych preventivnich opatreni, kterd maji pfispét
k udrzeni populace v urcité zdravotni a genetické kvalité, zejména omezenim
nepfrirozené nabidky potravnich zdroji a mozZnosti rozmnoZovdni populace, a jejichZ
cilem je omezit rizika, kterdé mohou vzniknout ndriistem populace v jejim teritoriu
nebo rizika ohroZeni populaci volné Zijicich zvifat, a zabrdnit vzniku utrpeni zvifat
a nadmérnych skod, zejména Sifeni ndkaz nebo jinych neZddoucich vlivd,

h) deratizace a opatreni v boji proti Skodlivym organismim,

i) uloZené zvldstni opatreni v pripadé nemoznosti identifikovat zvife podle
zvldstnich prdvnich predpisd,

j) depopulace”
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2.2.4  Faktory ovliviiujici umist'ovani psi z utulki

Vramci hledani zavislosti na délce pobytu psa a jeho vlastnostmi byla
vypracovana jiz velka rada studii, ve kterych se doslo krlznorodym zavéram.
Kazdym rokem nasledné stoupa mnozstvi ¢lankd, které jsou napsané na téma psiho
chovani (Jones and Gosling, 2000). Avsak studie se prevdzné zaméruji na néjakou
konkrétni sérii dotazi a mdlo kdy jsou studie dlouholeté, Casto také nezahrnuji
vsechny psy zdaného dtulku, ale pouze vybrané. Vramci preferenci
potenciondlniho majitele, se napfiklad zkoumalo, zda ma vzhled psa vliv na adopci,
ale uz nebyly poloZeny konkrétni dotazy (ma vliv konkrétni barva, velikost, typ srsti
atd.).

Chovani psa a jeho ovlivnéni — Pravdépodobnost adopce psa zvySuje jeho

trénink v atulku (Sticco et al., 2011; Luescher and Medlock, 2009), to Ze pes nestéka
a pfijde k oploceni kotce se zdjmem o nového majitele (Weiss et al., 2012; Wells
and Hepper, 1992), chut ke hre, klidnost a pratelskost (Protopopova et al., 2015;
Protopopova and Wynne, 2014).

Hlavni dva prediktory jsou vyzva ke hie a klidné lehnuti u potencionalniho
majitele. Pes, ktery ignoruje vyzvu ke hfe ma Sance na adopci nizsi a naopak pes,
ktery si v pfitomnosti potenciondlni majitele lehne vjeho tésné blizkosti ma
az 14krat vétsi Sanci byt adoptovan (Protopopova et al., 2015; Protopopova
and Wynne, 2014).

Pozitivni motivace a kontaktni pfistup pracovnikd utulku zvysSuje zajem psu
o kontakt s ¢clovékem a celkové snizuje strach z nezndmych osob (Arthant a Troxler,
2014). Celkové je treba zlepsit podminky chovu psa v utulcich, diky enrichmentu,
venceni a dobrému zazemi, kdy jsou psi vlepsi psychické i fyzické kondici, coz
zvysSuje miru adopce (Sticco et al.,, 2011). Na dobré zdzemi psa ma vliv i pocit
bezpedi a kvalita boudy ¢i pelechu, napfiklad pokud si psi z tulku mohou vybrat,
vétsSinou vyuziji k odpocinku latkovy pelech nez plastovy kos s polstafem (Normando
et al., 2014), ktery se zase lépe udrzuje v Cistoté.

Waller et al. (2013) nalezli vztah mezi frekvenci zvedani oboci u psa a délkou
pobytu psa v Utulku a uvadéji, Ze mimické vyrazy psa pusobici juvenilné podporuji

adopci. Takové znaky a chovani mizeme vidét u klidnych a vyrovnanych psu, proto
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i tato studie potvrzuje, Ze vycvik psa je dllezity. Navic se psem, ktery je vycviceny,
se bude v Utulku Iépe manipulovat a prace s nim bude i bezpecnéjsi (Sticco et al.,
2011).

Vybér psa dle jednotlivych faktorll — Pfi posuzovani vhodnosti psa lidé

nejvice zajima temperament, nasledné velikost, pohlavi, vzhled a nakonec vék
(Wells and Hepper, 1992). V ramci dotaznikového prlzkumu lidé uvedli, Ze pfi
adopci jim zaleZi nejvice na temperamentu — chovani (82 %), vzhledu (64 %), véku
(57 %) aplemeni (50 %). Vramci chovani pak nejvice zdlezi na hravosti (42 %),
klidnosti (34 %) a na tom, aby byl pes pratelsky (31 %) (Protopopova and Wynne,
2014).

Protopopova and Wynne (2014) uvadéji, Zze lidé v ramci dotazniku uvedli,
Ze vliv na adopci psa ma hlavné chovani a celkovy vzhled. Pouze polovina lidi uvedla,
ze vék a plemeno ma vliv na vybér psa, ale vramci statistickych test( byla
prokdzana pozitivni korelace mezi plemenem, vékem a adopci. Dotaznikovy
prizkum ma tedy svou nevyhodu v tom, Ze je rozdil mezi tim, co respondent uvede
a tim, jak opravdu jednotlivé faktory ovliviiuji jeho rozhodnuti (byt treba
podvédomé).

Pribéh vybéru — Protopopova and Wynne (2014) zjistili, Ze vétsina lidi, ktera

si v utulku vybird psa, vezme mimo utulek na prochdzku pouze jednoho psa.
To naznaduje, Ze si potenciondlni majitel, jiz v dtulku vybere psa, ktery se mu libi
a venku si pouze utvrdi sv(j vybér. Samozirejmé vsak také dochazi k tomu, Ze se pes
potenciondlnimu majiteli libi na zakladé chovani v utulku, ale na prochazce
vyhodnoti psa jako nevhodného. Pes je tedy prevainé vybran na zdkladé vzhledu
achovani vramci Utulku. Pouze 10 % lidi vramci studie Slo pred adopci
na prochazku s vice nez dvéma psy.

Prostredi k seznameni_majitele a psa — Dale bylo také sledovano v jakém

prostfedi je nejlepSi psa a potencionalniho majitele seznamovat. Ukazalo se,
Ze mensi prostory maji oproti velkym prostranstvim na seznamovani
psa a potencionalniho majitele pozitivni vliv na adopci (Protopopova et al., 2015;
Protopopova and Wynne, 2014). To ale neplati pro dlouhodoby pobyt psa v kotci,
naopak bylo zjisténo, Ze psi, ktefi maji k dispozici vétsi prostor v kotci, jsou vice

aktivni, ochotnéjsi k socidlnimu kontaktu s clovékem a vice c¢asu v kotci travi
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pohybem a prozkoumdvanim. Takové, pro adopci pozitivni chovani, psi vykazuji
spiSe rano nez v odpolednich hodinach (Normando et al., 2014).

Duvody k neadoptovani — Respondenti uvedli nezddouci chovani jako hlavni

dlvod k neadoptovani psa, konkrétné Slo hlavné o nezdjem psa (42 %) anebo
priliSnou aktivitu a vzrusivost — hyperaktivitu psa (27 %).

Po—adopéni_vyzkum — Témér 70 % lidi (z 556 dotazanych) pozorovalo

po adopci u svého psa nezadouci chovani a problémy s adaptaci na nové prostredi,
nejcastéji se jednalo o bazlivost. Jako dlivod k vraceni psa do utulku je pravé toto
nezadouci chovani nejcastéjsi (Wells and Hepper, 2000), proto by méli byt psi
na adopci co nejlépe pripraveni. U mladych psG (7 mésicd az 2 roky véku)
je nejcastéjSi problém s prehnanou aktivitou a Stékanim, u dospélych psa

(nad 2 roky) pak castéjsi agrese vici jinym pstim (Wells and Heppes, 2000).
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3. METODIKA

3.1 Charakteristika sledovaného utulku

Utulek pro nalezené psy v Tabore (déle také jen ,Taborsky utulek”) byl ziizen
v pronajatém prostoru Mésta Tabor, ale ve sprdvé soukromého majitele
neprosperoval. To byl ddvod, pro¢ ho v roce 1999 prevzali Technické sluzby
Tabors.r.o. (dale také jen ,TST“), které jsou aZz do soucasnosti jeho
provozovatelem. BohuZel pracovnici utulku nemaji vhodné (kynologické,
zemédélské, prirodovédné) vzdélani, proto pfi préaci s problémovymi psy chybi
dostatecna odbornost.

Za umisténého psa v utulku plati obec, na jejimz Gzemi se pes nasel,
poplatek dle platného ceniku za psa a den pobytu. To vsak v pfipadé mésta Tabor
neplati, nebot na chod utulku prispiva formou stabilni ¢astky, vypocitané z nakladd
z minulych let.

Utulek je na betonovém podkladé, co? velmi pFispiva k snadnému &isténi Gtulku
a podporuje obrus drap psd. Utulek ma potfebné zdzemi, a to veterinarni
ambulanci se zakladnim vybavenim, prostorné skladovaci prostory na krmivo,
kuchyni k pfipravé krmiva a socidlni zazemi véetné sprchy. Kotce jsou bud venkovni
(17 + 5 karanténnich), vybavené zateplenou boudou a dievénou podlazkou, na které
mohou psi odpocivat. Kotce, u kterych je umoznén pfistup do vytapéné budovy
(10), jsou vybavené podlazkou, matraci ¢i pelechem pro psa. Vnitini karanténa
jevbudové a psi ztéchto kotcd (3) nemaji pristup ven. Stejné je tomu
ve veterinarnim kotci (1), ktery je v oddélené casti utulku. Je uréen napriklad pro
porody fen nebo oddéleni téZce nemocnych zvirat. Ddle jsou v Utulku dva vybéhy,
kde jsou bud umisténi velci psi, nebo se zde nechavaji psi z kotcli vybéhat. Kazdy
pes by mél dle nafizeni vedouciho utulku (jednd se tedy o interni predpis) stravit
mimo kotec minimalné 20 minut denné a to bud na prochdzce, ve vybéhu nebo
v pfipadé bezkonfliktnosti na dvore utulku.

V kazdém kotci je vidy umisténa nadoba s vodou, ktera se kazdy den méni
za Cerstvou. Psi dostavaji krmeni v podobé granuli s konzervou, a to jednou denné

v dopolednich hodinach, aby stacili do 11 hodin vytravit. To je Cas, kdy je mozné psy
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vencit. Vencéeni je moiné ze strany verejnosti, nebo chodi oSetfovatelky se psy
samy. BohuZel venceni v Gtulku chybi pravidelnost a je problém s vencenim velkych
a temperamentnich ps(, které neni mozné svérit kazdému zdjemci o venceni.

Pti prijeti do utulku je pes zkontrolovan, zda je fyzicky v poradku, v dobré
kondici a je nafocen. Dle velikosti a kvality srsti se umisti bud do vnitfni anebo
venkovni karantény. V ndsledujicich péti dnech se ovéfi, zda pes nemd znaceni,
oSetrovatelky si ziskavaji jeho davéru a v pfipadé potfeby ho prohlédne/osetfi
veterindrni Iékaf. Taborsky atulek ma smlouvu s Veterindrni klinikou Karakal, ktera
zajistuje nonstop sluzby. Po uplynuti pétidenni Ihaty (pokud si psa nevyzvedne
pGvodni majitel) je pes prohlidnut veterinafem, oSetfen proti vnéjSim i vnitfnim
parazitim, naockovan a preveden do kotclh uréenych pro psy k adopci. Nasledné
se poridi fotografie uréené k inzerci a psovi se hledd novy domov.

TST umistuje inzeraty na psy k adopci na web utulku a piSe k nim zakladni
informace. Ja jako dobrovolnik jsem pak psy fotila v prostfedi mimo uUtulek a psala
k nim vice informaci, nasledné jsem utulku zaloZila profil na Facebooku a zacala
inzerdty na psy davat na rlzné inzertni servery (bazos, cz-pes, sbazar, hafici,
pesweb, home4dpets atd.). Casem jsem zacala spolupracovat i s profesiondlni
fotografkou Simonou Jindovou, vytvofila logo atulku (ve spoluprdci sJanem
Richterem ze spolecnosti Logotime, obr. 4) a nasledné napriklad placky
(za spoluprace s Radkem Havlickem z Vividfoto, obr. 4), které se rozddvaji napfriklad

na Taborské Voriskiadé. Veskera pomoc utulku byla vidy bezplatna.

Obr. 4: Placky s logem utulku (foto: Radek Havli¢ek, srpen 2015).
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Vsechny tyto iniciativy zvysuji reklamu jak Gtulku, tak i psiim. Kdyz lidé hledaji psa
k adopci, ¢asto si vybiraji o¢ima a krasna, kvalitni fotografie spiSe zaujme.

Adopcni poplatek za psa je 300 korun. Majitel dostavd ockovaci priikaz psa.
Novy majitel je sezndmen s povahou psa, ma moznosti si ho vyvencit, a pokud
ma pro psa vhodné podminky, nema adresu trvalého pobytu na uradé, bylo
mu 18 let, mlZe si psa osvojit. Po adopci se psi umisténi z Taborského utulku
nekontroluji.

V Taborském utulku je pouze ¢tecka CipU nikoliv zafizeni na Cipovani a utulek
v této véci nespolupracuje s veterindfem. Psi jdou tedy do adopce bez oznaceni
(pokud ho jiz neméli pfi prichodu) a ve vétsiné pripadu také nekastrovani a novy
majitel se ani v adopéni smlouvé nezavazuje ke kastraci. Utulek tedy kastracemi

neprispiva k omezeni populace psu.

3.2 Charakteristika psi

Od roku 2008 jsem zacala dochazet do Taborského utulku a pomdhala,
zde se socializaci a vencenim psu. V Taborském atulku byla za dobu existence vidy
vedena evidence pfijatych zvirat, ale v pribéhu let se evidované udaje rozsifovaly
a evidence se stavala komplexni. Od zmifiovaného roku se zaznamenava evidencni
¢islo, jméno, pohlavi, vék, barva a druh srsti, povaha, vySka, hmotnost, datum
pfijmu, datum vydeje, a zda je pes znaceny. Tyto Udaje byly z evidencnich karet
(vedeny pouze v papirové podobé) prepisovany do souboru v Microsoft Office Excel
a byla tak vytvorena elektronickd databdzi pst z Taborského utulku.

Velikost a hmotnost psa se nékdy v Utulku pfimo méri, ale spiSe se jedna
o odhady. Pro popisné statistiky jsem si mimo pfesné uvedené hmotnosti a vysky
psa vytvorila kategorie rozdélujici psy na malé (do 5 kg), stredni (5—-25 kg), velké
(25-40 kg) a obfi (nad 40 kg).

Srst byla rozdélena dle jemnosti na hrubou a jemnou. Dalsi proménna byla
jeji délka: kratka, delsi, dlouhd a kudrnata. U faktoru barvy srsti, byla vzdy vybirana
prevazujici barva srsti psa. Urceni bylo provedeno dle uUdaje zevidenéni karty,
na zakladé prilozené fotky, anebo diky osobnimu posouzeni. Pro pokryti vSech

barevnych variant bylo vybrano 9 oznadeni:
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e cernd

e hnéda (véetné kastanova a cokoladova)

e zrzava (vCetné Cervend, nacCervenala a rezavad)

e bila (véetné smetanova)

o Seda (v€etné zbarveni pept a sll typické napfriklad pro jezevciky a knirace,
»,modra“)

e bézova (véetné zlata, blond a plava)

e zihana (typické hnédo-¢erné Zihani)

e tri/bikolora (psi srovnomérnym zastoupenim bilé, ¢erné a/nebo hnédé,
u kterych neni mozné dominantni barvu jednoznac¢né urcit — jako napfiklad
zastupci plemen Jack Russel teriér, bigl, border kolie, bernardyn ¢i psi
s merle zbarvenim)

e cernd s hnédym ¢i béZzovym pdlenim nebo malymi odznaky — typické

napriklad pro rotvajlery, dobrmany a prazské krysafriky

Vytvofila jsem si dalSi pomocné kategorie a evidovala jsem, zda je pes vizudlné
kfizenec nebo odpovidd standardu néjakého plemene. V Gtulku neni pavod psi
zndm, proto jsou plemena pouze odhadovdna za spoluprace veterinarl
a oSetrovatelek z utulku.

Také jsem u plemen pridala kategorie FClI (Mezinarodni kynologicka
federace), které slouzi ke sjednoceni kategorie plemene. Kategorie FCl — plemena
jako naptiklad americky pitbull teriér (neuznany FCI) jsou zatazeni dle toho, kam
patfi plemena, ze kterych je dané plemeno vyslechténé. V tomto konkrétnim
pfipadé je tato volba nutnd, protoze neni vidy snadné (bez DNA analyzy) bezpecné
rozeznat amerického pitbull teriéra od amerického staffordsSirského teriéra (Olson

et al.,, 2015). Kdané kategorii, je pak plemeno pfipsano za znaménkem

+ a je zvyraznéné kurzivou.

FCI 1. Ovcaci a honacti psi + chodsky pes
FCLII. Pincové, kniraci, plemena molossoidni a Svycarsti salasnicti psi
FCI 1. Teriéfi + americky pitbull teriér
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FCI IV. Jezevdici

FCI V. Spicové a primitivni typy

FCI VI. Honici, barvafi a pfibuzna plemena

FCIVIl.  Ohati + Cesky fousek

FCIVIIl.  Retrivfi, slidi¢i a vodni psi

FCI IX. Spolecenska plemena a toy + praZsky krysarik

FCI X. Chrti

,,FCI 0 Plemena neuznana FCI a kfizenci

Dale byla evidovana povaha pfi pfichodu. Jednd se o nejdominantnéjsi

stranku povahy psa, prevdiné v pocatcich pobytu v Gtulku. Se psy se pak nasledné

pracuje a i agresivni nebo bazlivy pes pomalu ziskava divéru k lidem a vétSinou

nakonec nachazi novy domov. Jednd se tedy jen o pocatecni projev psa pretrvavajici

spiSe jen kratkou dobu po pfichodu do Utulku.

Hodny pes, bez extrémnich projevu, se zdklady poslusnosti.

Mazlivy pes, silné zavisly na lidské spole¢nosti. Casto nadmérné kriugi, $tékd
a doZaduje se neustalé pozornosti ze strany ¢lovéka.

Bazlivy ¢i bojacny pes, ze strachu pfimo neutodi a je v zdkladé hodny, ale
trva, ne? ziska davéru k lidem. Casto se pfi dotyku ciziho ¢lovéka tfese a kréi.
Temperamentni (velmi hravy) pes, nezastavi se v kotci, vétSinou bez
dlsledné poslusnosti. Takovi psi Casto demoluji Casti kotce a jsou tézko
zvladatelni na voditku.

Agresivni (Utocny, nedlvéfivy, ostrazity, nepredvidatelny, svéhlavy) pes,
nasledné pfi zvladnuti vychovy vétSinou dobry hlida¢. Pes nakonec najde
domov, takZe je zjevné, Ze pfi zvyknuti na ¢lovéka je schopny poslusnosti, ale

prvotni reakce na nového ¢lovéka je negativni.

Dale jsem si vytvorila kategorii dle majitele, kde jsem evidovala, zda si psa

vyzved| plvodni ¢i ndhradni majitel. Pfipadné, zda byl pes v Gtulku utracen, uhynul,

odcizen anebo zUstaval v Utulku na konci posledniho sledovaného roku. Hlavné mezi
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psy ztracenymi, které si vyzvedl plvodnim majitelem a opusténymi, ktefi v utulku

nasli novy domov, byl velky rozdil v délce pobytu a museli byt vyhodnoceni zvlast.
Néktera data samoziejmé chybéla, naptiklad u psa, ktefi byli vyzvednuti

plvodnim majitelem v den pfijmu a zpétné se jiz neslo oveéfit vysku ¢i hmotnost psa

anebo si oSetfovatelky pti vydeji zapomnély zapsat vék psa.

3.3 Analyza dat

Pro vyhodnoceni rozdilu mezi délkou pobytu psd v uUtulku a tim, jestli
se vratili plvodnimu majiteli nebo jim byl nalezen novy domov, byl pouZit t-test.
Data neméla normalni rozdéleni, proto byl pocet dnl zlogaritmovadn a zvétSen
o0 jedna (y = In (dny + 1)).

Pro vyhodnoceni zdvislosti mezi poctem dn(, které psi stravili v utulku,
nez byli adoptovani novym majitelem a vysvétlujicimi faktory byla pouZita metoda
General Regression Models (Obecné regresni modely), konkrétné General Lineral
Models (Obecné linedrni modely, dale jen ,GLM®“) programu Statistica (Statsoft,
Tulsa, OK, verze 10). V ramci nastaveni regresniho modelu byl zvoleny postupny
vybér faktord (forward stepwise selection).

Jako zavisld proménnd byl zvolen zlogaritmovany (pfirozeny logaritmus)
pocet dni v Utulku zvétSeny o jedna (y = In (dny + 1)). Do modelu byli zahnuti
opusténi psi, ktefi nasledné nasli nového majitele.

Jako kategoridlni vysvétlujici proménné byly zvoleny faktory pohlavi

(samec/samice), kfizenec (ano/ne), FClI (deset kategorii), barva (devét kategorii),
délka srsti (Ctyfi kategorie), typ srsti (jemnda/hruba), povaha (pét kategorii), mésic
prijmu a mésic vydeje z Gtulku (viz kap. 3.2 pro detaily).

Jako kontinudlni (spojité) vysvétlujici proménné byly zvoleny faktory vék

avySka psa. V ramci evidence, byl zaznamenavan konkrétni vék psa, ale pro
prezentovatelnost v grafech, byl vék rozdélen do 12 kategorii.

Pro charakterizovani a porovnani vlivu jednotlivych kategorii v rdamci
sledovanych faktord byl pouzit medidn, horni a dolni kvartil a maximalni hodnota

délky pobytu psa v utulku.
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3.4 Dotaznikovy prizkum

Pro ramcové srovnani dat jsem ve formé emailll oslovila 79 atulkd
&i zachytnych kotctl a depozit v CR s dotazy na mnou pozorovand data. Konkrétné
jsem se dotdzala na otazky:

1. Prijimate do Gtulku vice samic nebo samcu?

Kdo se lépe/hife udava?

2. Jaka plemena pfijimate do Utulku nejcastéji?

Kdo se lépe/hiie udava?

3. Jaké je nejCastéjsi zbarveni pst?

4. Jaka vékova skupina je v utulku nejcastéjsi?

Kdo se lépe/hife udava??

5. Dostane se do utulku vice malych, stfednich nebo velkych psi?

Kdo se lépe/hife udava?

6. Souhlasite s tvrzenim, Ze ¢ernym pstim se nachdzi hire domov?

7. Mate problémy s udavanim plemen typu bull?

8. U jakych plemen se vyskytuje nej¢astéji bazlivost a u jakych agrese?

Odpovédélo mi celkem 20 utulkd (konkrétné: O. S. Toulavé tlapky, Psi domov
Repnice, Utulek Tibet o. s., Psi Gtulek Slezské Pavlovice, Psi tUtulek Polnd, Nadace
na pomoc zvifatllm Ostrava, Zajmovy zdchranny chov odloZenych psi Hnévice,
Dogpoint — Soukromy Utulek pro opusténé a tyrané psy, Utulek pro opusténé psy
Dobranov u Ceské Lipy, Azyl nadéje — hospic pro opusténé psy, Azyl pes — Gtulek pro
psy, Animal rescue — odchytovd sluzba a utulek, Utulek pro opusténé a zatoulané
psy Trutnov, Utulek pro opudténd zvifat a odchytova sluzba Troja, Liga na ochranu
zvifat CR — mistni organizace Olomouc, Utulek pro zvifata v nouzi Mélnik, Utulek
Chrudim, Psi utulek Lazec, Méstsky utulek pro toulava a opusténa zvirata Décin,
Ekocentrum zviteci pohoda, z.s.). Reakce utulkl byly rdzné, ale pouze tfi utulky mi
poskytly vlastni statistiku ¢i data. VétSina utulkll neodpovédéla na Zadost, anebo
poskytly odpovédi stim, Ze jde ovlastni pozorovani. Data se tedy odrazi
od zkusenosti pracovnik(l jednotlivych atulkl a pomahaji dotvaret nahled

na problematiku.
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4. VYSLEDKY A DISKUSE
Do Utulku pro nalezené psy v Tabore bylo pfijato v sledovanych letech (2008—

2015) 1643 psl, pricemZ mnozstvi pfijatych psd se v pribéhu tohoto obdobi

pozvolné snizovalo (graf 1).
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Graf 1: Pocet pfijatych pst do Taborského atulku v jednotlivych letech 2008-2015.

Z celkem 1643 pfijatych pst do Taborského utulku v letech 2008-2015 bylo 47 %
(780) vraceno pavodni majiteli (median 1 den; kvartily 0 a 1 den; max. 97 dni), 51 %
(838) psu bylo adoptovano do novych rodin (median 18 dni; kvartily 9 a 36 dni; max.
1621 dni). Deset psu bylo ze zdravotnich divod( utraceno (medidn 170 dni; kvartily
57 a 219 dni; max. 1096 dni), jednalo se prevainé o staré psy. Tfi psi zemfreli
v dusledku nemoci, se kterou jiz byli pfijati do Utulku a jeden kfiZzenec $pice, zemrel
v Utulku stafim (median 66 dni; kvartily 0 a 1002 dni; max. 1872 dni). Dalsi tfi psi byli
odcizeni (median 1 den; kvartily 1 a 8 dni; max. 8 dni), byt je Gtulek zabezpecen
vysokym plotem a osm jich zGstavalo v utulku na prelomu roku. Osm psUl zlstavalo
v Utulku na konci posledniho sledovaného roku.

Z adoptovanych pst se 95 % (799) z adopce nevratilo, jednou vraceno bylo

34 ps, dvakrat Ctyri a tfikrat dva psi. Odcizeni psi (boxer, zlaty retrivr a kfizenec)
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nebyli nikdy nalezeni, byt byly pfipady hlaseny na policii, ale lze predpokladat,

Ze se psi, vratili pGvodnimu majiteli.

4.1 Faktory ovliviiujici délku pobytu psa v atulku

V ramci porovnani t-testem byl nalezen statisticky prikazny rozdil (p < 1078;
DF=1616; t=56,80) mezi délkou pobytu psl, ktefi se vratili plvodnimu majiteli
a témi, ktefi nasli novy domov (graf 2). Psi ztraceni, ktefi byli vyzvednuti plvodnim
majitelem, stravili v utulku kratsi dobu neZ psi opusténi, kterym byl nalezen novy
domov. U psl, ktefi byli osvojeni ndhradni majitelem, je také vyrazné vétsi rozsah

hodnot délky pobytu v utulku.
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Graf 2: Rozdil mezi délkou pobytu u pst, kteti byli pfijati do Taborského utulku

v letech 2008-2015, které si vyzvedl plvodni majitel a psu, ktefi nasli novy domov.

V regresnim modelu se ukazal statisticky vyznamny vliv faktor(: (1) vék,
(2) povaha, (3) vyska, (4) barva srsti, (5) mésic pfijmu do utulku, (6) kfizenec,
(7) typ srsti a (8) délka srsti. Konkrétni hodnoty testovanych kritérii, hladiny

vyznamnosti a dalSich statistickych parametr( jsou uvedeny v tab. 1. Ostatni faktory
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(plemeno — zastoupeno faktorem kategorie FCl, pohlavi a mésic vydeje z Gtulku)

nemély statisticky prikazny vliv na délku pobytu psa v utulku. Celkovy regresni

model vysvétlil 37 % variability poctu dni stravenych v atulku a je hodnocen jako

statisticky vysoce prikazny (Fso, s0s = 15.82; p < 10718). Konkrétni hodnota regresnich

koeficientl v celkovém modelu (resp. jednotlivych kategorii sledovanych faktora)

a vysledky jejich testu vyznamnosti jsou uvedeny vtab. 2. Pokud je koeficient

regresni rovnice (b) kladny, tento faktor délku pobytu psa v utulku prodluZoval,

pokud je zdporny, tak délku pobytu zkracoval.

Tabulka 1: Prehled statisticky vyznamnych faktord, ovliviiujicich dobu, kterou pes

stravil v Taborském utulku v letech 2008 — 2015.

FAKTOR SS DF MS F p

vék [roky] 133,3 1| 133,3| 183,19| <1018
povaha 47,67 4| 11,92| 16,38| <103
vyska [em] 32,36 1| 32,36 4447 <104
barva 25,3 8 3,16 4,35| 0,00003
mésic pFijmu 26,06 11 2,37 3,26 0,00022
kiiZenec [ano/ne] 9,37 1 9,37 12,87 | 0,00035
typ srsti 9,19 1 9,19| 12,64| 0,00040
délka srsti 7,17 3 2,39 3,28| 0,02034
chyba 585,75 805 0,73 - -

Vysvétlivky: SS =suma ctvercd, DF

stupné volnosti, MS =

F = testova statistika, p = dosazend hladina vyznamnosti.

pramér ctvercd,
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Tabulka 2: Konkrétni regresni a standardizované koeficienty, jejich 95% konfidencni
interval a hladina vyznamnosti jednotlivych urovni sledovanych faktor(. Barevné

zvyraznéné faktory byly statisticky prikazné.

-95% |+95% S.E. | -95% | +95%
faktor b S.E. |t p Ki Ki B B K Ki
vék roky| 0,16 | 0,01 | 13,53| <108 | 0,14| 0,18| 0,41| 0,03| 0,35| 0,47

agresivni| 1,34| 0,19| 6,98| <10| 096| 1,72| 0,36| 0,05| 0,26| 0,46
bazlivy | -0,29| 0,09| -3,36| <10 | -0,45| -0,12|-0,13| 0,04| -0,20| -0,05
hodny|-0,35| 0,07| -531| <107 | -0,48| -0,22|-0,20| 0,04| -0,28 | -0,13
mazlivy | -0,68| 0,11 -633| <10° | -0,89| -0,47 |-0,24| 0,04| -0,31| -0,16

vyika em| 001| 0,00| 667|<10| 001| 002|021 003| 015| 0,27

zrzava| 032 0,14 2,23| (o3| 004 060 008 004 001| 0,15
bila|-0,33| 0,09| -3,68| <10¢ | -0,50 -0,15 -0,12| 0,03 -0,18| -0,06
Seda|-0,05| 0,13| -041| o0gg -031| 0,20 -0,01| 004 -0,08 0,06

barva hnéda|-0,06 009| -071| o048  -024 011 -0,02 0,03  -008| 0,04

srsti gerna|-0,07 | 006 -1,09 27| -0,19| 0,05 -0,03 0,03 -0,09 0,03

trikolora| -0,19 | 0,12| -1,53| 0,13 -0,43| 0,05 -0,05| 0,03 -0,12 0,01
paleni| -0,14| 0,09 -163 (10| -0,32| 003 -0,05 003| -0,11 0,01
bétova[-0,12| 0,07 -1,62| 11| -027 0,03/-0,05 0,03 -0,11 0,01
leden |-0,05| 0,10| -0,56| 0,58| -0,25| 0,14|-0,02| 0,04| -0,09| 0,05

unor|-0,29| 0,11| -2,76| o0,01| -0,50| -0,08 |-0,10| 0,04| -0,18 | -0,03
brezen|-0,09| 0,20| -0,89| 0,37| -030| 0,11|-0,03| 0,04| -0,11| 0,04
duben|-0,20| 0,09| -2,32| o0,02| -0,38| -0,03 |-0,08| 0,03| -0,15| -0,01
kvéten|-0,01| 0,10| -0,12| o091| -0,20| 0,18| 0,00| 0,04| -0,07| 0,07

povaha

pmr?jsr:,cu ¢erven| 0,00 0,09| -0,01| o0,99| -0,18| 0,18 0,00/ 0,04| -0,07| 0,07
¢ervenec|-0,10| 0,10| -1,02| 0,31| -0,30| 0,09|-0,04| 0,04| -0,11| 0,03
srpen|-0,06| 0,11| -052| o0,60| -0,27| 0,16|-0,02| 0,04| -0,09| 0,05

zafi| 0,10| 0,09 1,04| 030| -0,09| 0,28| 0,04| 0,04 -0,03| 0,11

fijen| 0,30| 0,10| 2,86| <103 | 0,09| 050| 0,11| 0,04| 0,03| 0,18

listopad | 0,39| 0,10| 3,80| <104 | 0,19| 0,60| 0,14| 0,04| 0,07 0,21

kfizenec ne|-0,13| 0,04| -3,59| <10* | -0,21| -0,06|-0,11| 0,03| -0,17 | -0,05
typ srsti jemna|-0,22| 0,06| -3,55| <10 | -0,35| -0,10|-0,11| 0,03| -0,16 | -0,05
] kratka | -0,19| 0,06| -3,13| <102 | -0,30| -0,07|-0,10| 0,03 | -0,16| -0,04
:z't';a del3i|-0,07| 0,07| -1,14| 0,26 -0,20| 0,05|-0,03| 0,03| -0,10| 0,03

dlouha| 0,00| 0,08 0,04 09| -0,16| 0,17| 0,00| 0,03| -0,06| 0,06
Vysvétlivky: b = koeficient regresni rovnice, KI = konfidencni interval (interval,
ve kterém s danou pravdépodobnosti lezi primér veli¢iny odhadované na zakladé
studia vzorku), S. E. = stfedni chyba prliméru, p = dosazena hladina vyznamnosti,
B (Beta) = standardizovany koeficient regresni rovnice b (slouzi pro vzajemna
porovnavani jednotlivych faktord). Urovné faktorl (temperamentni, Zihang,
prosinec, kiizenec ano, hrubd a kudrnata srst), vybrané programem Statistika jako
referencni, maji b= 0, a jejich vliv na délku pobytu psa v Utulku nebyl statisticky
prikazny.
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411 Vékpsa

Vékovou strukturu psa pfijatych do utulku zobrazuje graf 3, kde je vidét,
Ze nejvice zastoupena kategorie, byli psi mezi pll rokem a rokem véku (19 %). Coz
bude pravdépodobné korelovat s ndstupem puberty psa, kdy se zacind projevovat
sexudlni chovdni a s tim spojena naptiklad dominance a teritorialita pst. Ndastup
puberty je individualni a zalezi prevaziné na velikosti psa, ale obecné se udava mezi
6. az 7. mésicem véku psa (Fogle, 2015). Pes tedy zacne dospivat, a pokud nema
spravnou vychovu, zacne se jevit problémové. Dokud byl pes sténé, mohlo kousani
¢i trhani bot plsobit roztomile, ale u velkého psa, zacind takové chovani byt
problém a pokud majitelé psa nevycvici, dojde bud k tomu, Ze ho prfestanou zvladat
a pes jim utece nebo ho pfimo opusti. Nasledné se pak tito psi adolescenti dostavaji
do utulkd a je jich velké mnoiZstvi, protoZe fada majiteld preceni své moZnosti

a schopnosti a nevénuje vycviku psa potrebny cas.
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Graf 3: Vékova struktura psu prijatych do Taborského utulku v letech 2008-2015.
Vék mél, ze viech pozorovanych faktord, nejvétsi vliv na délku pobytu psa v Gtulku

(B=0,41, p < 10*8, porovnani viz tab. 2). S pfibyvajicim vékem se délka pobytu psa

v utulku prodluzovala (graf 5).
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4.1.2 Vyska psa

Z psu prijatych ve sledovanych 8 letech bylo 17 % (274) malych, 53 % (864)
stfednich, 22 % (371) velkych, 8 % (127) obfich a u 7 pstd nebyla hmotnost

zaznamendana (graf 4).

L1 maly
M stredni
M velky
M obfi

H neuvedeno

Graf 4: Zastoupeni velikostni kategorii prijaty pst do Taborského atulku v letech

2008-2015.

Obecné Ize konstatovat, Ze s pfibyvajicim vékem a vySkou se délka pobytu psu
v Taborském utulku v letech 2008-2015 prodluzovala (graf 5, tab. 2). Zatimco, mali
psi (do vysky 30 cm) travili v Gtulku kratsi dobu i v ptipadé vysokého véku, vétsi psi
maji Sanci na rychlou adopci jen v pfipadé nizkého véku. Tradi¢ni porekadlo
»,Starého psa, novym kouskiim nenaucis.”, je vlidech casto silné zakofenéno
a pravdépodobné proto, je o dospélé Ci staré psy mensi zajem. Coz potvrzuji i Sticco
et al. (2011) ktefi zjistili, Ze predsudky proti dospélym pstiim snizuji miru adopci pst
z utulkll. Vyska byla tretim nejvyznamnéjsim faktorem, ktery ovlivioval

(prodluZoval) délku pobytu psa v Gtulku (B=0,21, p < 101}, porovnani viz tab. 2).
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Graf 5: Zavislost délky pobytu psa na jeho véku a vysce v Tdborském utulku v letech
2008-2015.

4.1.3 Povaha psa

Z povahovych ryst psli, jednoznacné prevazovali psi hodni (77 %), ktefi
neméli pri prijmu vyrazné poruchy chovani. Psu, ktefi byli pfi prichodu agresivni,
bylo naopak nejméné (graf9). Zagresivnich psi bylo 27 samcl a pét samic.
Z celkového poctu agresivnich jedincl bylo 31 % z FCI |. — ovcacti psi, 22 % byli
kfizenci, 19 % z FCI lll. — teriéfi a 16 % z FCI IV. — jezev¢ici. Bazlivych psh bylo nejvice
mezi krizenci (43 %), stejné jako mazlivych (44 %). Temperamentnich pst bylo

nejvice mezi zastupci skupiny FCI lll. — teriéfi (23 %).
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Graf 9: Zastoupeni povahovych ryst u psu pfijatych do Taborského utulku v letech
2008-2015. Vysvétlivky: A =agresivni, B=bazlivy, H=hodny, M =mazlivy
a T =temperamentni.

Agresivni psi byli v atulku vyrazné déle (median 172 dni, kvartily 71 a 444
dni; max. 1621 dni) nez psi charakterizovani jako mazlivi (median 12 dni; kvartily
7 a 18 dni; max. 166 dni), hodni (medidn 17 dni; kvartily 9 a 34 dni; max. 510
dni), bazlivi (median 21 dni; kvartily 11 a 36 dni; max. 283 dni) a temperamentni
(median 26 dni; kvartily 15 a 59 dni; max. 387 dni). ProtoZze pocet psl
v zastoupenych jednotlivych kategoriich povahy byl znaéné nerovnomérny (graf 9),
nebylo moZné otestovat asociaci tohoto faktoru s dalSimi charakteristikami (barva,
plemeno atd.). Povaha byla po véku psa druhym faktorem, ktery nejvyznamnéji
ovliviioval délku pobytu psa v utulku. V ramci tohoto faktoru byl nejvétsi vliv u psi
s agresivni povahou (B=0,36, p < 10!, porovnani viz tab. 2). Nasledné pak
u mazlivych pst, kde se délka pobytu naopak zkracovala (B=- 0,24, p < 107,

porovnani viz tab. 2).

4.1.4  "Cistokrevnost" psa

Mezi pfijatymi psy bylo celkem identifikovdano 104 plemen, jejichz
pfislusnost do skupin FCI je zobrazena v grafu 10. Z ptijatych pst bylo stanoveno
plemeno u 45 % (736) jedincl, zbylych 55 % (907) jedincG bylo oznaceno jako
kfizenec.

Zda je pes kfizenec nebo ne, mélo statisticky prikazny vliv na délku jeho

pobytu v utulku. Psi, ktefi byli kfizeni, opticky nesplnovali standardy Zzadaného
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plemene, hledali domov rychleji (median 17 dni; kvartily 9 a 34 dni; max. 1621 dni),
nez "Cistokrevni" psi (medidn 20 dni; kvartily 11 a 47 dni; max. 510 dni). Tento
vysledek je ¢astec¢né prekvapivy, pravdépodobné lidé nechodi do utulku hledat
konkrétni plemeno, ale spiSe hledaji psa, se kterym si takzvané padne do oka.
Voslafova et al. (2014) ve své studii na tfech dtulcich v CR naopak zaznamenali,
Ze Cistokrevni psi hledaji domov rychleji. Ve své prdaci také zminuji, Ze studie
posuzujici vliv Cistokrevnosti dochazeji k rlznorodym vysledkim a tento vliv
se mlzZe regionalné lisit. Coz potvrzuje i odliSnost vysledk(l z Tdborského utulku

a zminované studie.

415 Barvasrsti psa

Mezi psy, prijatymi do Utulku bylo nejvice psi cernych (28 %). Coz mUze byt
spojeno stim, Ze vramci 12 zakladnich genl, které ovliviiuji zbarveni srsti psa,
je lokus As nadfazeny vSem ostatnim. Tento lokus dovoluje rozmisténi tmavého
pigmentu v srsti psa po celém téle. Také na rfadé dalSich lokusd, jsou alely dovolujici
vznik ¢erného zbarveni dominantni a recesivni alely vzniku ¢erného pigmentu brani
(Petrusova, 2010), proto se ¢erné zbarveni projevuje na fenotypu Castéji. BéZovi psi
byli druzi nej¢astéjsi (18 %), coz logicky souvisi s castym zastoupenim labradorskych
retrivrU a jejich kfizencul, u kterych je béZzové zbarveni casté. Naopak nejméné psl
mélo zbarveni zrzavé nebo zihané (graf 6).

Barva srsti méla signifikantni vliv na délku pobytu psa v Utulku. Psi s bilym
zbarvenim srsti, hledali domov rychleji (median 16 dni; kvartily 8 a 26 dni; max. 155
dni), nez jinak zbarveni psi. Naopak psi se zrzavym zbarvenim srsti, hledali domov
nejdéle (medidn 27 dni; kvartily 16 a 66 dni; max. 211 dni). Psi se Zihanym
zbarvenim srsti, také hledali domov delSi dobu (median 42 dni, kvartily 14 a 79 dni;

max. 295 dni), ale vliv této barvy nebyl statisticky prikazny.
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Graf 6: Pfehled dominantniho zbarveni psl pfijatych do Taborského utulku v letech

2008-2015.

416 Délka srsti psa

DalSi parametr srsti byla jeji délka, 57 % (940) ps0 bylo kratkosrstych, 27 %
(438) mélo delsi srst, 12 % (204) dlouhosrstych a 4 % (61) pst mélo srst kudrnatou
(graf 7).

M kratka
L1 delsi
H dlouha

H kudrnata

Graf 7: Zastoupeni kategorii délky srsti u psd prijatych do Taborského utulku
v letech 2008-2015.

Pokud mél pes kratkou srst, prokazatelné se zkracovala délka jeho pobytu
v Utulku (median 17 dni; kvartily 9 a 32 dni; max. 444 dni). U psU s dlouhou srsti,

byla zaznamenana nejvétsi variabilita v délce pobytu v Utulku. Kratka srst vétsSinou
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nevyzaduje tolik udrZby, protoZe nehrozi jeji zacuchdni, coz muze majitele psU
motivovat k potizeni kratkosrstych psi. Nasledné nemuseji vénovat udrzbé srsti psa

tolik ¢asu.

4.1.7 Typ srsti psa

Z hlediska typu srsti bylo pfijato 6 % (106) psu s hrubou srsti a 94 % (1537)
psu se srsti jemnou. Pokud mél pes hrubou srst (median 27 dni; kvartily 11 a 73 dni;
max. 366 dni), délka jeho pobytu v utulku byla oproti psim s jemnou srsti (median
17 dni; kvartily 9 a 34 dni; max. 1621 dni) delsi. Hrubosrsti psi byli zaznamenani
v celkem 19 kategoriich dle plemene (jednalo se i o kfiZzence a kfizence urcitych
plemen). Nejvice hrubosrstych psd bylo mezi kfizenci (40 %), kniraci rlznych
velikosti (19 %) a jezevciky (14 %). V dnesni dobé si vétsina lidi psa pofizuje jako pet
mazlicka a jemna srst je pfijemnéjsi na dotek, pfipomina oblibené plySové hracky.
V ndasledku toho pak mohou byt hrubosrsti psi déle v utulku, protozZe jejich srst

oceni mensi mnozstvi lidi.

4.1.8 Meésic prijmu psa do atulku

Graf 8 zobrazuje porovnani prijm0 a vydeji ps0 v jednotlivych mésicich
v prlbéhu vSech osmi let pozorovani. Nejvice psu bylo do utulku priimérné prijato
v lednu nejméné pak v listopadu. Naopak vydej psa z atulku byl nejvétsi v ¢ervenci
anejnizsi v opét listopadu. Na grafu ale také vidime, Ze vunoru adubnu
je vyrovnany pfijem a vydej psu. Na grafu mlzZeme vidét, Ze v ervenci a prosinci
vydej prevysuje pfijem a i pokles vydeje pst v listopadu. Velmi zajimavé je, Ze v zafi
(median 26 dni; kvartily 11 a 44 dni; max. 330 dni) znacné stoupd pfijem pst do
Utulku a klesa vydej (graf 8). Coz by se dalo vylozit tak, ze lidé na prazdniny poftidi
psa (narlst vydeje pst v Cervenci), ale s koncem prazdnin prestanou péci o psa
zvladat, a proto se psi dostavaji opét do utulkl. Prijem psG také prevysuje
nad vydejem v lednu, kdy se fada psu ztrati v ddsledku vanocnich a novorocnich
oslav.

V ramci GLM vyslo, Ze pokud je pes pfijat do Utulku v unoru (median 14 dni;
kvartily 7 a 39 dni, max. 590 dni) ¢i v dubnu (median 17 dni, kvartily 8 a 27 dni; max.

230 dni) snizuje se délka pobytu v utulku (tab. 2). V téchto jarnich mésicich byl vSak
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vrve

do utulku, o kterd je obecné vétsi zdjem neZ o staré psy. Také se ukdzalo, Ze psi
prijati v fijnu (medidn 23; kvartily 13 a 40 dni; max. 489 dni) a v listopadu (median
22 dni; kvartily 12 a 47 dni; max. 356 dni) travili v Gtulku vice ¢asu (tab. 2), coz mlze
byt spojeno s ro¢nim obdobim. V utulku v této dobé nebyva prilis sténat a lidé si

nepofizuji psa na zimu, ale ¢astéji s pfichodem jara ¢i léta.
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Graf 8: Porovnani poctu pfrijatych pstd a vydanych psl v jednotlivych mésicich

v ramci let 2008 — 2015.

4.2  Ostatni nesignifikantni faktory

V rdmci testovani GLM vysly jako neprlkazné faktory pohlavi psa, pfislusnost k FCI
a mésic vydeje z utulku (ten je okomentovan v ramci kapitoly 4.1.7. Mésic prijmu
do utulku).

Pohlavi psa: Z pfijatych psu, bylo 63 % (1035) samcu a zbylych 37 % (608)
byly samice. Faktor pohlavi mél vliv, pokud byl testovan samostatné i v priibéhu
GLM postupné selekce, ale v ramci komplexniho testu, byl jeho vliv pfevazen dalSimi
vysvétlujicimi faktory. Proto je vidy nutné testovat vliv faktorl spolecné,
aby se prokazalo, na jakych faktorech opravdu pfi vybéru psa zdlezi. Nicméné samci
(median 19 dni; kvartily 10 a 40 dni; max 1621 dni) byli v Gtulku preci jen o néco

delsi dobu nez samice (medidn 17 dni; kvartily 9 a 31 dni; max 590 dni).
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Plemeno (FCl): Psi, u kterych nebylo mozné urcit ani dominantni plemeno,
byli oznaceni jako ,Uplni“ kfizenci a bylo jich ze vSech kategorii v rdmci faktoru
plemen nejvice (37 %, 536 jedincl). Po kfizencich bylo do utulku pfijato nejvice psu
plemene labradorsky retrivr ajeho kfizencl (10 %, 173 jedinc(), ndsledoval
némecky ovc¢ak a jeho kfizenci (9 %, 153 jedincll) a jezevcik a jeho kfizenci (5 %, 88
jedincll). U vétSiny castéji zastoupenych plemen, byl pomér pohlavi prevysen
v zastoupeni psu, cozZ je vzhledem kvysSimu poctu psu v atulku logické, pouze
u némeckych ovéakt (FCI 1.), biSonkl (FCI IX.), biglt (FCI VL.), rhodéskych ridgebackd
(FCI V1.) a jejich krizencl byl pomér pohlavi vyvazeny. Naopak vyraznéji vice samic
nez samcl bylo pfijato u plemen west highland white teriér (FCI Ill.), belgicky ovcak
(FCI I.), bandog, anglicky bulteriér (FCI 111.), husky (FCI V.), novofundlandsky pes
(FCI'11.) a jejich kfizenca (graf 10).
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Graf 10: Zastoupeni skupin FCI u psQ pfijatych do Taborského utulku v letech 2008—

2015. Vysvétlivky: skupina 0 prezentuje FCl neuznana plemena a kfizence.

Plemeno, resp. kategorie FCI statisticky priikazné neovlivnilo délku pobytu
psa v Utulku v rdmci GLM, protozZe jiné faktory jeho vliv pfevazily. Plemeno je ¢asto
spjato s urcitou velikosti ¢i barvou psa, proto tento faktor jiz samostatné variabilitu
dat neovliviioval. Nicméné nejvétsi variabilita v délce pobytu v Utulku byla u skupiny
FCI IV. — Jezevcici (median 14 dni; kvartily 6 a 59 dni; max. 1621 dni) a nejmensi

u FCI X. — Chrti (median 21 dni; kvartily 4 a 38 dni; max. 38 dni).
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4.3  Znaceni psu

Za uvedenych 8 let nebyl do Utulku pfijat jediny pes, ktery by byl oznaceny
vice neZ jednim zplsobem. Vramci sledovanych let bylo do utulku pfijimano
prGmérné 205 + 28 [+ S. D.] pst roc¢né, je tedy patrné, Ze znacenych psu bylo
prijimano velmi malo (graf 11) a nebyl patrny pozitivni vyvoj ve znaceni psli. Nejvice
znacenych psu bylo pfijato v letech 2015 (15 %) a 2009 (14 %) z prijatych psU. Jak jiz
bylo zminéno v reSerSi, Taborsky uUtulek psy neznaci, i kdyz fada odborniku
(Zak et al., 2015a; Sticco et al., 2011) doporucuje povinné znaéeni psd, jako
prostiedek ke snizeni délky pobytu psl v Utulcich a celkovému sniZzeni poctu psi

prijatych do utulkd.
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Graf 11: Cetnost znacenych (&ip, tetovan ¢ zndmka) u pstl prijatych do Taborského

utulku v jednotlivych letech 2008—-2015.

4.4  Kastrace psi

Psi, ktefi byli v dtulku za sledovanych osm let kastrovani, méli problémy
s ddvérou v lidi a ¢astecnou agresi. Ke kastraci se tedy pfristoupilo z divodu omezeni
agrese a zvyseni Sance na novy domov. Jednalo se o kfizence Spice MiSu (11 let),
u kterého neméla kastrace pfiliSny vliv na povahu, pes pouze zacal silné pfribirat

na vaze (na jeho reZzimu se po kastraci nic nezménilo) i pfes veskerou snahu po 1872
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dn( prozitych v utulku, zemrel. MiSa byl také pes, ktery v Gtulku stravil nejvice dni,
ze vSech prijatych psd. Dale drsnosrstého jezevcika Jasika (2 roky), u kterého
kastrace velmi pomohla a i kdyz se trikrat vratil z adopce, nakonec po 356 dnech
v utulku naSel trvaly domov. Americky pitbull teriér Ota, mél silné problémy
sdlvérou vlidi a po kastraci se také omezila jeho dominance i nedulvéra
a po 444 dnech v utulku nasel vhodny domov. Posledni kastrovany pes byl kfizence
Bobik, u kterého méla kastrace pozitivni vliv na povahu. Pfi narkdze se mu byla
upravena zanedbana srst, coz také pomohlo k jeho adopci po 230 dnech v Gtulku.

Ctyfi vykastrovani psi, za osmileté obdobi je opravdu velmi nizké ¢&islo. Kastrace
pomahaji ke snizovani poctu psl, a jelikoz je celd Evropa plna toulavych nebo
opusténych zvifat bez domova, neni Zadouci podporovat jejich dalsi mnoZeni. CozZ je
spojeno i s krutym byznysem nekontrolovanych chovi pst, takzvanych "mnoziren".
Nekali majitelé psy neodborné mnoZi v nevyhovujicich podminkach, bez pfisunu
vody, potravy a bez veterindrni péce. Stéfata jsou nasledné prodana naivnimu
kupci, kterého obvykle ¢ekaji nemalé vydaje za |é¢eni nemocného Sténéte, které
je Casto také nesocializované a vznikaji tak problémy s jeho vychovou. Toto téma
je velmi rozsdhlé avydalo by na dalsi diplomovou préci, ale podstatné je to,
ze "mnozitelé" o kastrovaného psa nebudou mit zdjem. Proto by méli byt psi
z utulkl kastrovani, aby se predeslo jejich nevhodnému umisténi. Toto obzvlasté
plati pro oblibena plemena, ktera byvaji nej¢astéjsim cilem téchto praktik.

Kastrace psu s agresivni nebo extrémné bazlivou povahou by méla byt zcela
automaticka. Byt nam v Utulku neni znamo, zda je pes agresivni ¢i bazlivy z didvodu
jistych predispozic Ci Spatné vychovy. Je lepsi predpokladat, ze pes mél k agresi
i bazlivosti i geneticky pfedpoklad a proto je lepsi zamezit moznosti Sifeni takovych

genu na dalsi generace psu.
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4.5 Hotel pro psy

Taborsky utulek slouZi také jako zafizeni k prechodnému umisténi psa. V letech
2008 — 2015 zde byl nejdéle umistén rotvajler (60 dni) a americky staffordsirsky
teriér (42 dni). Ostatni psi, zde byli umistén primérné 4 + 3 [+ S. D.] dny.
Za sledované obdobi, bylo do hotelu umisténo celkem 41 pst (graf 12). Nejcastéji se

jednalo o jezevciky (17 %) a némecké ovéaky (17 %).
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Graf 12: Pocet pst umisténych do hotelu Taborského uUtulku v jednotlivych letech

2008-2015.

4.6 Porovnani Taborského utulku s vybranymi utulky CR

V rdmci dotaznikového prizkumu mi odpovédélo 20 utulkl (25 % z oslovenych
utulkd), bohuzel ani tyto utulky vétSinou neodpovédély na vSechny dotazované
otazky. VétsSina utulkd si neprala byt pfimo citovana, a proto uvadim pouze
souhrnna data. Dale jsem vysledky porovnala s praci zamérujici se na délku pobytu
psa v Utulku v zavislosti na véku, pohlavi a velikosti (Z4k et al., 2015), provedenou

v letech 2010-2013 v utulcich v Havifové, Jihlavé a Koliné.
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1) Prijimate do utulku vice samic nebo samcli? Vice samci uvedlo patnact

Utulku, vice samic pouze jeden utulek a tfi Utulky uvedli, Ze je to pfiblizné nastejno.
Do Taborského utulku bylo ve sledovaném obdobi (2008—-2015) také pfrijato vice
samc( (63 % z prijatych ps(). Zak et al. (2015) se ve své studii také zaznamenali vice
samcu (61 % z pfijatych psu).

Kdo se lépe/hire udava? Jeden Utulek odpovédél, Ze se Iépe udavaji samci, patnact

utulk’ uvedlo, Ze samice a jeden Gtulek uvedl, Ze na pohlavi pfilis nezalezi.

V rdmci Taborského utulku nebyl v celkovém testu GLM nebyl vliv pohlavi priikazny,
vzhledem k vyznamnéj$im faktorm. Zak et al. (2015) se ve své studii uvedli, Ze
samci uréeni k adopci hledaji domov déle nez samice.

2) Jakd plemena pfijimate do utulku nejcastéji? Jedenact utulkd uvedlo,

Ze nejcastéji prijimaji krizence, deset utulkll uvedlo némecké ovcaky a deset utulkl
uvedlo labradorské retrivr a jejich kfizence. Dale zmifovana plemena byla napfiklad
rotvajler, bigl, pudl, belgicky ov¢dk a jezevcik.

Do Taborského utulku bylo ve sledovaném obdobi (2008-2015) pfijato nejvice
krizencl (33 %), labradorskych retrivrd a jejich kfizenc (11 %), némeckych ovcéaki
a jejich krizencd (9 %) a jezevcika a jejich kfizencl (5 %).

Kdo se lépe/hiife udava? Ctyri Gtulky uvedly, 7e se lépe uddvaji mali psi

a na plemeni nezalezi (jako jorksirsky teriér a Civava). Jeden utulek uvedl, Ze se hlife
udavaji némecti ov€aci a labradorsti retrivfi.

Vliv plemene (FCl) nebyl pfi testovani dat u Tdaborského utulku prikazny.
Voslarova et al. (2014a) ve své prdaci uvadéji, ze plemeno na délku pobytu ma vliv
a konkrétné, ze mali spolecensti psi travi v Gtulku kratSi dobu a nejdéle v Gtulku
zUstavaji psi straznich plemen. Tento faktor, pak mlze byt vice spjat s velikosti psa
nez se samotnym plemenem psa.

3) Jaké je nejcastéjSi zbarveni psi? Jedendct utulkd uvedlo jako nejcastéjsi

barvu psa pfijatého do Utulku ¢ernou (+ ¢ernd s pdlenim ¢i znaky), tfi dtulky uvedly
svétlou (zlatou ¢i béZovou), jeden uvedl, Ze zbarveni psi je rdzné.
Do Taborského utulku bylo ve sledovaném obdobi (2008—-2015) pfijato nejvice psu

s dominantnim ¢ernou barvou (28 %), bézovy psi byli druzi nejcastéjsi (18 %).
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4) Souhlasite s tvrzenim, Ze ¢ernym pslUm se nachazi hlrfe domov? Trinact

Utulku souhlasi stim, Ze se cernym psim hledd hlre domov, ctyfi utulky
nesouhlasily. Toto tvrzeni nebylo vramci zpracovani dat z Taborského utulku
potvrzeno. Potvrdilo se pouze, Ze bile zbarveni psi travili v dtulku méné casu
a naopak delsi dobu tam travili zrzavé zbarveni psi.

5) Jaka vékova skupina je v Utulku nej¢astéjsi? Devét utulk uvedlo, Ze psi mezi

1 az 5 rokem Zivota, dalsi rozmezi bylo 3—7 let, které uvedly tfi Gtulky. Jeden utulek
uvedl, Ze se jednd hlavné o staré psy a dva Utulky uvadéji, ze vékova skladba je pfilis
rdznoroda.

Do Taborského utulku bylo ve sledovaném obdobi (2008-2015) pfijato nejvice ps
do jednoho roku v&ku (19 %), co? potvrzuje i Zék et al. (2015), kde psi do jednoho
roku véku tvofili 37 % z pfijatych psa.

Kdo se lépe/hire udava? Sedmnact Utulkd uvedlo, Ze se nejlépe udavaji mladi psi,

s vékem zajem klesa, coz potvrzuje i test GLM provedeny na datech z Tdborského
Gtulku. Zak et al. (2015) se ve své studii také potvrdili, Ze s pFibyvajicimi vékem se
postupné prodluzuje délka pobytu psa v Gtulku.

6) Dostane se do utulku vice malych, stfednich nebo velkych psid? Vice malych

psU uvedly dva utulky, vice stfednich devét utulkl a vice velkych sedm utulka.

Do Taborského utulku bylo ve sledovaném obdobi (2008—-2015) pfijato nejvice psu
stiedni velikosti (53 %) a nasledné velkych (23 %). Zak et al. (2015) se ve své studii
zaznamenali jako nejcastéji prijimané psy do 35 cm vysky (47 %).

Kdo se lépe/hirfe udava? Osmnact atulkl uvedlo, Ze lépe se udavaji mali psi

do 10 kg a obecné je problém s udanim velkych pst (uvedlo devét atulkd). V ramci
Taborského utulku vyslo, Ze s velikosti psa se zvySuje doba jeho pobytu v utulku,
obzvlasté pri korelaci srostoucim vékem. Zak et al. (2015) se ve své studii
zaznamenali, Ze nejrychleji nachazeli domov obfi psi nad 65 cm (ale v studii jich bylo
pouze 7) nasledné mali psi do 35 cm vysky, pak az stfedni a velci psi.

7) Méte problémy s uddvanim plemen typu bull? Sest Gtulkd udava, ze problém

nemaji, dalSich Sest, Ze maji. Pét utulkl vyjadfilo, Ze neni problém v mnozstvi
zajemcu, ale Ze majitelé, ktefi maji o plemena typu bull zdjem, jsou ¢asto nevhodni
a nezodpovédni. Vramci dat z Tadborského atulku, nebyl prokazan vliv plemene

na dobu pobytu psa.
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8) U jakych plemen se vyskytuje nejcastdji bazlivost a u jakych agrese? Casto

nezodpovézena otdzka, jelikoz agresivita je velmi individualni a zaleZi na fadé jinych
faktor( nez plemeno (zkusSenosti, vychova, stafi, pohlavi atd.). Zajimalo mé pouze,
zda néjaké utulky budou schopni tuto otdzku zodpovédét. Dva utulky uvedli,
Ze agresi Casto pozoruji u anglickych kokrspanéld. Coz mlze byt podminéno tim,
Ze u tohoto tvrdohlavého plemene byl popsdn syndrom zufivosti, ktery se Castéji
vyskytuje u jedinch zlatého/zrzavého zbarveni (Nohelova, 2010). V Taborském
utulku bylo zcelkem 28 anglickych kokrspanéli Sest bazlivych a jeden
temperamentni aZz agresivni a vSichni tito povahové problémovy anglicky
kokrspanélové méli zlatou/zrzavou barvu srsti. Z dalSich plemen pak tfi utulky
uvedly, Ze agrese je Casta u cCivav a jorkSirskych teriér(l a jeden u rotvajler(.
U malych pst se castéji jedna o agresi ze strachu, uvelkych pst z dominance
a nezvladnuti vychovy (uvedly 3 dtulky).

V Taborském utulku bylo z celkového poctu agresivnich jedinct 31 % z FCI | — ovcacti

psi, 22 % byli kfizenci, 19 % z FCI 3 — teriéfi a 16 % z FCl 4 — jezevcici.

K porovnani ziskanych vyslednych dat by se dokonale hodila kompletni databaze
pstG CR, kterd ale spodivem neexistuje. Vramci CR jsou povinné znacdena
a registrovand napftiklad hospodarska zvifata, chranéné a nebezpecné druhy, ale psi
ani ko¢ky ne. Stav evidence pst v CR je tedy Zalostny a bylo by tfeba danou situaci
feSit (napfiklad povinnym nezaménitelnym znacenim a registraci vSech psl
se zanesenim do centralni databdze). Snahy 0 databazi zvifat v Gtulcich existuji,
naptiklad portal pesweb.cz nebo starsi czpes.cz (zaloZzen v rdmci diplomové prace
(Jarinkovi¢, 2008), nyni je jiz doména nefunkéni), které vytvareji seznam utulkl
a sdruzuji psy k adopci, ale pouze na zakladé dobrovolné iniciativy a zadani dtulku.
Jedinou evidenci pst vedou jednotlivé obce, které si vedou evidenci zvirat
pfihlasenych vdané obci (ze kterych majitel plati poplatky), ale casto
si zaznamenavaji pouze Cislo znamky psa a majitele a Udaje o zvifeti Uplné chybi
nebo maji databdzi neuplnou ¢i odmitaji poskytnout udaje o registrovanych
zvifatech na Uzemi jejich obce. Také jsem se setkala s tim, Ze mi obec poskytla jen

Udaje z probihajiciho roku s tim, Ze jiné nemaji, data tedy nejspis nearchivuiji.
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V souéasné dobé jsou jediné relevantni Udaje od Ceskomoravské kynologické
unie, kterd monitoruje mnoizstvi odchovl pro jednotlivé roky. Nezaznamendvaji
bohuzel pomér pohlavi ps(, ale alespon plemena. Bohuzel tyto Udaje nejsou idealni
ke srovnani, protoZze do Utulku se dostdvaji prevainé kfizenci a psi bez prlikazu
pivodu a CMKU zaznamend pouze psy Cistokrevné s prikazem plvodu. Pro jistou
predstavu vsak uvedu, Ze na prvnich pri¢kdch v odchovech byl v letech 2008-2015
némecky ovcak, jezevcik, labradorsky retrivr, Civava a jorksirsky teriér.

| v Taborském utulku mezi velkymi plemeny prevazovali labradorsti retrivfi
a némecti ovcaci, plemena, ktera Fogle (2005) definuje jako snadno cviditelnd
a dobfe zvladatelna. Naopak u malych plemen byl nejcastéjsi svéhlavy jezevcik,
ktery je v CR velmi oblibeny dle CMKU. Je logické, Ze kdy? je v CR téchto psd nejvice
odchovano, je u nich i vétsi $ance dostat se do Gtulku. Civava (do Gtulku pfijato
5 jedinct) a jorkSirsky teriér (do Utulku pfijato 33 jedincu) byli v Gtulku méné casto,
ale tato plemena si vétsSinou majitelé hodné hlidaji, prevaziné ziji v byté a jsou ¢asto
fixovana na pana, takZe tolik nedochazi k utékim.

Vyhodnocené vysledky a vznikld doporucéeni by mohly byt dale vyuzity jako
metodika inzerce pro utulky. Dle odborného poradce Statni veterinarni spravy
Ceské republiky MVDr. Jitiho Douska, Ph.D mohou byt vystupy této prace vyuzitelné
pfi Skoleni a prednaskach pro pracovniky utulkd a urednikd uradd obci s rozsifenou

plsobnosti.
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5. DOPORUCENI K ZRYCHLENI ADOPCE PSU

5.1  Jak zvysit pravdépodobnost adopce psa

Jak bylo nékolikrat zminéno v resersi, je tfeba zlepsit podminky chovu psu
v Utulcich, diky enrichmentu, venceni a dobrému zdzemi budou psy v lepsi psychické
i fyzické kondici, coz mlze zvysit miru adopce (Sticco et al.,, 2011). Péci, venceni
a vycviku pst by se mélo vénovat velké mnoiZstvi ¢asu. Problémové psy je tfeba
prevychovat, nez jdou do novych domovu (alesponi vrdmci moznosti socializovat,
naucit zakladnim poveldm). Utulky by nemély slouZit jako hotely, kde se pes jen
nakrmi, mélo by se s nimi odborné pracovat.

Sticco et al. (2011) uvadéji, Ze predsudky proti dospélym psiim ztézuji adopci
psa z utulku. V rdmci zvySovani adopci navrhuji povinnost hlasit veskera narozend
Sténata a jejich Cipovani s registraci do centrdini databaze. Snaze se pak budou
dohleddvat majitelé zatoulanych psd. Takovy vzorec je ¢asty i v CR, kde by situaci
velmi pomohlo pravé povinné nezaménitelné znaceni a centralni registrace psu.
Lépe by se pak dohleddval plvodni majitel. Celkové povinné Cipovani pst vyrazné
sniZzuje pocty opusténych psl pfijatych do utulku a zkracuje délku jejich pobytu
v ném (Zak et al., 2015a). PFedeslo by se tak situacim, kdy se pes ztrati a majitel
ho v Utulku nenajde. Zvifata oznacend mikroCipem a registrovand, maji v pripadé
ztraty vétsi Sanci na navrat k plvodnimu majiteli oproti zvifatim bez mikrocipu
(Lord et al., 2009). Dale by se dali ucinnéji perzekuovat lidé, ktefi zvifata opusti Ci
nékde uvazZou, a to i v pfipadé nalezu kadaveru psa. Majitelé psu, ktefi nechaji své
psy rozmnozit, by museli dokladat umisténi sténat, aby se predeSlo zcela
nelegdlnimu topeni nechténych Sténat. V pfipadé psd bez prikazu plvodu by se
mélo zabranit dal$imu mnoZeni. Jak CR, tak okolni staty jsou pIné bezprizornich psti
a neni zadouci, aby jich pfibyvalo. Dle Anonym ESDAW-EU (2016) Zije v Evropé
100 000 000 toulavych zvirat, ktera by potfebovala novy domov. Z toho divodu by
bylo vhodné, kazdého psa, pokud si ho nevyzvedne majitel a jde do adopce,
kastrovat. | v utulcich jde o konkurenci, velka ¢ast lidi si vybere radéji sténé nez

mladého ¢i starého psa. Naprosto nepfipustna je pak situace, kdy se pfimo utulku
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mnozi psi, to by mélo byt striktné zakdzano avysoce penalizovdano. Samoziejmé
by se to netykalo pfipadu pfijmu jiz brezi feny do utulku.

Daldim daleZitym bodem je povinna registrace viech Gtulk@l na uzemi CR,
registrované utulky jsou kontrolované utulky, které musi dodrZovat podminky
navrhované v Metodickém navodu SVS CR. Profesiondlni vedeni Gtulku je klicové
pro rychlé a kvalitni umistovani psd. V ramci zemi EU neni povinnost trvalého
znaceni a centrdlni evidence psG jen ve Finsku, CR, Polsku a na Slovensku.
V leto$nim roce 2016 by méla byt zavedena v Irsku, Litvé, LotySsku a ve Spojeném
kralovstvi (Némec, 2015).

Jistym problémem je také fakt, Ze Utulky ¢asto dostdvaji od mést penize na psa
a den. Tzn. ¢im déle a ¢im vice psh v atulku je, tim lepsi je finan¢ni situace Utulku
z hlediska prijmu. Proto by bylo potfeba zavést opatieni, kterd by tomu predesla.
BohuzZel nékteré utulky mohou psy umysiné neinzerovat ¢i o nich fikat, Ze jsou
problémovi, aby je v Utulku udrzeli — nemaji tedy pak zdjem psy davat k adopci.
Meély by byt zavedeny stabilni platby od obci pro utulky, aby mésta pfispivala
na Utulek, se kterym maji smlouvu taxativné a vlastné si tak predplacet,
Ze do daného Gtulku mohou psy umistovat. Z druhé strany také vznika problém,
Ze starostové mensich obci zase nechtéji psy do utulku umistovat, protoZe za psa
musi platit, proto je tfeba nechaji béhat po vesnici a neodchyti je, v jesté horSim
pfipadé je odchyti a pfevezou na Uzemi jiné obce. Taxativni poplatek by predesel
i tomuto problému. Zasadni v rychlosti udavani méné atraktivnich psa je inzerce,
ktera musi byt smysluplnd a kvalitni. V ramci inzerce jsou tfeba fotografie, proto by
utulky mély byt vybaveny kvalitnimi fotoaparaty. Utulek musi ¢asteéné predvidat,
u kterych psu je inzerce nutnd, a u kterych ne a k tomu pravé potiebuji podrobnou
evidenci a vytvareni statistickych vystupld. Aby bylo moiné psim, u kterych
je pravdépodobné, Ze budou domov hledat dlouho vytvofit inzerci prednostné.
Pokud jsou do Taborského uatulku pfijata Sténata, neni inzerce nikdy nutna.
Ale u problémovych skupin musime s inzerci zac¢it hned po presunuti do nabidky
k adopci. To jsou napfiklad psi seniofi; dvojice, které se musi umistit spolecné; hiire
ovladatelni psi; velci kfizenci a jak z vysledku dotaznikového prizkumu vyplyva
i Cerni psi. Co se tyCe problematiky cernych ps(, jejich vzhled ¢asto vzbuzuje

respekt, lidé véri, Ze nosi smllu anebo jsou pro né nezajimavi. Proto se nabizi
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snadné fesSeni, psa je potfeba néjak barevné ozivit. Napfriklad mu dat barevny
obojek, postroj ¢i Satek. MlzZete zkusit fotky sladéného ¢lovéka a psa. Nékoho muze
nadchnout predstava, Zze se budou se psem ladit kazdé rano do stejného vzhledu.
Pfipadné je mozné u dlouhosrstych psu zvolit zajimavy sestfih ¢i uvazit barveni psu
(obr. 5). To mUze byt diskutabilni, ale pokud by to mélo psovi pomoc k novému
domovu, bylo by to opodstatnitelné. Lidé se sami snazi odlisit a upravuji svij vzhled
a napftiklad lehké obarveni ocasu ¢i ucha, by mohlo psovi pfinést potfebnou
zajimavost. Co se tyce foceni takového psa, je dobré ho zachytit veselého a hravého
¢i ho vyloZené ,zesmésnit” rekvizitou jako kloboucek, motylek nebo dudlik, aby se
v lidech nevzbudil pravé pocit respektu a strachu. Jak uvadi Waller et al. (2013)
juvenilni znaky podporuji adopci. Nevhodné jsou hrlzu nahanéjici fotky (obr. 6).
U tohoto krizence rotvajlera byla prvni véta vjeho albu ,Veliky, cerny, hrizu
vzbuzujici pes, asi nejhorsi kombinace na to najit tomuhle krasavci domov” (Zetkova,
2016). Je uplné jedno, co je vinzeratu uvedeno dal, pravdépodobné si ho nikdo

neprecte.

o G
~ & 'ﬁ

Obr. 5: Obarveny kfizenec stfedniho Obr. 6: Kfizenec rotvajlera jménem

knirace na akci Pedigree prochazka Denny, stazeno z Facebook profilu
(foto: Dornic¢ova, ervenec 2012). (Zetkova, 2016).
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5.2  Doporuceni k inzerci psa z utulki

Inzerce je velmi dulezita pti hledani domovi opusténym zvifatlim a rfada utulkd
ji nevénuje dostatec¢nou pozornost anebo nevi, jak spravné inzerovat. Ndsledujici
rady jsou vysledkem osobnich zkuSenosti isesbiranych informaci ¢i inspiraci
od jinych kolegl a dobrovolnik( ze svéta inzerce zvitat. Jsou psany cilené na psy, ale
jsou univerzalni pro inzerci vSech druh( zvifat. Obsah tohoto textu jsem publikovala

v unoru 2016 na webu Nadace na ochranu zvirat (Pr@iSova, 2016).
5.2.1 NADPIS, to je to hlavni

V nadpisu je vhodné uvadét jméno psa. Dobre to plsobi na lidskou psychiku,
protoze si potencionalni majitel necte o néjakém biglovi (pfipadné evidencnim cislo
826 C), ale prece o Bédovi, a to uz pomaha vytvaret vztah k danému psovi. Jevi

se to trivialné, ale funguje to.

Do ndzvu inzeratu neni vhodné uvadét vék, hlavné u starych psl. Jedinou
vyjimku tvori $ténata. Clovék uvidi ¢&islo a uZ inzerdt ani nerozklikne. | kdyz
by ho text tfeba presvédcil, ze je tento pes pro néj ten pravy. Vék ho dopredu

odradi a text si jiz nikdy neprecte.

Neni vhodné uvadét véty jako ,Hledd domov, k adopci atd..” Je to zbytecné
avnadpisu to zabirda misto lichotivym slovim. Ani to, Ze je pes v utulku,
na to je misto v textu. Misto toho je lepsi psat néjaka pozitiva, jako vesely, hravy
¢i pratelsky.

Plemeno je vhodné psat v 1. padu jednotného dCisla. Kdyz zajemce hleda
konkrétni rasu, tak ji pisSe vtomto tvaru do vyhledavace. Tzn., kdyZ je zadano,
yktizenec némeckého ovcéaka”, vyhleddva¢ inzeradt nenajde pti zadani hesla
»némecky ov¢éak”. Nékteré vyhledavace sklofiovani zvladaji, ale bohuzel ne vSechny.

U kfizencl proto pred rasu ddvame jen x,
pr. x anglicky kokrspanél, x némecky ovcdk, x americky staffordsirsky teriér
Pokud je pes kfizenec dvou plemen, opét uvadime mezi nazvy plemen kfizek,

pf. americky pitbull teriér x labradorsky retrivr
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Nevhodné jsou i zkratky, které jsou také problematické.

pf. ne amstaff, ale americky staffordsirsky teriér, labrador je labradorsky retrivr.

V takovém pfripadé inzerat zobrazi i hodné lidi, ktefi hledaji i jiné teriéry Ci retrivry.

Idedlni je vidy psa pfiradit k plemeni, skupiné ¢i nalézt néjakou pfibuznost. Inzeraty

bez zadaného plemene maji vidy nizsi sledovanost.

Na obr. 7 mlzete vidét psa jménem Hiro, je to
jednoznacny kfizenec, ale musite se zaméfit
na otdzku, komu se bude libit, koho zaujme.
‘N KdyZ popustite uzdu fantazii, ma v sobé trochu
rysu od Spice Ci néjakého severského plemena.
TakZie se snazime zaujmout lidi, ktefi maji
‘ | takova plemena radi, a musime zdlraznit ta
' plemena, kterd jsou momentalné popularni

| aoblibena. Takze mGzeme zkusit tfeba:
Hiro, vesely mini husky x vychovany $pic

Hiro ¥ vesely partak ¥ bonsaj husky x Spic

Vesely a poslusny Hiro, mini Spic ¢i husky?

Obr. 7: Pes jménem Hiro, Téborsky
utulek (foto: Jindova, cerven 2015).

5.2.2  Vlastni text

Zacinejte tim pozitivnim a dalezitym. Napfriklad, to je Ze je Bédovi minimalné
15 let, nevidi a neslysi, mGzZete kulantné uvést pozdéji. Musi se zacit tim, Ze je hodny
a pratelsky a ma rad jiné psy. Je velmi vitalni na svdj vék a zdravy.

Zdlraznéte, co pes umi, ke komu je vhodny. Neni nad to, kdyZ inzerujete
vycviceného psa, ale ¢asto je to pravé naopak. | tak hledejte, co psovi jde, pro co ma
potencial. Cokoliv i jen trochu pozitivniho musi v inzeratu zaznit, nic neberte jako
samoziejmost. To, Ze je Cistotny, netahd na voditku, umi béhat u kola, je vhodny
k jinym pstim/détem/kockam/dribezi, je zvykly na kosik, Gpravu srsti ¢i cestovani

aruch mésta, umi jakykoliv povel, aport, plavat, panackovat — prosté cokoliv.
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U starSich psl také vypiste jejich pozitiva a hlavné zdlraznéte, Zze oproti Sténatlim

nebudou nicit ndbytek, uz jsou Cistotni a nebude tolik prace s jejich vychovou.

A hlavné to musi znit pozitivné,

pf. Lumpik umi bohuZel jenom povel sedni.

NEBO

Lumpik je malé éro a za piskotek se krdsné uci. Za povel sedni, zaslouZi jednicku
s hvézdickou.

Do textu znovu zopakuji plemeno a informaci rozvedu (je-li mozné).

pf.: Hravy a vérny BOBIK (obr. 8) - origindini stfedni briard x anglicky kokripanél

Bobik vypadd na kfiZence
briarda, podle jeho dlouhé
a rozkosné neposlusné srsti.
Odpovidd tomu i jeho
povaha, protoZe je to
rozhodné vznesSeny ,PAN
PES” surozenymi predky

ajista tvrdohlavost ¢&i ldska

k oblibené rutiné jsou pro néj

typicke. Nizsi vzrist  Qbr. 8: Pes jménem Bobik, Taborsky ttulek
a zbarveni by pak mohlo byt (foto: Jindova, Cerven 2015).
po anglickém kokrspanélovi.

Vék je delikatni zdlezitost a je tfeba teSit ho individudlné. Nékdo ho dava
na konec inzerdtu, jiny ho zapojuje do textu. Pokud mam 5 mési¢ni sténé, mQzu
si dovolit napsat vék na zacatek ¢i i do nadpisu. V tu chvili je vék pozitivni informaci,
ale u dospélého ¢i starého psa, je to jiz horsi. Nékoho zaujme fotografie, ale hleda
Sténé, takZe inzerat ani nedocte. Proto je lepsi vék (hlavné starych psl) uvadét
v textu, a to slovem. Pripadné varianta, kdyZ se u inzeratl dodrzuje urcity vzor, dat
tento udaj nakonec samostatné véty.

Povaha se piSe snadno, kdyZ mame fajn psa, ale vétsi problém je to u psu

s méné pratelskou naturou &i jinym neSvarem. Stejny problém je i u nemocnych
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¢i hendikepovanych psU. Je to tézké, ale pokud to jen trochu jde, vie by mélo znit
jako prednost!

Napfiklad mdzZu napsat:

»Rek je neduvérivy vici cizim lidem, pomalu ziskavad ddvéru a téZko se uci.”

NEBO

»Rek je perfektni hlidac, ktery se rdd drZi své rutiny. Na pozemek Vdm jiZ nikdo cizi
nevstoupi. Je velmi loajdini a za kus saldmu si ho nikdo cizi nekoupi, proto se hodi
k jednomu maijiteli, pro kterého bude spolehlivou pravou rukou.”

Je jasné, Ze z Reka mazlika neudélate. Samozirejmé, Ze je mozné formovat povahu
psa, ale pokud mame starsiho a nedlvérivého psa, nezménime jeho povahu Upiné,
ale chci, aby nékoho zaujal. A nedlvéfivy pes zaujme nejspiSe nékoho, kdo chce
hlidace.

U hyperaktivnich pst piSeme, Ze jsou skvéli na psi sporty ¢i vycvik
na zachranare a podobné. Snazim se, aby nasli domov u aktivnich lidi, ktefi chtéji
se psem provozovat velké mnoZstvi sportl. Takovym zplsobem se pak musim
postavit ke kazdému problému, ktery nejde zménit nebo se to zatim nepovedlo.

Inzerdt nema slouzit k tomu, aby si psa vzal nékdo, kdo ho nechce, ale pravé
naopak, aby se pes dostal do rodiny, kterd ho zvladne. Proto vidy uvddime veskeré
a uplné informace. Kdyz pes nici byt, je to problém, ktery se da vychovou fresit,
ale v Utulku se ho zbavuje tézko. A malo kdo si chce vzit psa s problémem, ale i tak
to musi v inzeratu zaznit. MdzZe to byt bud negativné, nebo trochu s nadsazkou,
pr. ,,Skipy je maly designer a md moc rdd rekonstrukce. Z toho diuvodu se hodi spise
na zahradu k rodinnému domu, kde se lépe zabavi v pribéhu dne a nebude ho tolik
trapit, Ze Vam zdclony neladi k pohovce. V utulku ma mdlo pohybu, hledd cestu
jak uvolnit energii a zaméstnat mysl. Véfime, Ze v nové rodiné s dostatkem Idsky
a pohybu muZe tento problém zcela zmizet, ale z poédtku souZiti je potfeba pocitat
s tim, Ze miZe vyhodnotit Vase tapety jako nevkusné a jednat dle toho.”

Pfi troSe Stésti si ho vezme nékdo na zahradu anebo se najdou lidi,
ktefi budou ochotni problém s demolovanim resit, ale kdyzZ se to majitelé nedozvédi
pred adopci, je pes za par dni zpatky v utulku.

Samoziejmé jsou i skute¢né problematické az tragické pripady.

Kdyz inzerujete psa, na kterém neni co pozitivniho zdlraznit a ktery je prakticky
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neumistitelny, jeho adopce je naroény boj. Casto se pak spoléhd hlavné na dobré
srdce zkuSeného Clovéka, ktery si vezme psa prevdiné ze soucitu. | kdyZz to neni
ta nejlepsi motivace, pokud je majitel rozhodnuty a je na psa dobre pfipraveny,
je to obcas jedind moznost. Staré a nemocné psy si lidi neberou kvili sobé, ale kvli
dlstojnému stari psa. Existuji pak cilené skupiny shromazdujici inzeraty
na hendikepované, problémové, staré ¢i nemocné psy, kde maji takova zvitata Sanci
nékoho zaujmout. Pokud je takovy pes v utulku, musi se aktivné sdilet. Mit webové

stranky utulku dnes uz opravu nestaci.

Psi dvojice vidy inzerujte spoleéné. Pokud mate v Utulku psy, ktefi prisli spolu
a jsou na sebe fixovani, udélejte jim spolec¢né fotografie (obr. 9), popis a album.
Musi byt zfejmé, Ze zvirata patfi k sobé a nebudete je rozdélovat. Zdlraznéte, proc
jsou skvély tym. Jak je oddélite ve svété inzerce, spole¢ny domov jim

pravdépodobné nenajdete.

Obr. 9: Feny jménem Dasa a Méasa Taborsky utulek (foto: Jindova, prosinec 2015).

Inzerdt vhodné zakoncete. Negativni informace nepatfi na konec inzeratu,
je to ten vysledny dojem, ktery si ¢tenar odnese. Na zavér inzerdatu muizZete uvést
néjakou veselou informaci.

pr. Béda miluje piskoty, klidné prochdzky a vdleni na gauci.
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Na zavér inzerdtu nesmi také chybét zakladni informace a kontakt, kde a kdy byl pes
nalezen, kde je umistén a kontakt na utulek. Uvadéjte tyto informace vidy v kazdém
inzerdtu, ale pamatujte, Ze jsou pro Ctenare zajimavé aZ v pripadé zdjmu o psa,

proto je nepiste na zacatek inzeratu, ale az na konec.

5.2.3 FOTKY, fotky a jesté jednou fotky

U inzeratu enormné zalezi na fotkach. Je to ten zakladni prvek inzeratu, ktery
clovék prohlizi, to co ho zaujme a donuti vibec zacit Cist. Existuji dvé zakladni
strategie:

Soucitna fotografie — neznamena to depresivni ¢i oskliva fotografie, ale pes na ni ma
vypadat smutné. Aby clovék touzil danému zvifeti pomoci, protoze to ocividné
potiebuje (obr. 10). Vhodné jsou fotografie za mfizemi, s voditkem mezi tlapkami

¢i v tlamé psa nebo fotografie psa, kterd pusobi tak, Ze pes vyhlizi nového majitele.

Obr. 10: Jezev¢ik jménem Puiita, Taborsky ttulek (foto: Jindova, Cervenec 2015).
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Vesela fotografie — UkdZe psa skvéle naladéného, z co nejlepsiho Uhlu a v nejlepSim
svétle, aby ho potencionalni majitel chtél mit doma. Veselé a vtipné fotky snadno

zaujmou (obr. 11 a 12). Idealni jsou fotky z pfirody za dobrého osvétleni.

Obr. 11: Jezev€ik jménem Punita, Obr. 12: Francouzsky buldo¢ek
Taborsky utulek (foto: Jindova, jménem Hela, Taborsky utulek
cervenec 2015). (foto: Prasova, biezen 2013).

Samoziejmé fotografii poridite vice, aby psa ukazaly ze vSech uhl{
a potencionalni majitel |épe védél, jak pes vypada, ale neni tfeba to prehanét. Sto
podobnych fotek jednoho psa, je spiSe kontraproduktivni. Nikdo si celé album
neprohlédne a v mnozstvi fotek se ty nejlepsi ztrati. Takze nékolik kvalitnich fotek
Uplné postaci. Dobra strategie je pékny detail obliceje, pohled psich oci, profil
celého téla, vesela a smutna fotografie. Mlze jich byt o néco vic, tfeba pridat fotku
s hrackou nebo jinou rekvizitou. Pak fotografie vedle ¢lovéka, diky které se dobre
vidi velikost psa. KdyzZ je pes tfeba trosku ostrazZity k cizim lidem, je fajn ho ukazat
i vtom mazlivém svétle. Aby bylo vidét, Ze i kdyZ na cizi lidi pousti hrtzu, umi
si k ¢lovéku vytvorit vztah, a Ze mu osetfovatel z Utulku dlvéfuje a pusti si ho k télu.
Pfipadné jsou mozné i koldze, (obr. 13), zvlasté pokud nékteré inzertni servery

dovoluji jen jednu fotku, pak je kolaz idealni feseni.
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Obr. 13: Jezevcik jménem Rek, Taborsky utulek (foto a kolaz: PraSova, 2013).

Ucelné fotky jsou zaleZitost kvalitniho fotoaparatu, ale hlavné také
zkuseného fotografa, ktery umi se psy pracovat. V atulku casto chybi kvalitni
technika, ¢as a v horSim ptipadé i snaha. Fotkdm se musi vénovat hodné pozornosti
(obr. 14 — 17). Pro utulek je idealni sehnat profesiondla nebo i dobrého amatéra.
Pokud mate moznost, je vhodné i kvalitni video. Potencionalni zajemce se muze
podivat na vzhled, co pes umi, jak spolupracuje a komunikuje s oSetfovateli a se psy.

U videa je profesionalni pristup velmi dulezity, tak aby splnilo svij ucel.
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Obr. 14: Pes jménem Bobik, Taborsky Obr. 15: Pes jménem Bobik, Taborsky

utulek (foto: PriSova, cerven2015). utulek (foto: Jindova, ¢ervenec 2015).

Obr. 16: Jezevcik jménem Jasik, Taborsky  Obr. 17: Jezevéik jménem Jasik, Taborsky
utulek (foto: PrGsova, listopad 2013). utulek (foto: Jindova, ¢ervenec 2015).
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Co se tyce inzerce, jesté je varianta
letakl (obr. 18), které se sdili (pak je

dobré mit u letdaku odkaz na album

svice fotografiemi a informacemi)
nebo tisknou a vylepuji na kinzerci
uréenych mistech. Tam plati témér
stejnd pravidla. Na letaku neni mozné
mit veskeré informace, takZze se tam
uvadi hlavné to, co zaujme a diky
tomu clovék zvedne telefon a zavola
si do daného utulku pro Dblizsi

informace.

telefon: 381 264 880

Obr. 18: Inzertni letdk, Taborsky ttulek
(foto: Jindova, Cervenec 2015).

Posledni rada ohledné Facebooku. Rada Gtulkl nechava na profilu alba viech psii
(i adoptovanych). Pro uzZivatele je to neprehledné, proto je lepsi mit alba
jednotlivych pst k adopci a pak jedno souhrnné album, kde mate jednu fotku,
by méli byt oddéleni od téch k adopci (tfeba album , Nasli domov”), stejné tak fotky
z novych domovd, kterymi se utulek chce pochlubit. Také neni vhodné zahlcovat
Facebook desitkami prispévk(l denné. Vénujte se hlavné Vasim psim k adopci

a sdileni ztracenych ¢i nalezenych pst z okoli Gtulku.
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6. ZAVER

Z celkem 1643 prijatych pst do Taborského utulku v letech 2008-2015 (pocet
pfijatych psd do utulku od roku 2008 postupné klesal) bylo 47 % vraceno
plvodnimu majiteli, 51 % pst bylo adoptovano do novych rodin, deset pst bylo
utraceno, Ctyri zemreli, tfi byli odcizeni (byt je Utulek zabezpecen vysokym plotem)
a osm jich zGstdvalo v utulku na prelomu roku. Psi vraceni pivodnimu majiteli méli
median délky pobytu 1 den. Psi, ktefi nasli novy domov, méli medidn pobytu 18 dni.
Z adoptovanych psl se vétSina z adopce nevrdtila (95 %), jednou vriceno bylo
34 ps0, dvakrat Ctyfti a trikrat dva psi.

Ztraceni psi, ktefi se vratili plvodnimu majiteli, travili v dtulku signifikantné
kratsi dobu, nez psi opusténi, kterym se musel najit novy domov.

Na délku pobytu psa v utulku, mély dle regresniho modelu statisticky vyznamny
vliv faktory: (1) vék, (2) povaha, (3) vyska, (4) barva srsti, (5) mésic pfijmu do utulku,
(6) kfizenec, (7) typ srsti a (8) délka srsti. Faktory plemeno — zastoupeno faktorem
kategorie FCl, pohlavi a mésic vydeje z Utulku nemély statisticky prikazny vliv
na délku pobytu psa v utulku.

(1 a 2) Nejvétsi vliv na délku pobytu psa mél vék, kdy se s rostoucim vékem
prodluzovala délka pobytu v datulku. Nasledné vyska, kde stejné
tak se s rostouci vyskou prodluzovala délka pobytu v dtulku. Pokud byl pes maly,
jeho délka pobytu se s vékem prodluzovala jen mirné. Naopak u psu velkého vzristu
se srostoucim vékem prodluzovala délka pobytu v dtulku o dost vyraznéji.
V Tdborském utulku byli nejcastéji prijimani psi mezi pul rokem a rokem véku
(19 %). Z hlediska velikosti byli nejcastéji pfijimani psi stfedni velikosti a pak psi
velci.

(3) Tretim nejvyznamnéjSim faktorem byla povaha, kde se silné prodluzovala
délka pobytu u agresivnich pst a naopak zkracovala u pst mazlivych.

(4) Nejvice psl prijatych do Utulkd mélo ¢erné zbarveni. V Taborském Gtulku byli
druzi nejcastéjsi bézové zbarveni psi. Nejrychleji hledali novy domov psi s bilym
zbarvenim naopak nejdéle psi se zrzavym zbarvenim srsti.

(5) Nejvice pst bylo do utulku primérné pfijato vlednu nejméné pak

evvs
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v listopadu. V zafi bylo do uUtulku pfijimano vyrazné vice psl, nez bylo vydano.
Vramci GLM vyslo, Ze pokud byl pes pfijat do Gtulku v Unoru ¢i dubnu sniZovala
se délka pobytu v Utulku, naopak se prodluzovala pfi ptijmu v fijnu a listopadu.

(6) Mezi prijatymi psy bylo celkem identifikovano 104 plemen. Z pfijatych psa
bylo stanoveno plemeno u 45 % jedincd, zbylych 55 % jedincl bylo oznaceno jako
kfizenec. Psi, u kterych nebylo mozné urcit ani dominantni plemeno byli oznaceni
jako ,uplni“ kfizenci a bylo jich ze vSech kategorii v rdmci faktoru plemen nejvice
ato 37 %. Dale mezi Casté svérence v utulku patfili némecti ovcaci, labradorsti
retrivfi, jezevcici (u kterych byla nejvétsi variabilita v délce pobytu v utulku) a jejich
kiizenci, ktefi jsou i podle CMKU mezi nejéastéji chovanymi plemeny v CR. Zbylych
907 bylo oznaceno jako kfizenec (536 bylo oznaeno jako ,Uplny“ kfizenec, bez
znakul konkrétniho plemene). Zda je pes kfizenec nebo ne, mélo statisticky priikazny
vliv na délku jeho pobytu v utulku. Psi, ktefi byli kfizeni, opticky nesplfovali
standardy Zadaného plemene, hledali domov rychleji, nez "Cistokrevni" psi.

(7) Z hlediska typu srsti bylo pfijato 6 % psl s hrubou srsti a 94 % psa se srsti
jemnou. Pokud mél pes hrubou srst, délka jeho pobytu v utulku byla oproti psim
s jemnou srsti vyrazné delsi.

(8) Dalsim sledovanym parametrem srsti byla jeji délka, pficemz 57 % z pfijatych
psU bylo kratkosrstych, 27 % mélo delsi srst, 12 % dlouhosrstych a 4 % pst mélo srst
kudrnatou. Pokud mél pes kratkou srst, prokazatelné se zkracovala délka jeho
pobytu v Utulku. U psu s dlouhou srsti, byla zaznamendana nejvétsi variabilita v délce

pobytu v Utulku.

V CR by mélo byt zavedeno povinné nezaménitelné znaceni a registrace ps
i utulk( v centralnim registru. Tak aby na situaci toulavych zvirat bylo vidy odborné
dohlizeno a vSechny utulky byly pravidelné kontrolované za strany Statni veterinarni
spravy CR. Utulky by nemély dostavat prispévky od mést za psa a den,
aby se predesSlo umyslnému zadrzovani zvitat. Pfispévky na uatulky od obdi,
se kterymi maji smlouvu, by mély byt taxativni. Napriklad dle poctu registrovanych
psU v obci Ci vypoctu z predeslych let. Také by se tak predeslo vykyvim ve finanéni

situaci utulk(. Se psy v utulcich je tfeba odborné pracovat, ucdit je Zadoucimu
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chovani, vencit je a zajistovat jim enrichment, proto je nutné, aby pracovnici Utulku
byli vhodné vzdélani, méli praxi nebo minimalné odborné proskoleni.

Pro zvySeni adopc¢ni Sance, byla navrhnuta metodika inzerce psu, ktera by
mohla utulku pomoci s rychlejsSim umistovanim zvirat (viz kapitola ¢. 5). Je treba
se primarné zamérit na inzerci psQ, ktefi hledaji domov déle. Coz jsou psi starsi,
velkého vzrUstu, s hrubou &i dlouho srsti, zrzavym pripadné ¢ernym zbarvenim srsti
a psi povahové agresivni. Takovi psi musi mit idealné profesionalni fotky, musi byt
dlisledné upraveni (pokud utulek ukdze, Ze nedokdze psa vycesat,
je pravdépodobné, Ze je nezvladatelny a nikdo o néj nebudeme mit zdjem),
také je tfeba vytvoril poutavy popis v inzerci. Pokud jsou do Utulku pfijata Sténata,
snadno najdou domov i bez inzerce, ale néktefi psi potfebuji reklamu a pozornost,

aby se nového domova dockali.
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