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Abstrakt

Tato diplomova prace je zaméfena na posouzeni Vlivu chodu pocasi
na uzitkovost a ekonomiku pastevniho chovu skotu v pohranic¢nich oblastech jiznich
Cech. Cilem prace bylo porovnat pribdh meteorologickych ukazateld

ze tf1 sledovanych let a dat je do souvislosti s ekonomikou Zivoc¢isné vyroby.

V samotné experimentalni ¢asti jsem se veénoval vyhleddvani a zpracovani
podkladi pro vypocet ekonomickych ukazateld firmy AGRO SVOBODA s.r.o.
a zpracovanim meteorologickych dat, ktera mi poskytla Katedra krajinného

managementu.

Kli¢ova slova: masny skot, pastva, skot bez trzni produkce mléka, pastevni chov,
etologie, agrometeorologie, meteorologie, ekonomika chovu skotu, klimatické

zmény, zmény pocasi, pocasi.



Abstract

This thesis is focused on assessing the impact of climate change on the
performance and economics of grazing cattle in the border areas of south Bohemia.
The aim of the study was to compare the progress of meteorological parameters
observed in three years and put them into the context of the economy of livestock

production.

In the actual experimental part | focused on the search and processing of data
for calculation of economic indicators and processing of meteorological data that

provided me with the department of landscape management.

Key words: beef cattle, grazing, suckler cattle, pasture raised cattle, etology,
agrometeorology, meteorology, economics of cattle production, weather changes,

climatic changes, weather.
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1. Uvod

Obsahem této prace je Castecné navazat na mou bakalaiskou praci ,,VIiv zmén
meteorologickych prvki na skot v podminkach pastvy®, vyuzit naméfena
meteorologicka data za roky 2013-2015 a ty nasledné¢ dat do souvislosti s moznym
vlivem pribéhu meteorologickych prvka na ekonomiku zivocisné vyroby, konkrétné
na 1 kg pfirtstku telete v systému chovu krav bez trzni produkce mléka (dale jen
bez TPM) v rodinném podniku, ktery navic v poslednim sledovaném roce vstoupil

do rezimu ekologického zemédélstvi.

V n¢kolika poslednich letech si neSlo nevSimnout pozvolnych zmén
meteorologickych prvki v pribéhu roku v naSem podnebi, klasifikovaném Koppenem
jako vlhké kontinentalni. Pro zeméd¢€lce hospodatici v podhorskych oblastech (velmi
casto v rezimu ekologického ¢i biodynamického zemédélstvi) se pocasi stava ¢im dal
vice nevyzpytatelnéjsim faktorem, ktery zdsadné ovlivituje chod farem. Malé mnoZzstvi
srazek pres zimu a zjara nezasobi travni porosty dostatkem vlahy, naopak srazky v 1été
znepiijemnuji a komplikuji proces vyroby kvalitniho sena — krmné zékladny na zimu.
Srazek se ov§em nemusime dockat ani v letnich mésicich a jsme svédky velmi suchych
roki, jako byl rok 2015, kdy mnoho farmait napfti¢ celou Evropou nebylo schopno
vyrobit dostatek krmiva pro dobytek a nasledné byli nuceni seno piepravovat z velkych

dalek pii vynaloZeni nemalych finan¢nich nakladd, nebo redukovat stavy skotu.

Je dulezité si uvédomit, ze ¢lovek 21. stoleti velmi ¢asto zapomina myslet
na udrzitelnost lidského byti na Zemi. Statisice hektard pudy se zalévaji betonem
a asfaltem, za fevu motorovych pil mizi statisice hektart lesa a pralesa. Je jen otazkou
¢asu, kdy se toto posetilé jednani za¢ne obracet proti nému samotnému, at’ jiz v této
praci zminovanych zmeénach klimatu, nebo kdekoliv jinde. Nezbyva proto, nez
si polozit otazku — co po sobé lidstvo, ¢lovék rozumny, zanecha? A pravé jednou
z cest, jak si odpovédét na tyto otazky, jsou myslenky ekologického zemédélstvi
—Setrného zpisobu hospodafteni, ktery bere v potaz udrzitelnost a ohleduplnost

ey

ke krajin¢ a zvitatim, ale i k lidem, kteti s ni ziji v ohleduplné symbidze.

Jelikoz ov§em fungujeme v trzni ekonomice, je obvykle nejlepsim zptisobem,
jak zjistit vyhodnost a tu¢innost uréitého sméru lidského pocinani, spocitat
reprezentativni ekonomické ukazatele. A naty, a jejich souvislost se zménami klimatu,

jsem se v této praci zaméfil.
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2. Literarni ptehled feSené problematiky

2.1. Ekologické zemédélstvi
Ekologickym zemédélstvim se rozumi zvlastni druh zemédé€lského
hospodateni, ktery dba na zivotni prostiedi a jeho jednotlivé slozky. Stanovuje
omezeni ¢i zékazy pouzivani latek a postupti, které zatézuji, znecist'uji nebo zamoiuji

zivotni prostiedi nebo zvysuji rizika kontaminace potravniho fetézce, a ktery zvysené

vvvvvv

(Dvorsky a Urban, 2011).

Ptislusna legislativa byla zavazna od vstupu do EU, pficemz v ¢eském pravu
jsou nalezitosti ekologického zemédélstvi oSetfeny zvlastnim zdkonem (Némec,
2007). Ekologické zemédélstvi je vhodné na obhospodafovani chranénych uzemi
apro vyuziti v oblastech s nutnosti ochrany podzemni vody. UmoZziuje rovnéz

zlep$eni kvality vod povrchovych (Samsonova, 2005).

Ekologické zemédélstvi se dale vyznacuje Setrnymi zpracovatelskymi postupy
pfi vyrobé potravin s vyloucenim pouziti chemicko-syntetickych latek. Ekologické
zemédé€lstvi a vyroba biopotravin jsou v celém procesu kontrolovany zvlastni
nezavislou kontrolou, po certifikaci jsou biopotraviny oznaceny a takto odliSeny

od ostatnich potravin (Urban, Sarapatka a kol., 2003).

Kontrolou dodrZzovani pravnich norem a certifikaci jsou v soucasné dobé
Ministerstvem zemédélstvi CR povéfeny &tyii organizace: ABCERT AG se sidlem
v Jihlavé, Biokont CZ s.r.0. se sidlem v Brné, KEZ, o.p.s. se sidlem v Chrudimi
a BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC, spol. s.r.o. se sidlem v Praze. Jejich
ukolem je kontrolovat, zda zemédé€lsky podnik fadné dodrzuje pravni piedpisy
pro ekologické zemédé€lstvi, zarucit konzumentim pravost bioproduktu, umoznit
producentovi pouzivat ochrannou znadmku u uznanych bioproduktd a chranit jej pred

nekalou konkurenci (Sarapatka, Urban 2008).

2.1.1. Agroekologické a environmentalni aspekty ekologického zeméd¢€lstvi

Udrzitelné zemé&d&lstvi musi zejména (Sarapatka, Urban a kol., 2006):

e mit minimalni negativni vlivy na zivotni prosttedi;

e chranit a obnovovat urodnost pudy a jeji kvalitu, chranit pidu pfed erozi;
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e vyuzivat vodu takovym zplsobem, aby zasoby kvalitni vody mohly byt
obnovovany a zaroven aby byly uspokojovany potieby;

e spoléhat zejména na zdroje uvnitf agroekosystému, vcetné sousednich
spolecenstev;

e 0omezovat vstupy a vyuzivat ekologické znalosti,

e chréanit biologickou diverzitu jak v piirodnim prostfedi, tak vyuZzivané

venkovské krajing.

Vysledkem je vytvotfeni agroekosystému, ktery si zachovava podstatné vyssi
biodiverzitu, nez monokulturni zemédélskd vyroba. Biozemédélstvi ma velmi
vyznamnou krajinotvornou funkci, hlavné v méné urodnych oblastech,
kde je intenzivni forma zemédélstvi tézko realizovatelnd a neefektivni. Cilem
ekologického zemédélstvi je kromé zlepSeni krajinného razu samoziejmé vyroba

a prodej bioproduktii, zejména biopotravin.

Hlavnimi pfinosy biopotravin pro spotiebitele je absence konzervantt, rezidui
pesticidli, nebo geneticky modifikovanych organismi. Vyssi obsah vitamin,
minerall, antioxidantli a dalSich zdravi prospésnych latek je vSak diskutabilni

a u vétsiny produktii nebyl prokazan (Polaskova, 2011).

Zasady a cile ekologického zemedélstvi

Vseobecné cile:

e produkovat kvalitni potraviny a krmiva o vysoké nutricni hodnoté
V dostateném mnozstvi;

e pracovat v co nejvice uzavienych cyklech kolobéhu latek, vyuzivat mistni
zdroje a minimalizovat ztraty;

e udrzet a zlepSovat urodnost pudy;

e vyvarovat se vSech forem znecisténi pochazejicich ze zemédélského podniku;

e minimalizovat pouzivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie;

e hospodarskym zvifatim vytvofit podminky, které odpovidaji jejich
fyziologickym a etologickym potfebdm a humannim a etickym zasadam;

e uchovat pfirodni ekosystémy v krajin€, chréanit pfirodu a jeji diverzitu;

e vytvafet pracovni pfilezitosti a tim udrzet osidleni venkova a tradi¢ni rdz

zemédélské kulturni krajiny;
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e umoznit zeméd€lcim a jejich rodindm ekonomicky a socidlni rozvoj

a uspokojeni z prace (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

2.1.2. Ekologicka zivocisna produkce

Nedilnou soucasti ekologického zemédélstvi je chov hospodatskych zvitat.
Boufilivy rozvoj ekologického hospodateni v méné produkénich oblastech s pfevahou
travnich porostii zvysil vyznam ekologickych chovii, zejména skotu a ovci. V Ceské
republice se rozviji predev§im chov masného skotu. Chovy dojnic, prasat a dribeze
Unas sice dosud pokulhdvaji za nejrozvinutéjsimi zemémi EU, maji vSak velky
potencial rychlého ristu, ktery je dan zejména ocekévanou poptavkou po dalSich
biopotravinach zivoc¢isného plivodu a exportnimi moznostmi v ramci EU. Navic
se zvySuje 1 citlivost spotiebiteld k tyrani hospodafskych zvifat v intenzivnich
zemédelskych provozech. Nelze opomenout vyznamnou ulohu hospodaiskych zvirat
pro pudni trodnost jako producenta organickych hnojiv se schopnosti vyuzit velké
mnoZstvi biomasy, kterou by ¢lovék sam pro svoji vyzivu vyuzit nemohl (Sarapatka

a Urban, 2008).

2.1.3. Zasady chovu zvirat
e Zpusob ustdjeni musi odpovidat fyziologickym a etologickym pottebam zvitat.

e VsSechna opatfeni, technologie a technika chovu zvifat, musi odpovidat
pozadavku udrZeni dobrého zdravi a dlouhovékosti chovanych zvirat.

e Je nutno zajistit pohodu hospodaiskych zvitat: pohyb, Cerstvy vzduch, ochranu
proti slunci a extrémnimu pocasi, dostatek prostoru, podestylku, primyslové
chovy s fizenymi rezimy nejsou povoleny.

e Krmnid davka musi odpovidat fyziologickym potiebam zvitfat, jejich
uzitkovosti a musi byt jakostni.

e Kupirovani, zkracovani zobakli a jakékoliv jiné télesné poSkozovani
a mrzaceni neni dovoleno, dalsi zdkroky na zvitatech (ozna¢ovéni, odrohovani,
kastrace) jsou povoleny jen u nékterych druhil a kategorii zvifat, v piesné
vymezenych piipadech.

e Podstatna ¢ast suSiny krmné davky musi byt kryta krmivy pochéazejicimi
z ekologického zemédélstvi, podil krmiv z konvenéniho nesmi ptekrocit 10 %

celoro¢ni 1 denni krmné davky v susin€, u monogastri 20 %.
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e Krmné ptipravky typu stimulatorti, zchutnovact krmiv syntetického ptivodu,
syntetick¢é konzervacni a ochranné pfipravky, zkrmovani mocoviny
a preventivni aplikace 1é¢iv nejsou povoleny.

e Lze pouzivat zchutnujici, vitaminové a mineralni pfisady piirodniho ptivodu.

e Rutinni  profylaktické pouzivani  syntetickych  1€Civ,  stimulatora

a hormonélnich latek neni dovoleno (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

Technologie volného stlaného kombiboxového ustajeni odpovidd narokim
Z vazného ustajeni, zdravotni stav 1 etologické projevy. Z téchto konkrétnich vysledki
1ze usoudit, ze volné ustajeni je hygieniCtéjsi nez ustdjeni vazné, a ze lze vytvofit
takovy technologicky systém ustajeni, ktery by pozadavkim zvitat na welfare z velké

miry vyhovoval (Soch, 2005).

Vyziva zvirat na ekofarmé by méla byt zdsadné zajisténa kvalitnimi, zdravotné
nezavadnymi krmivy, vyprodukovanymi ze zdroji ekofarmy a vytvafenymi podle
nutri¢nich potfeb zvitat. Zakladem vyZzivy vSech druhil vyjmenovanych zvitat by méla
byt pastva. V ekologickém zeméd¢lstvi se mohou pouzivat jen krmiva, krmné
suroviny, krmné smési, doplnkové latky, premixy a urcitd proteinova krmiva uvedena
v nafizeni Rady Evropského hospodaiského spolecenstvi (EHS) ¢. 2092/91 (Vesely
a Skladanka, 2007).

2.1.4. Zatizeni pastviny

Klicem k efektivnimu paseni neni zpisob resp. technika paseni, ale zatiZeni
pastviny zvitaty, které ma odpovidat dennim pfirtistkim pice a kvalité porostu, ktera
je predev§im v zacatku vegetace vysokd (PozdiSek, 2004). Zatizeni pastvin
je vyjadfovano poc¢tem nebo hmotnosti zvifat na jednotku plochy. Obvykle se udava
v poctech velkych dobytcich jednotek (VDJ) na 1 ha pastviny (Pavla, 2004).
Dle legislativy je prepocet jednotlivych kategorii na VDJ nasledujici (Natizeni vlady
¢. 76/2015 Sb., o podminkach provadeéni opatieni ekologické zemédélstvi, 2015):

skot ve véku nad 2 roky — 1,00;

skot ve véku nad 6 mésicu do 2 let véetné — 0,60;

skot ve véku do 6 mésicu véetné — 0,40;

e ovce ve véku nad 1 rok —0,15;
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e Kkozy ve véku nad 1 rok — 0,15;
e koné ve véku nad 6 mésica — 1,00;

e koné ve véku do 6 mésicu véetné — 0,40.

Podle zasad ekologického zemédélstvi musi byt pocet zvifat na hektar omezen
tak, aby davka dusiku pfipadajici roéné na 1 ha zemédé€lsky vyuzivané puady
neptekrocila mnozstvi 170 kg (maximalni poCty zvifat na jednotku plochy jsou

uvedeny v piiloze VII NR 2092/91) (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

D¢élka pastevniho obdobi se podle klimatickych podminek pohybuje od 150
do 170 dnd, ve ¢tyfech az péti cyklech (Velechovska, 2007).

2.1.5. Vybér plemene

Pro volbu plemen neexistuji zadna konkrétni pravidla ani ptedpisy.
Za optimalni se povazuji mistni plemena, protoZe jsou dobfe pfizpisobena mistnim
podminkam. Jeste lepsi je chov krajovych plemen, ktera jsou vhodnéjsi pro ekologicky
systém ZzivociSné vyroby a nabizeji mnohem S$irSi Skdlu druhd (biodiverzitu),
nez novej$i plemena vznikla kiizenim. Mistni, resp. krajova plemena se jiz tradi¢né
voli pro chov na volnych pastvinach a v otevienych vybézich. V dobfe fungujici
zivo€i$né vyrobé se téméf nesetkdme s hygienickymi ¢i zdravotnimi problémy zvifat.
Extenzivné chovand krajova plemena se naopak nepouzivaji v intenzivni konven¢ni
produkci, protoZze maji niz8i produkéni schopnost a naopak vyssi naroky na krmeni
a oSetfovani. RozliSeni ekologicky a konvencéné chovanych plemen je snadné diky
znaénym a dobfe viditelnym rozdilim mezi plemeny. To pfedurcuje i snazsi orientaci

zakaznikl na trhu; ti vétSinou upfednostiuji domaci plemena (Moudry, 2007).

2.2.VVyhody ekologického zemédélstvi
FEkologickeé zemédelstvi je multifunkcni model
V Evropé zacina ptevazovat komplexni hodnoceni vyznamu zemédélstvi pro
spolec¢nost. Zemé&délstvi neni jiz pouze produkce potravin, ale ma dal$i nezastupitelné
funkce. Praveé ekologické zemédélstvi ma k idedlnimu multifunkénimu modelu

zemé&délstvi nejblize (Sarapatka a Urban, 2008).

Ochrana piidy
Peclivé planovani chovu zvifat, stfidani plodin a aplikace organickych latek

do pudy prostrednictvim zeleného hnojeni, hnoje, kompostu a mulcovaciho materialu,
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obohacuje ptdni faunu a floru, kterd nasledn¢ podporuje urodnost pidy, vyuziti zivin,
chrani pidu proti erozi a zaplavam, asanuje ekosystém a prispiva k vazani uhliku.
V evropskych podminkach vykazuje ekologicky obhospodarovana ptida o 30—40 %
vyssi podil biomasy a o 30-100 % vyssi mikrobidlni aktivitu, nez pida obdélavana

konvenéné (Sarapatka a Zidek, 2005).

Ekologické zemédelstvi a prirodni zdroje

Ekologické zemédélstvi vytvaii urodnou a pestrou krajinu — udrzuje
V rovnovaze produkci potravin a ochranu zivotniho prostfedi. Ekologické hospodateni
se opira o mistni lidské zdroje a znalosti. SniZzenim zavislosti na vstupech z ciziho
zdroje a vytvofenim vyrovnané¢jSich zivotnich a energetickych tokii je posilena
odolnost ekosystému, zvySena bezpecnost potravin a s tim zaroveinl vytvareny dalsi
ptijmy. To je divod, pro¢ ekologické zemédélstvi miize pozitivné napliiovat nékteré

dilezité cile Spoleéné zemédélské politiky EU (Sarapatka a Urban, 2008).

Ochrana zZivotniho prostredi a biodiverzity

Ekologické zeméd¢lstvi je také idealni pro hospodaieni v chranénych uzemi
(CHKO, CHOPAYV apod.). Tento pozitivni aspekt ekozemédélstvi je dobie zdivodnén
aspoleCnosti docenén. V platnosti jiz jsou dotace na udrzbu krajiny
a agroenvironmentalni programy a v nich je ekologické hospodafeni jedno
z dulezitych opatieni. Usp&sné ekologické systémy zvysuji a podporuji biodiverzitu
avytvareji vhodné podminky k Zivotu volné€ Zijicich Zzivo€ichli a rostlin

(Urban a Sarapatka, 2003).

Ochrana zdrojit podzemnich vod, snizeni znecisténi vody povrchove

Ekologické zeméd¢lstvi je zvlasté vhodné pro vyuziti v oblastech s nutnosti
ochrany kvality podzemni vody (ktera se brzy stane strategickou surovinou), umoziuje
rovnéz zlepSeni kvality vod povrchovych. Vyss§i podil organické hmoty
a agrotechnické postupy v ekologickych systémech zvySuji prosakovani vody
a zadrzovaci schopnost plidy, sniZuji potfebu zavlazovani a s tim souvisejici problémy,
jakymi jsou naptiklad vyplavovani zZivin. V lokalitach vodnich zdroji, kde je vodni
zneCisténi ze zeméd@lstvi skuteCnym problémem, je ekologicka produkce aktivné
podporovana jako ochranné opatieni. Némecké vodarny naptiklad dotuji prechod
k ekologickému zeméd¢lstvi, aby tak snizily naklady na ¢isténi pitné vody (Kolektiv:

Ekologické zeméd¢lstvi a rozvoj venkova, 2008).
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Uspora energie a neobnovitelnych zdrojii

Ekologické zemédé€lstvi je zalozeno na uzavieném kolobéhu v rémci
zem&délského podniku. Jednim =z hlavnich cili je omezeni vstupii zvenci
a minimalizace spotfeby neobnovitelnych zdroji surovin a energie. Konvenéni
hnojiv atd.). Postupy ekologického zemédélstvi spotiebuji v priméru o 30% méné
fosilni energie, ale také zachovavaji vice vody v padé, snizuji riziko vzniku eroze,
udrzuji kvalitu pidy a zachovavaji vyssi biodiverzitu, nez konvencni zeméd¢lstvi

(Sarapatka a Zidek, 2005).

Kvalita a cena biopotravin

Vyroba biopotravin je nakladné&jsi jak v zeméd¢€lském podniku, tak pfi dal§im
zpracovani (pfedevsim u femeslnych produktil). Na vyrob¢ biopotravin pracuje vice
lidi: v zemédé€lstvi, ve zpracovani, v kontrolnich organizacich i v obchodu. Do cen
konven¢nich potraviny nejsou zapocitany externi naklady (napf. na vyciSténi vod,

odstraiiovani znec€isténi, apod.). Naklady na odstraiiovéani ekologickych $kod, napft. pti

znecisténi spodni vody, zaplati spotiebitel na jiném misté (Moudry, 2007).

Kvalita a chut’ je dana Cerstvymi surovinami. Pouzivani barviv, aromatickych

latek, sladidel a vitamint syntetického pivodu je zakazano (Moudry a Prugar, 2002).

2.2.1. Kontrola, certifikace, oznaCovani

Cilem kontroly a certifikace je:

e zajistit, zda zeméd¢€lsky podnik fadné dodrZzuje smérnice pro EZ;

e zarucit tak konzumentlim pravost bioproduktu;

e umoznit producentovi pouzivat ochrannou znamku u uznanych bioprodukti
a chranit jej pred nekalou konkurenci;

e kontrolu provadi nezavisla kontrolni organizace piimo v provozu, o kontrole
se pofizuje zapis;

e na zaklad¢ zpravy z kontroly prob¢hne certifikacni fizeni, v némz muze byt
pfihlaSeny zemédé€lsky podnik uznan jako ekologicky s pravem pouzivat

ochranné znamky na svou bioprodukci (Sarapatka, Urban a kol., 2006).

17



2.2.2. Historie ekologického zeméedélstvi

Pocatky vzniku ekologického zemédélstvi ve stiedni a zapadni Evropé lze
datovat do obdobi po prvni svétové valce. V némecky mluvicich zemich vzniké jednak
pfirodni zeméd€lstvi, které se vraci k duaslednéjSimu uplatiiovani biologicky

zamé&fenych znalosti v zeméd¢€lské produkcei a dale biodynamické zeméd¢lstvi.

Od poloviny 19. a na prelomu 20. stoleti probihala zna¢na industrializace
a urbanizace, coz se projevilo v negativnich zménach zivotnich podminek
obyvatelstva. Proto byla hledana vychodiska v pfirodé a lidé se obraceli k piirodnimu
nebo piirodé blizkému Zivotnimu stylu. V prvnich desetiletich minulého stoleti
se rovnéz setkdvame s prvnimi dokumentovanymi tdaji o poskozeni ptidni trodnosti
azménach v agroekosystémech, které souvisely s chemickou a technickou
intenzifikaci, napf. okyseleni piid, ptidni Unavu, zmény pidni struktury. Vedle
objevuyjicich se problému s plidni Urodnosti byl zaznamenavan i zvySeny vyskyt

chorob, kiidcti a sniZeni kvality potravin (Urban a Sarapatka, 2003).

2.3. Technologie pastvy a ustdjeni skotu bez trzni produkce ml¢ka
Vlivem rozsahlych dovozti masnych plemen skotu od roku 1990 doslo
K uplatnéni ¢etnych plemen (aberdeen angus, blonde d'Aquitaine, galloway, hereford,
highland, charolais, limousine, piemontese, salers, belgické modré, gasconne a masny

simental), kterd se chovaji ve vSech vyrobnich oblastech (Pozdisek, 2004).

Kravy bez TPM jsou jedinou kategorii skotu, jejiz pocetni stavy se od roku

1989 postupné zvySovaly (Kvapilik et al., 2006).

Kapacita ustajeni

Hustota ustajeni dobytka v ptislusném zatizeni je presné popsdna v natizeni
Rady (ES) ¢.1804/1999. Tabulka zminuje kazdy zivocisny druh a jeho konkrétni
naroky na zajiSténi pohodli a bezpeci. Omezeni vSak nezéavisi pouze na druhu
chovanych hospodatskych zvirat, ale téZ na plemenech a jejich stafi. Pfirozené potieby
zvitat se odviji od velikosti a pohlavi stdda. Zafizeni na ustijeni zvifat jim musi
poskytnout pfistup na oteviené vybehy. Jiz pti konstrukci a stavbé budov se proto musi
dbat na splnéni vSech vySe zminénych kritérii a pfedpisti. Optimalni hustota dobytka

znamena poskytnuti dostate¢ného prostoru (Moudry, 2007):
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e na pfirozené stani;

¢ na snadné a pohodilné leZent;
¢ na snadné otoCent;

e na samociSténi,

e na zajiSténi dostatecného prostoru na ptirozené pohyby a postoje dobytka.

Napajeni
Napajeni je nutno fesit tak, aby zvife mélo kdykoliv volny piistup k vodé
a aby nebylo nutno vodu v cisternach dovazet. Z tohoto diivodu jsou zfizovana rizna

napajedla (Brunclik, 1996):

e prirodni napajedlo v rybnicich, potocich;

e letni spadova napajedla — rozvod vody pomoci hadic, piipadné koryt, potrubi
a struzek;

e (erpaci napajecky, kde si zvife samo pohyby hlavy Cerpa vodu ze zdroje, kam
je ponofena saci hadice;

e pro zimni ustdjeni jsou vhodné nezamrzajici napajecky s Klapkovymi nebo

kulovymi uzavéry.

Prikrmovani

Prikrmovaci systémy musi zajistit odd€leny piistup telat, na pastvé c¢i
zimovisti, k jadrnému krmivu, pfipadé¢ senu. Veskeré systémy jsou zaloZeny
na velikosti mezer v piistupovych cestach jak k jadru popt. k dal§imu krmivu. Rada
firem v nasi republice vyrabi rizné teleci bufety, které jsou pievazn€ mobilni a nékteré
Z nich jsou zaloZeny na principu kontejneru, takZe se jednoduse prevazii plni. U téchto
ptikrmist’ je dobré, aby byly zfizeny drzaky na podavané mineralni lizy tak, aby do
nich nemohlo priet (Riha, 1995).

Manipulace s dobytkem
Manipula¢ni ohrada pro dobytek je nutnosti pro kazdy chov. Manipulaéni

misto musi zajistit (Brunclik, 1996):

e tfidéni zvirat,

e fixaci zvifete pro veterinarni a inseminac¢ni ukony, pro znaceni apod.,
e  vazeni a méfeni,

e nakladani zvitat.

19



2.4. Predpoklady uspésnosti chovu krav bez TPM
Chov krav bez TPM je systém produkce jate¢ného skotu pii hospodarném

vyuziti trvalych travnich porostl, levnych ustajovacich prostori a pii nizkych
pracovnich nakladech. Pii tomto zptisobu chovu tele saje mléko po dobu celé laktace.
Trznimi produkty chovu jsou odstavena telata k dalSimu vykrmu popft. jate¢na mlada

zvifata v niz$i nebo vyssi hmotnosti a vyfazené kravy ze stada (Golda a kol, 1995).

wewvr

pastvin, umérné poctu kusti ve stadu (Moudry, 2007).

Vychozim chovnym materidlem jsou masnd plemena skotu. Rozsah jejich
chovu je limitovan vysokymi pofizovacimi naklady, v prvnim obdobi pievazné
importu. Pfipafovanim bykt masnych plemen na plemenice dojenych plemen, popf.
I masnych plemen navzajem, vznika pak $ir$i produkéni populace krav bez TPM

(Klanic a kol., 1993)

Zisku pri tomto zpiisobu chovu lze dosahnout:
e hospodarnym vyuzitim trvalych pastevnich porosti a stavajicich
hospodatskych budov;
e produkci maximalniho poc¢tu telat s vysokou hmotnosti pfi odstavu, produkci
zastavovych telat pro dalsi vykrm a kvalitniho jate¢ného skotu;
e produkci plemenného skotu v ¢istokrevnych stadech masnych plemen;

e udrzeni kulturnosti krajiny, zejména v extenzivnich oblastech.

V zemédélskych podnicich v CR je mozno trvale poéitat s chovem krav bez
TPM jako s hlavnim ekonomicky rentabilnim vyrobnim odvétvim jen budou-li

poskytovany pfistupné dotace, s vyjimkou stdd s produkci plemenného skotu

(Golda a kol, 1995).

Rozhodujicim Cinitelem 1 v tomto vyrobnim odvétvi chovu skotu je ¢lovek
—chovatel, ktery svymi organizacnimi schopnostmi, odbornymi znalostmi, pili
a houZevnatosti dovede dobie skloubit a sladit vyrobni podminky s potfebou zvifat
pro dosazeni potfebného ekonomického efektu. Pfesto je nutno zvaZzovat, Ze chov krav
bez TPM, jako jediné vyrobni odvétvi, zpravidla nestaci pro plné zajiSténi piijmu
rodiny zeméd¢€lce a bude obvykle tvofit dopliitkovou ¢ast k hlavnim pfijmim z jiné¢ho

vyrobniho odvétvi (Riha, 1995).
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Pied zavedenim chovu krav bez TPM je nutno si nejdfive ujasnit produkéni
smér nove vytvareného stada pii zvazeni vlastnich podminek a odbytovych moznosti.
V zésad¢ je mozno rozliSovat 4 druhy vyrobnich zaméfeni, ktera mohou byt

kombinovany:

Produkce plemenného skotu

Rizeni a management Gistokrevnych stdd je ve srovnani s b&Znymi
vyrobnich ukazatelil je vSak prodej plemennych zvirat ve vétSing pripadi ekonomicky
efektivni (Kvapilik, 2006). Diilezitym piedpokladem je dostatecnéd krmivova zakladna
(Pytloun, 1994).

Produkce zastavového skotu

Jednd se o tradi¢ni a rozSifenou variantu chovu masnych krav, vhodnou
do oblasti s pievahou trvalych travnich porostl. Telata se po odstavu ve véku 8-10
mésict (o hmotnosti 250-330 kg) co nejdiive prodaji pro dalsi vykrm (Klanic, 1993).
V ptipadé poptavky mohou byt odstavena telata proddvana i k jateCnym ucelim

(Kvapilik, 2006).

Intenzivni vykrm zastavovych telat ve viastnim podniku

Tento systém se Casto pouziva jako nahrada za snizujici se pocet dojenych krav
a vyuziva stavajici ustajovaci objekty (Pytloun, 1994). Zakladni podminkou uplatnéni
této varianty jsou kvalitni krmiva pro dosahovani denniho pfirtistku hmotnosti

nad 1000 grami (Kvapilik, 2006).

Vykrm nakoupenych zastavovych zvirat do vyssi porazkoveé hmotnosti
Tento systém je vhodny v oblastech s ,relativnim® pfebytkem objemnych
krmiv a v oblastech, kde je pro intenzivni rostlinnou vyrobu tfeba dostatek kvalitniho

hnoje (Pytloun, 1994).

Vsechna masna plemena jsou vhodna pro produkci masa, presto se vSak kazdé
plemeno nebo skupina plemen vyznacuje specifickymi pfednostmi, podle nichZ maji

byt vyuzivana (Golda a kol, 1995).

V Ceské republice lze za zagatek chovu masnych plemen skotu povazovat rok

1974, kdy bylo dovezeno 800 jalovic bezrohého plemene Hereford z Kanady.
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K dovozu dalSich zvifat masnych plemen doslo v roce 1987, intenzivnéji pokracoval

dovoz od roku 1990 (Brunclik, 1996).

Velikost stada

Podle mistnich podminek existuje v chovu krav bez TPM znacna variabilita
ve velikosti stada. Za ekonomicky vyhodnou se povazuje velikost stada 25-35 krav.
Je to skupina plemenic pro raciondlni vyuzivani plemenného byka k piirozené
plemenitbé. Béhem letniho obdobi se pii poctu vice nez 50 krav doporucuje rozdéleni
na pastvé na dv¢ stdda. Ziskd se piehled a dozor nad stddem a omezi se, popf.

se i zabrani pudni devastaci.

vvvvv

K hlavnimu zaméstnani. Jsou zaméfena obvykle jako produkéni stada, pro plemenny
chov neumoznujici potiebnou selekci. Pfipafovani je zajisStovano zpravidla

inseminaci, vyuzivani byka je nakladné (Riha, 1996).

Obména stada
Produk¢ni doba se pocita v priméru 5—6 rokt i vice. Ro¢ni obména stada ¢ini
18-20% ze stavu krav. Pro doplnovani stdda se pouzivd cca 40% odstavenych

jalovi¢ek z prislusného ro¢niku (Golda a kol, 1995).

Systéem priparovani a vybér plemenného byka

V dCistokrevnych stadech masnych plemen je uplathovana Ccistokrevna
plemenitba. V ostatnich produkénich stadech bez TPM je uplatiovano predevsim
uzitkové kiizeni. Dobré pfizpiisobivosti zvifat na rizné produkéni podminky je mozno
dosdhnout uplatnénim trojplemenného kiiZeni. Vybéru byka je tfeba v€novat velkou
pozornost, protoZze plemenik je pll stdda a znatnou mérou rozhoduje o dosahovanych

vysledcich (Louda, 2007).

Pozadavky na vlastnosti plemennych bykii:
e klidny temperament a dobra ovladatelnost;
e bezproblémové zapousténi plemenic s vysokym procentem jejich zabfezavani,
e pro snadny pribéh teleni se doporucuje bykiim velkého télesného ramce
pfipoustét samice provétené kontrolou dédi¢nosti na pribéh lehkych poroda

nebo byky z linii s prokazatelné lehkymi pribéhy teleni (Pytloun, 1994).
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Obdobi teleni

V chovu krav bez TPM je zaddouci uplatiovat sezonni teleni, aby se jednotlivé
pracovni operace soustiedily do ur¢it¢tho obdobi a tim se snizila potieba prace
na osetrovani jedné kravy. Obdobi teleni krav ve stddé ma byt co nejkratsi a nema trvat
déle nez 10 tydnti. Delsi obdobi teleni mize mit za nasledek prodlouzeni neklidu
ve stadé, zaostdvani nejmladSich telat v rastu a nevyrovnanost hmotnosti telat
pfi jejich odstavu. Postupem doby se v chovu krav bez TPM ustalily dv¢é hlavni obdobi

teleni: zimni a jarni.

Zimni teleni Se uplatituje v podminkach CR v mésicich leden, Gnor a v prvni poloviné

meésice bfezna.

Jarni teleni krav probiha obvykle od zacitku kvétna do konce Cervna. Telata
se odstavuji bud’ po skonceni pastvy ve véku 4—6 mésicti a jsou vhodna jako zéstavovy

skot pro dalsi vykrm nebo se odstavuji v mésici lednu ve véku 6—-8 mésici.

Pro zimni teleni v mésicich leden az polovina biezna za¢ina ptipoustéci obdobi
konce mésice bfezna. Pro jarni teleni v mésicich kvéten az Cerven zac¢ina ptipoustéci

obdobi v poloving &ervence (Skeiik, 1996).

Plodnost a zajisteni reprodukce
Jalovice pfi prvnim zapousSténi maji dosahovat 60—65% hmotnosti dospélych
krav, tj. 380420 kg. V¢k pii zapusténi jalovic zavisi od intenzity jejich odchovu

a je podtizen pozadavku sezonnosti teleni krav (Golda, 1996).

Krmeni krav

Chov krav bez TPM ma byt zaloZen na zkrmovani témét vyhradn€ objemovych
krmiv. Potifebu zivin mohou zajistit jen krmiva s odpovidajici kvalitou, i kdyz
koncentrace zivin miize byt niz$i, nez pii krmeni dojenych krav. Za zcela nespravny
nutno povazovat nazor, ze kravam bez TPM lze predkladat krmiva horsi kvality.
Lze taktéZ vychazet ze zjiSténé skutecnosti, Ze kravy v riznych obdobich roku mohou
zit z vlastnich tukovych rezerv, coz vede k velkym uspordm krmiva a tim také nakladt
pfedevSim v zimnim obdobi, v némz maji byt kravy masnych plemen krmeny mirn¢.
PtirGstky a ztraty hmotnosti by se mély stat soucasti fizeni chovu masnych krav

(Golda, 1996).
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V dobé¢ po oteleni a séni telat maji byt kravy krmeny na troven uzitkovosti
10 kg mléka. Oproti tomu v dobé stani na sucho nutno krmit isporné na uroven
uzitkovosti 3—5 kg mléka. Dilezité je poskytnout kravam mineralni latky ve formé
lizi. Ptikrmovani jadrnych krmiv béhem pastevniho obdobi neni potiebné. K urcitému
vyrovnani potieby suSiny a vlakniny pfi spasani mladych porostti a v destivych dnech

se osvédcuje libovolny konzum krmné slamy (Golda a kol 1995).

Preferuje se celoro¢ni pastva spolu s dodatkovymi krmivy. Hlavni zdsadou
je rozdélit pastviny na pasy, abychom se vyhnuli nadmérnému zatiZzeni pastvin,
ale zarovenn abychom poskytli zvifatim dostatek krmiva. Zvifata musi mit stale
k dispozici napajeni a piistfesek k odpocinku. Pfistfeskem muze byt jakakoliv velice
jednoducha stavba, nebo dokonce uplné postaci i skupina stromu. Co se tyce piimétené
hustoty dobytka na danou plochu pastviny, je povoleno chovat nanejvys 1,5 VDI
na hektar. Pocet kusii dobytka ve stddu se odviji od jeho stéfi, pohlavi a typu plemene.
Vzdy v§ak musime ptizptsobit hustotu chovaného dobytka moznostem dané pastviny.

Pouze tak se vyhneme nadmérnému spasani (Moudry a kol., 2007).

Ustajent

Z ekonomického hlediska je vhodné vyuzivat stavajici objekty (staje
pro dojnice, stodoly, klilny) po jednoduché piestavbé. Je-li nutna nova vystavba, pak
ma byt levna, lehka stavba bez tepelné izolace. Nezateplené staje s dobrou vyménou
vzduchu, vSak bez prlivanu, jsou pro chov 1 zdravi krav a telat pfijatelné;si, nez teplé

staje s vysokou vlhkosti vzduchu (Brunclik, 1996).

Pro napajeni je potiebné instalovat v prostoru krmisté napajecky nebo jesté
lépe napdjeci zlaby se stalou vodni hladinou. Jedna napédjecka dostacuje pro 10-15
krav, v kazdé staji v§ak musi byt minimaln¢ 2 napajecky. V zimnim obdobi nutno
napajecky chranit proti zamrznuti. Extenzivni masna plemena galloway a highland

snaseji celoro¢ni venkovni ustajeni (Riha, 1996).

Zoohygienickd opatreni

Dobry zdravotni stav krav i telat je zakladnim ptedpokladem dosahovani
pfiznivych vyrobnich i ekonomickych vysledkii. K dosazeni zddouciho zdravotniho
stavu zvifat vyznamnou mérou pfispiva dodrzovani zakladnich hygienickych zasad.
Vyznamny je boj proti vnitinim a vnéjSim parazitim. Je tfeba provadét pravidelné

odCervovani telat pfi odstavu, krav a jalovic pfed zimnim ustijenim a pravidelné
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kontrolovat vyskyt koZznich parazitii a v pozitivnim piipadé oSetfit vSechna zvitata

ve stadé (2x V rozmezi 7-14 dnt), (Riha, 1996).

Dlouhodoby nebo celoroéni pobyt na pastvindch ma pozitivni vliv na zdravi
krav bez TPM a jejich telat, piesto se 1 v této kategorii skotu vyskytuje fada nemoci

ovliviiujicich vyrobni a ekonomické vysledky (Kvapilik et al., 2006).

2.4.1. Vyznam pastvy, zakladni cile, pfedpoklady a welfare

Jednim ze zakladnich piedpokladii tispésného chovu je respektovani zivotnich
naroki chovanych zvifat a v souvislosti s tim i vytvaieni takového zivotniho prostredi,
které dava predpoklady pro dosazeni vysoké uzitkovosti (Kunc a Knizkova, 1996).
Mezi prostfedim a zvifaty dochéazi k interakcim, jezZ mohou mit rozmanity charakter

a mohou mit i rizny vysledny vliv na uzitkovost zvifat (Novak a kol., 1994).

Nezbytnou soucasti chovu je i dodrzovani zdsad ochrany hospodéiskych zvirat,
respektive péfe o pohodu chovanych zvifat, tzv. welfare, kdy jsou mimo jiné
formulovany pozadavky na tvorbu optimalniho prosttedi z fyziologickych,
technickych 1 ekonomickych aspektli a jsou vyvijeny technologické systémy, prvky

a zafizeni adekvatni pozadavkiim welfare (Novak a Kubicek, 1994).

Vyznam pastvy jako nejptirozengjSiho zplisobu odchovu a chovu skotu je stale
zdiiraziovan. ProspéSnost pastevniho chovu je predevSim ve vytvéfeni a udrZzovani
pevného zdravi zvitat. Pfirozeny pohyb na pastviné, pobyt na cerstvém vzduchu
a na slunci ptisobni pfiznivé na utvaieni celého organismu a vSech jeho zékladnich
zivotnich funkci. OdliSnost od stdjového chovu je zasadni, zvlasté jsou-li zvirata
ustdjena v nevhodnych, Casto Spatn¢ vétranych a tmavych stajich, kde jsou vétSinu
Zivota pifivazana u zlabu bez moznosti pohybu, nebo jsou ustajena na nekvalitni

rostové podlaze (Citek, Hintnaus 1992).

Pastevni odchov

Naklady na produkci masa a mléka jsou pii pastevnim odchovu podstatné nizsi,
nez pii stdjovém odchovu (o 30-50 %). Kromé nizkych nakladi je vyhodou lepsi
zdravotni stav a otuzilost zvifat, pastevni chov odpovida dobie pozadavkim welfare
— pohody zvitat (ve srovnani se zvitaty chovanymi ve stji). Slunecni zatreni likviduje
choroboplodné zarodky a aktivuje vitamin D v ktzi zvifat. Na pastvinach dochézi

k niz§imu vyskytu onemocnéni koncetin, pravidlem jsou leh¢i porody a nizsi vyskyt
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gynekologickych poruch (vyhtezla déloha, potfeba cisafského fezu, poranéni
porodnich cest). U mladych zvifat se 1épe vyviji svalstvo, kostra a Slachy. Pastevni
odchov mladych zvifat se piiznivé projevuje zejména u plemennych zvitat a u dojnic

(Hejduk a Miklas, 2006).

Pohyb zamezuje nadmérnému tuc¢néni, které nepiiznivé ovliviiuje plodnost.
procesy vymény latkové. Vytvarti se vrstva podkozniho tuku, kterd ma tepeln¢ izolacni
funkci, srst je delsi, hustsi, bez lesku, zvitata jsou otuzila, zvySuje se jejich odolnost

(Citek, Hintnaus 1992).

Vyssi pracovni naroky jsou na chovatele kladeny v zimnim obdobi a v obdobi
teleni krav. V pastevni sezoné spociva péce o stado pievazné v pravidelném sledovani
zdravotniho stavu, v provedeni nezbytnych veterinarnich zdsahi a v oSetfovani
pastvin. Snizeni pracnosti a minimalizace vSech nakladi je jednou ze zakladnich

podminek spé§ného chovu masnych plemen skotu (Sarapatka, 2006).

Zvlastni vyznam ma pastva v prihrani¢nich oblastech, kde je v mnohych
lokalitach jedinou moznosti vyuziti jinak nevyuzitelnych trvalych travnich porostu,
zejména na Spatné pristupnych, svazitych nebo odlehlych pozemcich. Pro rozsiteni
pastevniho chovu masnych plemen skotu v okrajovych ¢astech statu hovori
i ta skuteCnosti, Ze v oblastech vzdalenéjsich trhu je produkce hovéziho masa
ekonomicky vhodnéjsi, nez produkce mléka, tj. prodej mléka zpracovatelskému
prumyslu a jeho nédslednd dodavka na trh. Hledani alternativnich ekonomickych aktivit
zejména v piihrani¢i ma vyznam 1 z demografického hlediska, nebot’ pfispéje

k udrzeni osidleni krajiny (Urban a Sarapatka, 2003).

2.4.2. Pastevni odchov telat

Tele, jako kazdé jiné mladg, je prakticky jiz pfed narozenim prostfednictvim
embryonalni paméti fixovdno na matku. Je proto nezbytn€ nutné, aby i po narozeni
travilo maximum ¢asu v bezprostiednim kontaktu s matkou a se stddem, jelikoz se rodi
s vyvinutym stadovym pudem. Jen v takovych podminkach si bude ptipadat v bezpeci
a vyrazné se tim omezi stresové faktory ovliviiyjici jeho vyvin. U masnych plemen,
kde od krav neziskdme mléko, neni tedy jediny rozumny divod, pro¢ pierusovat
kontakt telete s matkou. Naopak kazdy zasah do mechanismu tohoto vztahu

je vylozené skodlivy (Citek, Hintnaus 1992).
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Dale je nutno respektovat, Ze tele se rodi jako monogastrické zvite a kapacita
jeho zaludku je zhruba 2-3 litry. Rovnéz nemé vyvinuty obranny systém organismu
proti ndkazam a rodi se bez obrannych latek v téle. Tyto obranné latky v téle ziskava
teprve v prvnich douscich mleziva. Pro tele je diilezité, aby v prvnich dvou dnech
zivota vypilo co nejvice mleziva a co nejlépe ho vstiebalo (u mleziva se neda v plném
denné¢ 1,5-2 litry, nez kdyz dostane 2x denné¢ 4 litry. V této fazi je velmi vyznamny
i t€lesny kontakt mladéte a matky. Matka totiz pii ¢isténi mladéte lizanim také vydatné
mladé masiruje, ¢imz podpofi jednak jeho krevni obéh a také stfevni peristaltiku.
Nic z toho chovatel neni schopen zajistit na pozadované trovni osetfovatelskou péci

(Kovalcikova, 1984).

Kromé¢ uvedenych vyhod, které ma spole¢na pastva a ustajeni telat s matkami,
pusobi zde jesté dalSi okolnosti neméné dillezité pro vyvin telete. Pfi pastevnim
odchovu spolecné s matkami jsou telata od mladi nucena k intenzivnimu pohybu. Musi
stacit stadu v pohybu, musi se s nim presunovat za pastvou. Pro telata to v podstaté¢
predstavuje urcity trénink, a to na cerstvém vzduchu a slunci. Toto vSe vyrazné
pozitivné ovliviiuje vyvin kostry, svalstva a dychaciho ustroji telat. A to je zakladni

ptedpoklad pro produkci jak chovného, tak zéstavového skotu (Kvapilik, 2006).

Odstav telat

Odstav telat pfi pastevnim chovu masného skotu probéhne vétSinou
samovolné. Odstav provedeme jednoduSe oddélenim telat od matek. V Zzadném
ptipad¢ vSak neodstavujeme telata mladsi tff mésici. Hmotnost odstavovanych telat
by neméla byt nizsi nez 180 kg. Pfi odstavu telat je dobré zaroven roztidit telata podle
pohlavi a tcelu chovu. Roztfidéni by mélo byt provedeno nejpozdéji do véku telat

6 mésict (Citek, Hintnaus 1992).

2.5. Ekonomické dusledky konverze na ekologické hospodareni
Konverze konven¢niho podniku na ekologicky je sloZity proces, zejména
pokud je proveden v duchu ekologického zeméd€lstvi se vsemi jeho aspekty (konverze
nereprezentuje jen vylouceni agrochemikalii). Jednd se o inovace celého systému
a produkénich metod. Farma se zpravidla orientuje na jiné trhy a vystupy produkce
dostavaji novy charakter. Takovato zména pfinasi zejména v prvnich letech po zacatku

konverze sniZzeni vynost a casto i chyby zemédélce, které se novému systému
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hospodareni u¢i (od produkce az po prodej novych produktli). Zejména snizeni vynosii

je zpravidla ve srovnani s podnikem po konverzi zna¢né, nebot’ vynosy se Vv dalSim

obdobi zvysuji, aviak obvykle ne jiz do ptivodni trovné (Sarapatka a Urban, 2006).

Shrnutich hlavnich faktoru zmén v podniku:

ztrata pfijmu vyvolana zavadénim ekologického systému (snizeni vynosd,
snizeni poCtu zvitat na farmé, redukce trznich plodin ve prospéch vikvovitych
atd.), ktera neni kompenzovana navysenim ceny za ekologické produkty;
pocatecni naklady spojené se startem nového typu podnikani (oploceni, stavby,
systém péce o hnojiva atd.);

odpisy z piechoziho podnikani, které jiz dale svym zplsobem nepokracuje
(napf. klece na chov nosnic);

néklady spojené se ziskavanim novych informaci (seminéfe, ¢as na studium,
ptipadné najaté sila pro obdobi nepiitomnosti farmafe);

Ztrata piijmi spojend s experimentovanim s novymi plodinami, ¢astéjsi chyby

Vv produkci a ¢asto ne nezbytné snizena vynosu s tim spojeni.

V pripadé fixnich nakladii lze ocekavat nasledujici zmeny:

ZvySeni nakladii

o technika na regulaci pleveld,

o technika na suSeni, ¢isténi a skladovani,

o technika pro nové komodity,

o sklady na hntyj a kejdu,

o vybaveni pro obchodovani,

o Uprava ustajeni s cilem naplnit standardy EZ,
Snizeni nékladi

o technika na aplikaci prostfedkli na ochranu rostlin.

2.6. Srovnani vynost

V zivo¢isné produkce je vliv konverze nasledujici (Sarapatka a Urban, 2006):

zmény v systému krmeni (napf. snizeni potfeby jadrnych krmiv) a zmény typt
krmiv, jako napt. nahrazeni urCitych krmiv krmivy vlastni produkce;
snizeni vynost krmnych plodin a €asto nasledné sniZeni stavil zvitat;

snizeni piiriistku ve vykrmu (delsi doba obratu zasob).
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Struktura nakladii a vyrobni ceny

Pii hospodafeni podniku je klicovd jeho dlouhodobd ekonomicka
zivotaschopnost. U komodit v zivo¢i$né produkce je tieba zjistovat naklady v obdobné
struktufe jako v produkci rostlinné, a to bud’ na 1 zvife za rok, nebo na 100 krmnych

dnt1. Piehled nakladovych poloZek je nasledujici (Sarapatka a Urban, 2006):

e Kkrmiva nakupovana — povoleni nakupovana krmiva v souladu se zdkonem
0 ekologickém zemeédélstvi,

e |éCiva a dezinfek¢ni prostfedky — nakladové polozky, které lze k danému
vykonu (kategorii hospodarskych zvitat) ptimo urcit;

e oOstatni pfimy materidl — materialové nakladové polozky mimo krmiva, 1éCiva
a dezinfekéni prostfedky, které lze piimo k danému vykonu (kategorii
hospodarskych zvitat) ptiradit;

e piimé materidlové naklady celkem — soucet nakladovych polozek: krmiva,
1é¢iva, dezinfekeni prostiedky a ostatni pfimy material;

e pifimo mzdové naklady vcetné socidlniho a zdravotniho pojisténi — mzdové
naklady ptimo vynalozené na dany vykon (kategorii hospodaiskych zvitat);

e naklady pomocnych c¢innosti — zahrnuji néklady vnitropodnikové vlastni
mechanizace apod.;

e 0odpisy dlouhodobého hmotného majetku — odpisy strojli, eventualné staveb,
které lze k danému vykonu (kategorii hospodaiskych zvifat) jednoznacné
ptifadit;

e 0dpisy zvifat — ndklady souvisejici s odepisovanim zékladniho stada;

e rezijni ndklady — ndkladové polozky, které nepiimo souvisi s danym vykonem
(kategorii hospodaiskych zvifat) nebo také jsou k danému vykonu z neptimych
podnikovych nékladl rozvrzeny;

e ndklady celkem — soucet pfimych materidlovych nakladii, ndkladt pomocnych
¢innosti, odpisti dlouhodobého hmotného majetku, odpist zvitat a rezijnich

naklada.

2.7. Ekonomika pastevniho chovu skotu bez TPM
Na trovni farmy mtze zeméd¢lec ovlivnit vysi svého hospodaiského vysledku
predevSim vysi vyrobnich nékladt. Uvadi se vSak, Ze ndklady na krmiva zaujimaji

prvni misto mezi nakladovymi polozkami v chovu krav bez TPM, a na celkovych
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nakladech se podileji témét 35%. Hlavni pozornost je tedy tieba vénovat efektivnimu
vyuziti krmiv, a to zejména krmiv vlastnich, ktera mohou dosahovat i 95% hodnoty
vSech spotiebovanych krmiv. Za nejlevnéjsi vlastni krmivo lze povazovat pastevni
porost. Zakladnim piedpokladem efektivniho vyuziti pastevniho porostu je sezénnost
teleni, které by mélo byt smérovano do 2 az 3 mésicti na konci zimy a zacatku jara.
Tento zplisob umoznuje plné vyuziti pastevniho obdobi, trvajictho v naSich
podminkach ptiblizn€¢ 6 mésicu, stejné¢ jako mléénych moznosti matek. ZkuSenosti
Z praxe ukazuji, ze ani toto zakladni pravidlo neni nékterymi farmaii respektovano

(Havlik, 2006).

Primérny denni ptirastek zivé hmotnosti je ovlivnén piisobenim mnoha vlivi,
vcetné mikroklimatickych, a byly zaregistrovany uréité vzajemné souvislosti
s ostatnimi funkcemi, pficemz jeho vySe souvisela pfedev§im se stupném dosazené

pohody zvifat (Soch, 2005).

Snahou kazdého chovatele mé byt dosaZzeni maximalniho zisku za minimalnich
nakladil (Golda et al., 1995). Zisk je dulezity ze strategického hlediska — umoZiluje
podniku investovat, inovovat a zvySovat produktivitu, aby byl v budoucnu
konkurenceschopny (Murgas, 2000). Vyse zisku z chovu skotu je dana rozdilem mezi
celkovymi piijmy (za trzni produkty vcetné vSech dotaci) a ndklady na chov
vynalozenymi (Kvapilik et al., 2006). Vzhledem k rozdilu nékladl a trzeb je nezbytna
ekonomické podpora statu (Pozdisek et al., 2004).

Ke zlepseni ekonomickych vysledkii chovu krav BTPM mohou prispét zejména tyto
faktory a opatreni:

e volba plemene se zietelem na konkrétni vyrobni a pfirodni podminky

a moznosti odbytu;

e vysoka a pravidelna plodnost krav;

e dosazeni prvniho oteleni jalovice ve 24 mésicich veku;

e nizké ztraty (Ghyny a nutné porazky) a vysoké ptirtstky hmotnosti telat;

e dlouhodobé vyuzivani krav v chovu (nizky podil ro¢né vyfazovanych krav);

e optimalni vyuzivani trvalych travnich porosti;

e jednoduché a levné zpusoby ustajeni krav v zimnim obdobi;

e prodej zvifat za maximalni ceny;

e minimalizace nakladi;
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e odpovidajici uroven managementu a fizeni prace;

e maximalni pfijem dotaci (Teslik et al., 2001).

Chovatelé masného skotu mohou cerpat fadu podpor financovanych

jak z evropskych, tak narodnich zdroja (Kralova, 2007):

2.7.1. Ptimé platby a podpory
Zmény spolecenskych pozadavki kladenych v poslednich desetiletich

na agrarni sektor se promitaji do soucasné podoby Spolecné zemédélské politiky
(SZP), resp. jejich reforem. Projevuje se v nich dlraz na multifunkénost — soub&zné
rozvijeni produk¢nich funkci zemédélstvi s mimoprodukénimi, které jsou akcentovany
vice, nez kdykoli ptedtim. Pravé zvySeny diraz na environmentalni aspekty
zemédelské vyroby vedl v programovych obdobich let 2004-2013 i k podporam
nckterych opatfeni, kterd specificky pro udrzeni zaméstnanosti v zemécdélstvi
a potravinarstvi vyrazna pozitiva nepfinaSela — jednalo se napt. o podpory rozSifovani
trvalych travnich porostti a jejich vyuziti pastvou skotu (chovu krav bez trzni produkce
mléka), ekologické zeméd¢lstvi se taktéz rozvijelo pfevazné na travnich porostech.
Systém dotaci, v némz dominovaly platby na hektar, stimuloval spise tendence
ke snizovani intenzity chovu zvifat na jednotku plochy i k omezovani rozsahu

nékterych intenzivnich plodin. (Svobodova & Drhlik & Spesna, & Kelnarova, 2015).

Jednotna platba na plochu (SAPS)
Zamérem dota¢niho titulu je podpora zeméd¢€lch, ktefi obhospodatuji

minimalné 1 hektar zemédélské plidy s kulturou: standardni orna ptda, thor, travni
porost, trvaly travni porost, vinice, chmelnice, sad, Skolka, rychle rostouci dfeviny,
jina trvald kultura, zalesnéna plida (zpusobila pro SAPS k roku 2008) nebo s jinou
kulturou opravnénou pro dotace. Jednotna platba na plochu zlstava i nadale
vyznamnou slozkou ptimych plateb poskytovanych z rozpo¢tu Evropské unie, ktera

bude predstavovat zhruba 55 % ¢astky urcené pro pfimé platby.

Platba pro mladé zemédélce
Podpora je uréena mladym zeméedélctim, kteti zac¢inaji podnikat v zemédélstvi,

at’ jiz jako fyzickd nebo pravnickd osoba. Cilem podpory je usnadnit zaloZeni
zemédélského podniku a jeho rozvoj v pocatecnich letech podnikani. Bude vyplacena

formou pftiplatku k opatieni SAPS.
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Platba pro zemédélce dodrzujici zemédélské postupy priznivé pro klima a zZivotni
prostredi (greening)
Cilem je podporit zemédélské postupy se zaméfenim na oblasti klimatu

a zivotniho prostiedi. Jako zakladni postupy byly vymezeny: diverzifikace plodin,
zachovani urovné trvalych travnich porostl a zfizovani ploch v ekologickém zajmu.

Podpora bude vyplacena formou ptiplatku o opatieni SAPS.

Dobrovolna podpora vazana na produkci
Podpora na chov telete masného typu — cilem dotacniho opatfeni je podpofit

chovatele masnych telat. Zadost lze podat na masna telata, kterd se narodila
na hospodarstvi zadatele v obdobi od 1. dubna roku 2014 do 31. bfezna 2015.
Podminkou je v&asné hlaseni masnych telat do systému Ustiedni evidence

dle vyhlasky ¢. 136/2004.

Prechodné vnitrostatni podpory
Ptechodné vnitrostatni podpory jsou doplitkové platby poskytované k Jednotné

platbé na plochu (SAPS), které jsou plné hrazeny z rozpo&tu Ceské republiky. V ramci
tohoto dotac¢niho titulu 1ze pozadat o platbu na zemédélskou ptidu, chov krav bez trzni
produkce mléka, chov ovci ¢i koz, dale o historické platby (stav k 31. 3. 2007):

na chmel, brambory pro vyrobu $krobu a na ptezvykavce.

LFA
Platby pro zemé&d¢lce v téchto oblastech by mély prostfednictvim vybizeni

K trvalému vyuzivani zemédélské pudy piispivat k zachovani venkovské krajiny

a k zachovani a podpote trvale udrzitelnych systémt zemédélského hospodateni.

NATURA 2000 na zemedeélské pude (Natura 2000)
Cilem opatfeni je pomoci zemédélcim pii feSeni specifického znevyhodnéni

vyplyvajiciho z implementace evropskych smérnic pro soustavu Natura 2000.

Agroenvironmentdalné-klimaticka opatreni 2014-2020 (AEKO)
Cilem opatieni je podpofit zplsoby vyuziti zemédelské pudy, které jsou

v souladu s ochranou a zlepSenim Zivotniho prostfedi, krajiny a jejich vlastnosti.
Opatieni podporuje zachovani obhospodafovanych tizemi vysoké piirodni hodnoty,
pfirodnich zdroju, biologické rozmanitosti a udrzbu krajiny. Tvoii ho podopatieni
Integrovand produkce zamétena na péstovani ovoce, révy vinné a zeleniny postupy
Setrnymi k zivotnimu prostiedi, podopatfeni oSetiovani travnich porostii zamétené

na udrzbu cennych stanovist na trvalych travnich porostech, podopatieni zatraviiovani
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orné pudy, s cilem prevence eroze pudy, podopatieni biopasy, slouzici k podpoie
biodiverzity ptakt, drobnych obratlovel a opylovaci v zemédélské krajiné
a podopatieni ochrana cejky chocholaté s cilem chranit hnizdisté tohoto druhu

a dalsich druhii ptaki hnizdicich v zeméd¢€lské krajiné.

Ekologické zemédelstvi 2014-2020
Cilem opatieni je podpofit zpusoby vyuziti zeméd¢lské pudy, které jsou

v souladu s ochranou a zlepSenim zivotniho prostiedi, krajiny a jejich vlastnosti.
Opatieni podporuje zachovani obhospodarovanych tzemi vysoké ptirodni hodnoty,
prirodnich zdroji, biologické rozmanitosti a udrzbu krajiny. Tvoii ho podopatieni
Integrovana produkce zaméiend na péstovani ovoce, révy vinné a zeleniny postupy
Setrnymi k zivotnimu prostfedi, podopatieni oSetfovani travnich porostii zaméiené
na udrzbu cennych stanovist’ na trvalych travnich porostech, podopatieni zatraviiovani
orné pudy, s cilem prevence eroze pludy, podopatieni biopasy, slouzici k podpoie
biodiverzity ptakl, drobnych obratlovei a opylovaci v zemédé€lské krajiné
a podopatteni ochrana cejky chocholaté s cilem chranit hnizdist¢ tohoto druhu
a dalSich druhtt ptdkG hnizdicich v zeméd¢€lské krajiné (Statni zemédélsky

a intervencni fond, 2015).

| pfi velmi dobrych uvazovanych vyrobnich vysledcich (obména stdda kolem
13 %, vysokd natalita, vysoky podil odchovanych a prodanych telat aj.)
a pfi vysokych trzbach za telata, je pfi ustdjeni krav pies zimni obdobi ve stdji
vysledkem chovu ekonomicka ztrata, kterou nezméni ani dotace, ani pfiplatky

a prémie (Kvapilik et al., 2006).

V roce 2013 bylo poskytovani narodnich doplikovych plateb nahrazeno
pfechodnymi vnitrostatnimi podporami PVP3, kter¢ byly ureny na chmel,
na brambory pro vyrobu skrobu, na ptezvykavce, na chov ovci a koz, na chov krav bez
trzni produkce mléka a na zemédélskou pidu, jako tomu bylo u narodnich

doplitkovych plateb v roce 2012 (Ustav zemédélské ekonomiky a informaci, 2014).

2.7.2. Ekonomicka efektivnost
Ekonomickd efektivnost chovu krav bez TPM je vysoce zavisla

na reprodukcnich ukazatelich a zdravotnim stavu narozenych telat. Cilem kaZzdého
chovatele je narozeni jednoho telete na kravu a rok a dosazeni minimélniho uhynu.

Z vybérového setieni UZEI vyplyva, Ze se v praxi po¢et odchovanych telat na kravu
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pohybuje v rozmezi 0,75-0,80 a thyn telat do odstavu v rozmezi 8—10 %. DalSim
pfedpokladem efektivnosti je takovd organizace chovu, kterd bude vyzadovat
minimalni pozadavky na lidskou praci a dokdze maximalné vyuzit potencialu TTP
ke krmeni zvifat zabezpeCenim sezénniho teleni, tj. nacasovani oteleni na pastevni
obdobi a naopak minimalizace poctu zvitat pfes zimni obdobi. Na zadklad¢ vyvoje
pocetnich stavii krav bez TPM, které vyrazn€ pifevySuji stanovenou kvotu,
Ize usuzovat, ze chov krav bez TPM je eckonomicky zajimavy. Za hospodaieni
ve ztizenych podminkach pii obvykle vyssich nédkladech a za mimoprodukéni vetrejny
pfinos nalezi zemédélcim opravnéna piiméfena kompenzace ve formé podpor

(Boudny, 2012).

2.8. Vliv klimatickych zmén na skot v podminkéch pastvy
Pastevni charakteristika skotu

e Pastevni generalista (neni selektivni spésac, tj. neni vybiravy).

e Spasa porost na vysku vyssi nez 3-5 cm.

e Porost zachytava jazykem (pfi nizkém porostu pysky) a uSkubne.

e Spasa dobfe i vysoky porost.

e Vyhyba se pokdlenym mistim.

e VétSinou respektuje elektrické oploceni.

e Dobra manipulace i v neznamém terénu (Pavlti a Hejcman, 2006).

Klimatické zmény mohou pfimo ovlivnit systémy chovu dobytka jednak ptfimo
skrz jejich vliv na zdravi, rist a reprodukci chovanych zvitat a jednak nepfimo diky

dopadiim na kvalitu pastvin a produkci pice (Mavi a Tupper, 2004).

Pastva hraje dilezitou roli v utvareni ekologickych spolecenstvi na ¢loveéka

vazanych ekosystémech (Rotem, 2016).

Globalni oteplovani mize negativné plisobit na uzitkovost dobytka béhem 1éta
Vv teplych regionech Evropy (Furquay, 1989). Naopak oteplovani béhem zimniho
obdobi v chladnéjSich regionech muze byt spiSe uzite¢né, zvlast¢ diky snizenym
pozadavklim na krmeni, leps$i Zivotaschopnosti a niz§im ndkladtim na energie. Dopady
na intenzivni chovy s kontrolovanym klimatem (dojnice, driibez, prasata) budou
zanedbatelné. Zmény klimatu mohou ovSem ovlivnit poZzadavky na izolaci

a klimatizaci a tim zvysit naklady na ustdjeni (Cooper, Parsons a Dernmers, 1998).

34



Ve Skotsku prokazala studie, zabyvajici se dopady zmén klimatu na produkci
mléka zaloZzenou na zkrmovani sena, Zze se muze dojivost stdd pasenych
na jetelotravnich porostech zvysit bez ohledu na pozemek, vzhledem k c¢inku fixace

dusiku (Topp a Doyle, 1996).

Majitelé dobyta prozivaji velkou nejistotu ohledn€ zasob krmiva kviili zménam
klimatu. Tvrdime, Ze programy rozvoje, specialisté na vefejné zdravi a odbornici musi
disledné prozkoumat dopady zmén klimatu, aby zlepSily moznosti zajisténi dostatku

krmiv pro chovatele hospodaiskych zvitat (McKune, 2015).

2.8.1. Environmentalni dopady chovu masného skotu
Produkce hovéziho masa zasadné prispiva k zabezpeceni dostatku potravin,

je zdrojem bilkovin, energie a také nezbytnych stopovych prvki pro lidské populaci.
Ptezvykovani umoziluje skotu, a jinym pifezvykavcim, strdvit potravu bohatou
na vlakninu, kterd nemtze byt lidmi pfimo konzumovdana, a tim pozitivné pfispivaji
Kk vyrovnanosti vyzivy. Toto nabyva zvlastniho vyznamu v marginalnich oblastech,
kde agroekologické podminky a chabd infrastruktura nenabizeji moc alternativ.
To je také cenéno tam, kde skot transformuje rostlinné zbytky a jejich vedlejsi
produkty na potravu a kde piispiva k pudni Grodnosti diky jeho dopadu na kolob¢&h
organickych latek a zivin. Soucasné¢ jsou akutni i otazky udrzitelnosti zivotniho
prostiedi, které jsou prevazné spojeny s nizkou uc¢innosti dobytka v preméné
prirodnich zdroji na potraviny. Spotfeba vody a biomasy, vyuziti pudy, emise
sklenikovych plynt jsou napfiiklad obvykle jednotkové mnohem vyssi u produktl
ze systému chovu hovéziho dobytka, neZ v kterémkoliv jiném zpiisobu chovu
hospodatskych zvitat, i po pfepoctu na kvalitu Zivin. Toto zplisobuje obzvlast’ velky
tlak na zivotni prostfedi v piipad€, kdyz jsou chovy specializované na vysokou
produkci. Produkce hovéziho celi Sirokému rozpéti vyzev v jeji udrzitelnosti, jako
je ménici se vnimani spotiebitele, odolnost vi¢i zménam klimatu, zdravi zvifat

a nerovnost pfistupu k ptidé a vodnim zdrojim (Gerber, 2015).

2.8.2. Dopad klimatickych zmén na zivoc¢isnou vyrobu

Klimatické zmény se zdaji byti velkou hrozbou pro pieziti mnoha druhi,
ekosystému a pro udrzitelnost systémt chovu hospodaiskych zvifat v mnoha ¢astech
svéta. Sklenikové plyny jsou do atmosféry vypoustény jak pfirodnimi,

tak antropogennimi zdroji.
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Zivo¢idna vyroba, ktera bude trpét klimatickymi zménami, je sama velkym
producentem metanovych emisi, podilejici se ptiblizné 18 % na celkové produkci
sttevniho metanu. Pfezvykavci jako prave skot, buvoli, ovce a kozy prispivaji velkym
dilem k celkové zemédélské produkci metanu. V Indii, ackoli je emisni zatéz
prepocitand na jedno zvife mnohem nizs$i, nez ve vyspélych zemich, jsou celkové ro¢ni

emise metanu, kvili velké populaci hospodatskych zvitat, v rozpéti 7,26-10,4 Mt/rok.

Ackoliv je snizovani produkce sklenikovych plynt z agrarniho sektoru vidéno
jako hlavni priorita, strategie snizovani emisi by nemély omezit ekonomickou

zivotaschopnost podniku (Chauhan, 2014).

Strategii tykajicich se zmirfiovani environmentalnich dopadii chovu masného
skotu bylo navrZzeno mnoho. Mezi tyto zmény patii: zlepSeni kvality pice, zavedeni
leguminéz jako ndhrady za dusikatd hnojiva, zlepSeni reprodukénich ukazatelt
a zvyseni efektivity vyuziti pice. Za zminku patii i stabilizace zasoby pudniho uhliku
v dlouhodobém horizontu. Pokusy provedené v Brazilii potvrzuji hypotézu,
ze zlepSeni produktivity a ochrana Zivotniho prostfedi nejsou protichiidné a také
vyzdvihuji diilezitost biomasy bohaté na uhlik a regionalnich zvlastnosti na zmirnéni

ekologickych nasledki pastevni produkce skotu (Dick, 2015).

2.8.3. Budouci dopady a vyzvy pro chovatele ve stiedni Evropé¢.

Pti souc¢asném chapani disledkii klimatickych zmén se ocekava, Ze vynos pice
z jednoho hektaru bude ovlivnén pozitivng, kdezto kvalita bude pfevazné zaviset
na ptistupnosti vody a ptidnich podminkach. Botanicka skladba budoucich travnich
porostt by tedy méla zahrnovat druhy, které jsou schopny obstat ménici se podminky
(naptiklad Stirovnik rtzkaty a tolice vojtéska). Zmény v koncentraci zivin u picnin,
zvySené teplotni zatizeni a zmény v krmnych vzorcich mohou ovlivnit fyziologii
bachoru. Pfizpiisobeni krmného a pitného rezimu, sloZeni stravy a suplementace aditiv
mohou pfispét k udrzeni odpovidajici tirovni vyzivy a uZitkovosti dojnic. Zajisténi
dostatku stinu a chlazeni pomuize omezit pifimé dusledky tepelného stresu.
Ocekavanou a slibnou genetickou vlastnosti by méla byt tolerance k tepelnému stresu,
jako funk¢ni vlastnosti, zahrnuté do Slechtitelskych programi. Nepiimé dasledky

vvvvvv

a tim padem mén¢ predvidatelné (Gauly M, 2013).
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2.8.4. Vliv klimatickych zmén na biosekuritu

Jsou silné diikazy, které naznacuji, ze klimatické zmény ovliviiovaly a budou
nadale ovliviiovat vyskyt, Sifeni a prevalenci onemocnéni hospodaiskych zvirat.
Faktory ovlivnéné zmeénami klimatu, které mohou mit vliv na choroby hospodaiskych
zvitat, zahrnuji molekuladrni biologii patogenu samotného, vektory (pokud né&jaké
Jsou), zemédelskou ¢innost a vyuziti pudy, zoologické a environmentalni faktory
a vznik novych mikroprostiedi a mikroklimat. Vztahy mezi témito faktory je dilezité
zvazit pro predpovidani, jaky vliv budou mit na nemoci hospodaiskych zvirat.
Posuzovéni rizik by mélo byt soustfedéno na hledani kombinaci faktorh, které
by mohly byt pfimo ovlivnény zménami pocasi, nebo které by mohly byt neptimo
ovlivnény zménami v lidské Cinnosti, jako naptiklad vyuziti pidy (odlesiiovani),
transport a pohyb zvifat, intenzita chovu hospodafskych zvifat a zmény stanovist'.
Je navrhovan ramec posouzeni rizik, zalozeny na modulech, které¢ se ptizplsobuji
témto faktoram. Tento ramec by mohl byt pouzit pro monitorovani vzniku

neocekavanych piipadti onemocnéni (Gale, 2009).
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3. Cile a metodika

Cilem prace je posoudit vliv zmén meteorologickych prvka na ekonomiku
pastevniho chovu skotu bez TPM v rezimu ekologického zemédélstvi a na schopnost
podniku zajistit krmivou zakladnu v letech 2013-2015. Veskera ekonomicka,
zootechnicka a agronomicka data byla ziskana v rdmci rodinné firmy, kterou zalozil
mij otec — AGRO SVOBODA s.r.0. Mél jsem tedy pfi své praci k dispozici i velmi
citliva data, ktera by mi, jakozto cizimu ¢loveku, jiny podnik jen stézi poskytl. Mohl
jsem tedy veskeré nakladové polozky vyc€islit mnohdy az do haléfe a vSe pifimo
na mist¢ konzultovat s ucetnim oddélenim spole¢nosti. Dovolim si proto tvrdit,

ze na zaklad¢ téchto predpokladi maji zjisténa data vysokou vypovidajici hodnotu.

Meteorologicka data a jejich zpracovani jsem konzultoval s ¢leny Katedry
krajinného managementu Zemddélské fakulty Jihogeské university v Ceskych
Bud¢jovicich, kterd na pastevnim aredlu Jenin provadi dlouhodobé meteorologicka

meéfeni.

O pomoc s finalnim vypoctem ekonomickych ukazatelli Zivocisné vyroby,
v podobg, ve které pak lze data porovnat napiiklad s tdaji z UZEI jsem oslovil
Ing. Zuzanu Krupovou, PhD., z odd¢leni genetiky a Slechténi hospodaiskych zvifat

Vyzkumného tstavu zivocisné vyroby v. v. i. v Praze-Uhfinévsi.

3.1. Charakteristika sledovaného podniku

Firma AGRO SVOBODA s.r.o0. vznikla 23. srpna 2013 rozdélenim spole¢nosti
ZEMAV RYBNIK s.r.0., ktera v této oblasti hospodafila od roku 1993. V sougasnosti
tvoii firmu 6 hospodafstvi: Dolni Dvofisté, HorSov, Jenin, Rybnik, Skoronice,
Trojany. Hospodafstvi Jenin slouzi pouze jako pastevni areal, jehoz soucasti nejsou
zadné hospodaiské budovy ani zimovisté pro zvitata. Firma AGRO SVOBODA s.r.0.
primérmé zaméstnava 25 zaméstnancl (véetné brigadnikl), obhospodatuje 897,74
hektart TTP (v pfechodném obdobi je zahrnuta celd plocha), z nichz 662,6 hektart
jsou pastviny a 489,3 hektard jsou louky. Zakladni stado c¢ita piiblizné¢ 450 matek.
Od ledna 2015 vstoupila firma celou svou vymérou a se vSemi zvifaty do rezimu
ekologického zemédelstvi. Dne 10. 3. 2016 absolvovala firma bez problémi prvni
fadnou kontrolu inspektorem spole¢nosti KEZ o0.p.s. a vstoupila do druhého,

posledniho, roku pfechodného obdobi.
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Louky jsou 2x za rok poseCeny a vyslednymi produkty jsou travni senaz, ktera
je ve formé zafoliovanych senaznich balikti a seno ve formé kulatych baliki, které jsou
uloZzeny v zastieSenych senicich na hospodaistvich Rybnik, Skoronice a HorSov.
Ptebytky z rostlinné vyroby (seno, senaz) se prodavaji soukromym odbérateliim.
Plochy pastvin jsou udrzovany pokosem, mul¢ovanim a vlacenim. K ptihnojovani luk

a pastvin jsou pouzivana statkova hnojiva vyhradné vlastni produkce (kejda, hntyj).

Hlavnim produktem ZV jsou zéstavova zvifata, jate¢na zvifata a chovna zvifata
bez TPM. V prub¢hu pastevniho obdobi jsou zvifata na pastevnich arealech, kde maji
zajisténo napajeni z pramenti, melioraci ¢i jim je dovadzena voda v cisternach.
Na pastvindch nejsou zvifata pfikrmovana jadrnymi krmivy (pouze seno a sendz
z vlastni produkce). Jsou uzivany mineralni lizy, které jsou doporuceny pro ekologické

zemé&délstvi spolecnosti KEZ. Sec¢eni pod ohradniky je provadéno kfovinotezy.

Pfi zimovani jsou zvifata voln¢ ustijena ve stajich na jednotlivych
hospodafstvich s moznosti vybchu. Napéjeni béhem zimniho obdobi ve stajich
je zajisténo pitnou vodou z vodovodniho fadu, jako krmivo se pouziva seno a travni
senaz vyhradné z vlastni produkce a bio certifikované mineralni lizy. Jako podestylka

se pouziva nekvalitni seno z vlastni produkce ¢i nakupovana slama.

Firma AGRO SVOBODA s.r.0. vyuziva vyhradné pfirozenou plemenitbu
vlastnimi plemeniky téchto plemen: aberdeen angus (red), aberdeen angus, charolais,
limousine a masny simental. K 31. 3. 2016 vlastni firma 17 plemennych bykl. Nejvétsi
Cast teleni pripada na obdobi leden az duben, ktery travi zvifata na zimovistich.
Po oteleni jsou matky s telaty pfesunuty do Casti stije, ktera je urCena pro matky

s telaty.

Béhem pastevniho obdobi, kdy st4je jsou volné, dochazi k letnéni staji — stije
jsou bileny vapnem a mechanicky vyciStény. Dale jsou provedeny nezbytné opravy

a pfipravy na dalsi zimni pobyt zvifat.

V roce 2015 se z firmy vyclenila farma HorSov (225,91 ha TTP), jako
samostatnd jednotka, na které hospodati Ing. Pavel Svoboda, aby nebyly matetskému
podniku kraceny dotace SAPS kviili velké vymeéie. Podobné pak bylo k zacatku roku
2016 vyc€lenéno 28,25 ha TTP pro Pavla Svobodu ml. v rdmci ptipravy na budouci

zadost o podporu na zahdajeni ¢innosti mladych zemédélci.
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3.2. Klimatologicka charakteristika regionu
Hospodaistvi firmy se tzemné nachazi v mirn¢ chladném a vlhkém regionu
MCh v nadmotské vysce 600—780 m nad motfem. VéEtSina pozemku spada do kategorie
LFA.

Dle definice klimatického regionu by suma teplot nad 10 °C méla byt 2000—
2200, primérna ro¢ni teplota 56 °C, ro¢ni thrn srazek 700-800 mm, pocet ledovych
dni (denni maximalni teplota byla niz$i nez 0 °C) 60—70, pocet mrazovych dni (denni
minimum bylo nizsi nez 0 °C) 140-160, pocet dni s denni maximalni teplotou nad

10 °C 120-140 a pocet letnich dni (denni maximum bylo alesponi 25 °C) 10-30.

3.3. Zatazeni regionu do zemédélské vyrobni oblasti
Dle rajonizace vyrobnich oblasti, spada sledovany region do horské vyrobni
oblasti. Horska vyrobni oblast méa obvyklou nadmotskou vysku nad 600 m n. m., terén
¢lenity s vysokou mirou svazitosti. Klimatické regiony jsou mirn€ chladny vlhky
(MCH) a chladny vlhky (CH). Vyskyt suchych vegetac¢nich obdobi je 0-5 %. Hlavni
pudni jednotky jsou kambizemé kyselé a pseudoglejové, gleje, stfedné hluboké,
Stérkovité az kamenité, prevazné pis€itohlinité. Stupeil zornéni je mensi nez 50 %.

Primérna ro¢ni teplota je 6 °C a ro¢ni tthrn srazek 800 mm.

Zemeédé&lské vyrobni oblasti

(podle CUZK k 31. 12.2005) Vyrobni oblast

Ki
K2
K3
RI
Bl R2
B R3
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B B2
N B3
B H
.l 2

nezarazeno

Obrazek 1: Zemédélské vyrobni oblasti (Zdroj: CUZK)

40



4. Vysledky a diskuse

4.1. Meteorologické ukazatele
V nasledujicich grafech jsou zpracovand data z méfici stanice ,,Jenin 3
za roky 2013-2015. Meteorologicka stanice se nachazi v blizkosti 0osady Jenin, Casti
obce Dolni Dvofiité v okrese Cesky Krumlov v nadmotské vyice 675 m n. m. Jenin
ma 1 své katastralni uzemi ¢. 628981 o rozloze 1988,06 ha. Katastralni uzemi sidla

Jenin patii do povodi Vltavy (hydrologické povodi ¢islo 1-06-01-138).

4.1.1. Teplotni charakteristiky v porovnani s klimatickym regionem MCh

V kazdém grafu jsou na prvnim misté, pro porovnani, daje z charakteristik
teplotniho regionu MCh (mirné chladny). Z nich 1ze snadno vy¢ist, o kolik se v daném
roce meteorologické ukazatele vychylily od normalu. Vychazel jsem z definice
klimatického regionu MCh, kde jsem v piipad€ rozpéti hodnot (napft. srazky 700-800
mm, nebo teplota 5-6 °C) pouzil dle uvazeni a situace jen jednu hodnotu, obvykle
tu vyssi (u srazek naopak tu nizsi, aby bylo z grafu ziejmé, o kolik se ve sledovanych

letech namétené hodnoty lisily od tabulkového minima).

Teplotni charakteristiky
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Graf 1: Teplotni charakteristiky regionu MCh
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Ro¢éni uhrn srazek
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Graf 2: Celkovy rocni wihrn srazek
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Graf 3: Rocni suma teplot nad 10 °C
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Graf 4: Primérna rocni teplota

4.1.2. Teplotni charakteristiky v porovnani s CHMU

Jako referen¢ni meteorologickou stanici k porovnani naméfenych hodnot
(mé&si¢ni teploty a srazek) meteorologickou stanici ,,Jenin 3 jsem zvolil stanici
v Ceskych Budgjovicich, kdy data z ni jsou vefejné dostupni na internetovych

strankach Ceského hydrometeorologického tstavu.

Obrazek 2: Poloha meteorologické stanice
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Priubéh primérné mésiéni, primérné mésiéni maximalni a minimalni teploty vzduchu
ve srovnani s dliouhodobym primérem 1961-1990
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Obrizek 3: Privmérné mésicni teploty v jihoceském kraji za rok 2013, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské
Budéjovice
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Graf 5: Priimérnd mésicni teplota v roce 2013
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Priubéh primérné mésiéni, primérné mésiéni maximalni a minimalni teploty vzduchu
ve srovnani s dliouhodobym primérem 1961-1990
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Obrizek 4: Prismérné mésicni teploty v jihoceském kraji za rok 2014, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské
Budéjovice
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Graf 6. Priumérna mésicni teplota v roce 2014
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Priubéh primérné mésiéni, primérné mésiéni maximalni a minimalni teploty vzduchu
ve srovnani s dliouhodobym primérem 1961-1990
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—&— Priméma mésiéni minimalni teplota vzduchu == Primé&ma mésiéni minimalni teplota (primér 1961-1390)

Obrizek 5: Prismérné mésicni teploty v jihoceském kraji za rok 2015, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské
Budéjovice
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Graf 7: Priimérna mésicni teplota v roce 2015
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Pribéh mésicniho thrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alespoii 1 mm
ve srovnani s dlouhodobym primérem 1961-1990
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Obrazek 6: Priibéh mésicniho uhrnu srdzek a mésicniho poctu dni se srazkami alesporn 1 mm za rok 2013, zdroj:
CHMU, meteorologickd stanice Ceské Budéjovice

Prubéh mésiéniho uhrnu srazek 2013

18 220,00
04,20 ’
1
% 200,00
180,00
14 14
160,00
12 =
140,00 £
=) —
£10 10 120,00 2
N
3 91,10 100,00 %
> 172)
S 8 ’ 883,00 , = 5
80,00 8
6 6 =
51,90 50,60 60,00
4 4 40,70 42,40
20.70 28,60 26,00 3 40,00
2 I I 13,90 14,50 5000
0 [ i 0,00
| Hm v Vo VI VI VI IX X Xl Xl

Mésice
mmm M ésicni srazky e Pocet dni se srazkami alespoil 1 mm

Graf 8: Priibéh mésicniho vhrnu srdzek a mésicniho poctu dni se srazkami alespon 1 mm za rok 2013, zdroj:
Meteorologicka stanice Jenin 3
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Pribéh mésicniho thrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alespoii 1 mm
ve srovnani s dlouhodobym primérem 1961-1990
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Obrazek 1: Prithéh mésicniho tihrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alespon 1 mm za rok 2014, zdroj:
CHMU, meteorologickd stanice Ceské Budéjovice
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Graf 9: Pribeh mésicniho vhrnu srazek a mésicniho poctu dni se srdzkami alespon 1 mm za rok 2014, zdroj:
Meteorologicka stanice Jenin 3
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Pribéh mésicniho thrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alespoii 1 mm
ve srovnani s dlouhodobym primérem 1961-1990
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Obrazek 8: Priibéh mésicniho tihrnu srdzek a mésicniho poctu dni se srazkami alespon 1 mm za rok 2015, zdroj:
CHMU, meteorologickd stanice Ceské Budéjovice
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Graf 10: Pritbéh mésicniho vhrnu srdZek a mésicniho poctu dni se srdzkami alespon 1 mm za rok 2015, zdroj:
Meteorologicka stanice Jenin 3
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4.1.3. Ukazatele rostlinné vyroby

Jednim z mnoha méfitelnych ukazateli rostlinné vyroby, ktery ma piimy vztah
s vyvojem pocasi a klimatickymi zménami, je vyroba krmivové zakladny, coz ptfimo
souvisi s chovem krav bez TPM, ktery na krmivech vlastni produkce stoji i pada.
Je velmi obtizné stanovit pfesnou skutecnost ve vyrobé sena, jelikoz v Ucetnim
systému, ktery sledovany podnik pouziva, je seno a senaz vedena v tunach. Muze tedy
pii pfepoctu z kusti vyrobenych balikli na celkovou vyrobu v tunach dojit k jistému
zkresleni, protoze se pocita S primérnou hmotnosti baliku sena 300 kg a senaze
750 kg, ktera mize v realit¢ byt mnohdy rozdilna a to v kladném i zaporném smyslu.
Tim se ale primérna hmotnost baliku blizi pouzit¢ hodnoté. Vychazel jsem
ze skutecnosti, ze v letech 2013-2015 hospodatil sledovany podnik na 1151,9 ha,
z ¢ehoz je 489,3 ha luk, které byly v téchto letech seCeny ve dvou az tfech secich.
Neékdy byly ovsem dle potteby seceny i nékteré pastviny. V roce 2015, kdy bylo jiz
ziejmé, Ze bude nedostatek pice, byla doslova secena kazda mez a pocitalo se kazdé
stéblo travy. Na druhou stranu se v tomto roce, diky nebyvalému suchu, podafilo vjet
1 na jinak velmi podmacené €ésti pozemkd, coz se pozitivné projevilo na celkovém

vynosu travni hmoty.

Vyroba krmiv

Senaz 2015 919,4
Senaz 2014 2435,8

Senaz 2013 14442

Seno 2015 2268,8
Seno 2014 1207,2

Seno 2013 1404,9

Celkem 2015 3188,2
Celkem 2014 3643
Celkem 2013 2849,1

0 400 800 1200 1600 2000 2400 2800 3200 3600 4000
Mnozstvi [t]

Graf 11: Vyroba krmiv za jednotlivé roky
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Graf 12: Primérnd vytéznost travni hmoty

Z dvou vysSe uvedenych grafii Ize vycist, ze v ,,suchém* roce 2015 byla
skute¢né nizsi vyroba a vytéznost travni hmoty, nez v predchazejicim roce. To mize
byt ovSem dano i skute¢nosti, Zze senaze (ve form¢ kulatych balikd) se vyrobilo jen
nezbytné mnozstvi pro vlastni potfebu a v ocekdvani nedostatku, a tim padem velké
poptavky a rostouci ceny, se vyrobilo co nejveétsi mnozstvi sena jak pro vlastni
spotiebu, tak k prodeji. V roce 2014 se naopak vyrobilo velké mnoZstvi senaze
do silaznich jam, kdy se jeji mnozstvi piepoéitavalo z mnozstvi for plného
velkoobjemového senazniho vozu Péttinger Jumbo 8000, coz mohlo zpUsobit jisté

zkresleni.

Je ovSem dulezité si uvédomit, Zze napiiklad vyroba z roku 2013 neni ovlivnéna
pouze pribéhem roku 2013, ale hlavné roku pfedchoziho, tudiZ se vysledky projevuji
s jistym zpozdénim. D4 se tedy ocekavat, Ze vyjimecné suchy rok 2015 bude mit dohru
v podobé malych vynosii jesté v roce nasledujicim. Navic miize celé hospodateni
podniku ovlivnit v del§im horizontu nizka zasoba podzemnich vod, ktera se bude

dopliovat dlouhodobé.

4.2. Ukazatele ekonomiky ZivociSné vyroby
Druhou velkou ¢asti mé prace, dalo by se takika fici, Ze mravenci, bylo stanovit
ekonomické ukazatele chovu skotu bez TPM. Jelikoz jsem si na tak tézky
a komplikovany ukol sam netroufl, dovolil jsem si oslovit Ing. Zuzanu Krupovou,
Ph.D. z odd¢leni genetiky a Slechténi hospodaiskych zvifat Vyzkumného ustavu

zivocisné vyroby v. V. I. v Praze-Uhfinévsi, které jsem sesbiral a sestavil do potiebné
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podoby ekonomicka data sledované spolecnosti za roky 2013, 2014 a 2015. DalSim
divodem, pro¢ jsem kontaktoval pravé Vyzkumny tstav zivocisné vyroby, bylo také
to, ze jsem chtél, aby mnou sesbirand data méla reprezentativni a porovnatelnou
podobu. V neposledni fad¢ jsem z komunikace s Ing. Jindfichem Kvapilikem, DrSc.
pochopil, Ze takovychto dat, tykajicich se chovu skotu bez TPM neni mnoho, protoze
malo farmafi ma cas, energii a ochotu spolupracovat s akademickou sférou

a poskytovat jim sva, pro nékteré jisté citliva, data.

Plodem vysledné spoluprace jsou nasledujici tabulky, podrobné popisujici
skladbu néklad na odchov matky s teletem (je takika nemozné urcit, ktery naklad jde
na matku a ktery na tele, kdyZ po celou dobu zivota telete na farmé od narozeni
az do prodeje je tele v pfitomnosti matky) a na chovnou jalovici. Ve vypoctech jsou
zahrnuty dotace, ale jen do té vySe, aby pokryly naklady na produkci vlastnich krmiv

aty s vyrobou krmiv souvisejici (SAPS, LFA, zatravnéni orné ptdy).

Z programu poskytovanych PGRLF nebyla zapocitana podpora trokd, protoze
na zdklad€ dohody bylo dosaZzeno z&véru, ze nikterak zdsadné ekonomiku chovu skotu

bez TPM neovliviiuji. Naopak byla zapoc¢tena podpora zvirat.

V prvnim sledovaném roce, tedy roce 2013, byly zapocitany i dotace
na kadavery, tedy dota¢ni podprogram 8.B.a. ur¢eny k bezpecné a odborné likvidaci
tél uhynulych zvitat (kadavert). Tato podpora, kterd patii pod dotacni program
8. Nékazovy fond, jenZ je soucasti tzv. Zasad, je urCena k ¢aste¢né uhradé nakladt
spojenych s neSkodnym odstraiiovanim kadéavert. Tato dotace se jiz v nasledujicich

sledovanych letech neposkytovala.

Vysvetlivky:
e Ostatni pfimé naklady prvotni — néklady na chovatelské a veterinarni vykony,
pojistné, elektrickou energii a jiné sluzby
e Ostatni pfimé naklady druhotné — nédklady na vlastni autodopravu, prace
traktord pro ZV
¢ hodnota vedlejsiho vyrobku — hnilj (mnozstvi Zivin obsazenych v hnoji se oceni
podle relativni ndkupni ceny Zivin v priomyslovych hnojivech)

e modre jsou v tabulce zvyraznény hodnoty bez zapocteni dotaci na krmiva
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4.2.1. Néklady na 1 krmny den (KD) a struktura nakladi (%) na chov

masného skotu v roce 2013

Krava s teletem |Odchov jalovic

Vlastni naklady (VN) KJKD (% KIKD (%
Pracovni naklady 7,32 9% 1,17 5%
Krmiva vlastni 17,24 |22% 3,67 15%
Krmiva nakupovana 2,10 3% 1,59 6%

Krmiva celkem 20,59 |26% 12,94 |51%
Ostatni materidlové naklady 5,40 7% 3,99 16%
Opravy a udrzovani 4,74 6% 3,24 13%
Odpisy dlouhodobého majetku 343 |4% 2,35 9%
Odpisy zakladniho stada 10,95 |14%

Ostatni piime naklady prvotni 12,72 |16% 2,90 12%
Ostatni pfimé ndklady druhotné |7,22 9% 4,28 17%

Rezie 3,45 4% 2,04 8%
Naklady na 1 KD 77,92 |100% |25,23 [100%
Hodnota vedlejsiho vyrobku 4,00 - 2,88 -
Vlastni naklady (VN) na KD 73,92 |- 22,36 |-

VN na zastavové tele!/prvni¢ku?|30 753 |- 52 111 |-

VN na ks bez odpisi ZS® 26 196 |26 196 |47 554 |47 554
VN na ks s dotaci na krmiva* 19 025 |- 29091 |-

VN na ks s dotaci na VDJ® 16 450 |- 26 516 |-

VN na kg Z. hm. p¥i prodeji 76,78 |122,27 |54,47 |88,07
Realiza¢ni cena za kg z. hm. 56,19 |56,19 4413 44,13
Zisk/ztrata na kg z. hm. -20,59 |-66,07 |-10,34 |-43,94
Zisk/ztrata na ks -4 410 |-14 156 |-3223 |-13693

Tabulka 1: Struktura ndakladii na chov masného skotu v roce 2013

Vysvetlivky:
e ! primér pii prodeji zastavového telete:
o 4,8 mésict a 214 kg/ks; jalovice: 13,8 mésicti a 312 kg/ks
e 2 prvni¢ka: zapuiténi ve véku 2 roky = vék pii prvnim oteleni cca 33 mésicti
e 3 do ndkladii na odchov telete nejsou zapocteny niklady na odpis ZS
e “do nakladi jsou zapodteny dotace souvisejici z produkei krmiv

e ° od nikladf na produkci jsou odeéteny dotace na masné tele (VDJ) ve vysi

2 575 K¢&/odstavené tele
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4.2.2. Néklady na 1 krmny den (KD) a struktura nakladi (%) na chov

masného skotu v roce 2014

Krava s teletem

Odchov jalovic

Vlastni naklady (VN) KIKD [% K&KD 1%
Pracovni naklady 16,73 [19% 5,09 11%
Krmiva vlastni 2546 [29% 8,65 19%
Krmiva nakupovana 0,81 1% 1,18 3%
Krmiva celkem 26,27 |30% 9,82 22%
Ostatni materidlové naklady 3,51 4% 4,95 11%
Opravy a udrzovani 0,54 1% 0,71 2%
Odpisy dlouhodobého majetku 4,10 5% 5,35 12%
Odpisy zékladniho stada 15,60 [18%
Ostatni pfimé naklady prvotni 8,48 10% 3,69 8%
Ostatni pfimé naklady druhotné¢ 11,20 |[13% 12,67 |28%
Rezie 2,03 2% 2,30 5%
Naklady na 1 KD 88,46 |100% 44,57 |100%
Hodnota vedlejsiho vyrobku 4,00 - 2,88 -
Vlastni naklady (VN) na KD 84,46 |- 41,70 |-
VN na zastavové tele!/prvni¢ku?|34 252 |- 70610 |-
VN na ks bez odpisi ZS® 27927 (27927 |64 285 |64 285
VN na ks s dotaci na krmiva* |17 272 |- 44 287 |-
VN na ks s dotaci na VDJ® 14 670 |- 41686 |-
VN na kg Z. hm. p¥i prodeji 60,83 |115,80 |44,61 |75,72
Realizac¢ni cena za kg z. hm. 62,42 |62,42 34,61 |34,61
Zisk/ztrata na kg z. hm. 1,59 -53,38 |-10,00 |-41,10
Zisk/ztrata na ks 120 -13374 |-5033 |-21 897

Tabulka 2. Struktura ndakladii na chov masného skotu v roce 2014

Vysvetlivky:

e 1 primér pfi prodeji zastavového telete:

o 5,7 mésict a 237 kg/ks; jalovice: 20 mésict a 503 kg/ks

e 2 prvni¢ka: zapuiténi ve véku 2 roky = vék pii prvnim oteleni cca 33 mésicii

e 3 do ndkladii na odchov telete nejsou zapocteny niklady na odpis ZS

e “do nakladi jsou zapodteny dotace souvisejici z produkei krmiv

e ° od nikladf na produkci jsou odeéteny dotace na masné tele (VDJ) ve vysi

2 602 K¢/odstavené tele
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V roce 2014 lze na rozdil od roku 2013 pozorovat po zapocteni dotaci zisk
najedno odchované tele s matkou 120 K¢ (bez dotaci stale ztrata —13 374 K¢),
ale u chovnych jalovic se ztrata z piedchozich —3 223 K¢ prohloubila na =5 033 K¢
na kuse. Lze to ptisoudit hlavné¢ vy$§im mzdovym nakladim, vy$$imu podilu prace
pro ZV ve vnitropodnikové fakturaci a v neposledni fadé vyssi spotiebé vlastnich

krmiv. Zvysily se i odpisy zemédélskych stroji diky modernizaci vozového parku.

4.2.3. Néklady na 1 krmny den (KD) a struktura nakladi (%) na chov

masného skotu v roce 2015

Krava s teletem | Odchov jalovic

Vlastni naklady (VN) KYKD 1% KOKD 1%
Pracovni naklady 16,85 28% (8,36 18%
Krmiva vlastni 8,84 15% (4,90 10%
Krmiva nakupovana 0,57 1% 1,34 3%
Krmiva celkem 9,41 16% |6,24 13%
Ostatni materidlové naklady 3,58 6% 8,23 17%
Opravy a udrzovani 0,53 1% 1,14 2%
Odpisy dlouhodobého majetku 3,36 6% 7,16 15%
Odpisy zakladniho stada 12,97 22% |- -

Ostatni pfimé ndklady prvotni 6,85 11% 4,87 10%
Ostatni pfimé néklady druhotné |5,73 10% 10,56 22%

Rezie 0,35 1% 0,64 1%
Naklady na 1 KD 59,63 100% 47,20 100%
Hodnota vedlejsiho vyrobku 4,00 - 2,88 -
Vlastni naklady (VN) na KD 55,63 - 44,33 -
VN na zastavové tele'/prvni¢ku? |21 347 |- 56 408 |-
VN na ks bez odpisi ZS® 16389 |16389|51423 |-
VN na ks s dotaci na krmiva* 12774 |- 42528 |-
VN na ks s dotaci na VDJ® 8180 |- 37933 |-
VN na kg 7. hm. p¥i prodeji 35,15 70,43 |- -
Realiza¢ni cena za kg z. hm. 70,01 70,01 |- -
Zisk/ztrata na kg Z. hm, 34,85 -0,43 |- -
Zisk/ztrata na ks 8 109 -2 312 |- -

Tabulka 3: Struktura nakladii na chov masného skotu v roce 2015

55



Vysvetlivky:
e ! primér pii prodeji zastavového telete:
o 8,1 mésict a 233 kg/ks
e 2 prvni¢ka: zapusténi ve véku 2 roky = vék pfi prvnim oteleni cca 33 mésict;
prodej jalovic nebyl
e “do nakladi jsou zapodteny dotace souvisejici z produkei krmiv

e 5 od naklad? na produkci jsou odeéteny dotace na masné tele (VDJ) ve vysi

4 595 K¢&/odstavené tele

V roce 2015 lze oproti roku 2014 sledovat vyrazny posun k lepSimu, co se zisku
na jeden kus tyce. Z ptedchozich 120 K¢ je 8 190 K¢ (s pfipoctenim dotaci) vyslovené
skokem. Tato skute¢nost je ur¢ité dana i tim, ze si v roce 2015 nenechala firma zadné
jalovicky do chovu, ale vSechna telata prodala jako zastav. Na celkové bilanci se ale
podilel i vyrazné nizsi podil vlastnich krmiv a co je hlavni lze sledovat i pokles
v OPNP (v piepoctu na kg, v % je vyssi), kam spadaji veterinarni tikony, kterych diky
vstupu do ekologie ubylo. OPND se také snizily diky snaze vedeni firmy co nejvice
zefektiviiovat vyrobu a obsluznost farem ndkupem nové techniky, kdy nyni mén¢ lidi
odvede vice prace a levnéji. Diky mirné zimé se zaroven skot mohl past na venkovnich
vybézich, kde i pobyval vétSinu dne a tim padem se vyznamné snizily naklady

na kydani a vlastni krmiva a tim padem klesly naklady ve vnitropodnikové fakturaci.

S prechodem na ekologicky zplsob hospodateni byl sice v jeho pocatku
vynalozen naklad 21 783 K¢ na vstupni kontrolu od spolec¢nosti KEZ o.p.s., ale jiné
vyznamné investice s piechodem spojeny nebyly. Stdj na farmé Trojany byla
prebudovéna (firemnimi sttedisky dilny a sprava budov), kdy bylo zasypano rostové
ustajeni, a byly vyfezany zabrany mezi jednotlivymi kotci, aby se zlepsil komfort

ustajeného skotu. Tato akce ovS§em neznamenala nikterak zdsadni vydaje.

4.3. Porovnani nakladt za rok 2013 s daty ve vykazu UZEI
V nésledujici tabulce jsou porovnany naklady v K¢ na 100 krmnych dni za rok
2013 pro kategorii kravy bez TPM (véetné telat do odstavu) ziskana z vykazu UZEI
za rok 2013 pro bramboraisko-obilnou a horskou vyrobni oblast. Data z ostatnich
let nebyly v dobé¢ zpracovavani diplomové prace k dispozici. Pro potieby sestaveni dat
do tabulky a jejich porovnani bylo nutné nékteré fadky v tabulce secist a pfejmenovat,

aby bylo mozné sparovat hodnoty z tabulek UZEI a vysledek byl reprezentativni.
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— Sledovany podnik UZEI
K¢/100 KD

Pracovni naklady 732 1834
Krmiva vlastni 1724 2296
Krmiva nakupovana 210 163
Ostatni materialové naklady 1014 901
Odpisy dlouhodobého majetku 343 95
Odpisy zakladniho stada 1095 907
Ostatni piimé naklady a sluzby 1994 1532
Rezie 345 291
Naklady na 100 KD 7792 9027
Hodnota vedlejs$iho vyrobku 400 364
Vlastni naklady na 100 KD 7392 8662
VN na kg z. hm. p¥i prodeji 122,27 185,51

Tabulka 4: Porovndni nékladii sledovaného podniku za rok 2013 s daty UZEI (Zdroj: UZEI)

Z tabulky je ziejmé, Ze si spole€nost AGRO SVOBODA s.r.o. vedla Iépe, nez
sledované podniky, zahrnuté v priméru UZEI Nizi pracovni naklady a naopak vyssi
sluzby jsou zpisobeny faktem, ze si firma v roce 2013 nechavala zootechnické prace
zajiStovat dodavatelsky a nebyl jesté, z divodu rozdéleni ptivodni spolec¢nosti na dvé
nastupnické, ustalen staly tym pracovnikil zivoc€isné vyroby. Vyrazné€ vyssi odpisy
dlouhodobého majetku jsou jednoznaéné dany investicemi a modernizaci strojového

a vozového parku za ucelem zefektivnéni vyroby.

4.4, Porovnani nakladl na jeden krmny den s meteorologickymi prvky

V nésledujicich grafech je znazornén priibéh meteorologickych prvki — roéni
uhrn srazek a primérna ro¢ni teplota ve vztahu Kk vlastnim nakladim na kus
a kone€nou ztratu/zisk na jednom kuse. Pro ptehlednost byly vytvofeny dva grafy.
V prvnim je porovnavan rocni Uhrn srdzek a primérnd rocni teplota, namétené
meteorologickou stanici Jenin 3 s vlastnimi ndklady a ziskem/ztratou na jeden
odchovany kus (1 kus = matka s teletem aZ do odstavu, tedy prodeje). V druhé tabulce
je opét porovnavan ro¢ni uhrn srazek a primérnd teplota, ale tentokrat s naklady
najeden krmny den a celkovym ziskem/ztratou na jeden kilogram hmotnosti.
Zisk/ztrata na kus a na kilogram 1 vlastni naklady na kus a na kilogram maji skoro

totozny prib¢h v obou grafech, tedy rist (zisk) a pokles (naklady).
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Graf 14: Porovnani ndkladovych polozek (na 1 kg) s meteorologickymi prviky

4.5. Finan¢ni zdravi podniku
Jednim z velmi ¢asto pouzivanych ekonomickych ukazateli v zeméd¢€lstvi

je finanéni zdravi podniku, které pouziva SZIF jako jedno z Kritérii pti posuzovani

zadosti o dotaci v Programu rozvoje venkova (PRV), kterého se sledovany podnik

ucastnil v 1. kole nového programového obdobi na jafe roku 2015, kdy zéadal

0 podporu pfi investicich v Zivocisné vyrobé (nakup manipuldtoru, oprava stiech

skladl krmiv a st4ji, zbudovani zpevnénych ploch na uskladnéni sendznich baliki).

Pro usnadnéni vypoctu ukazatelti finanéniho zdravi slouzi tabulka, ktera je volné

ke stazeni na internetovych strankach SZIFu. Do ni se nasledné dosadi pozadované
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hodnoty z rozvahy v plném rozsahu a vykazu zisku a ztraty za dany rok v tisicich
a snadno a zdhy se zjisti, jak si na tom podnik nebo soukromé¢ hospodatici rolnik
bodové stoji. V nasledujici tabulce jsou hodnoty z rozvahy v plném znéni a vykazu
zisku a ztraty ve sledovaném podniku, které se pouzivaji pro stanoveni ukazatelt

finan¢niho zdravi.

Oznaceni Polozka Rddek | 2013 | 2014 | 2015
Aktiva celkem 001 | 7954286048 |80 238
C Obézna aktiva 031 |32101|31737|23914
C. 1L Zasoby 032 7139| 8350 3323
C. L. Kratkodobé pohledavky 048 |24944| 17807 (20426
C.111.8 | Dohadné ucty aktivni 056 2669 311 2130
C.IV. Kratkodoby finan¢ni majetek 058 18| 5580 165
D. I Casové rozlideni 063 476 430 448
Pasiva celkem 067 |79542 (86048 80238
AL Rezervni fondy, nedélitelny fond a ostatni fondy ze zisku 080 6 0 0
A V. Vysledek hospodateni minulych let 083 |44 79545654 | 46 062
A V. Vysledek hospodareni bézného tcetniho obdobi 087 852 4289 -4350
B. Cizi zdroje 088 3339935526 | 37856
B.I. Rezervy 089 0 0 0
B.11.8 Dohadné ¢ty pasivni 102 0 0 0
B. IlI. Kratkodobé zavazky 105 2429| 4693| 3108
B. I11. 10 | Dohadné ucty pasivni 115 0 0 0
B.1V.2 | Kratkodobé bankovni uvery 119 0 0 0
B. V.3 | Kratkodobé finan¢ni vypomoci 120 3324 0 0
C. L Casové rozligeni 121 290 379 468

Tabulka 5: Data z rozvahy v plném znéni ke dni 31. 12. daného roku

Oznacent Polozka Rédek | 2013 | 2014 | 2015

l. Trzby za prodej zbozi 01 0 0 0
A Néklady vynalozené na prodané zbozi 02 0 0 0
I1. Vykony 04 8194 ]13529 | 13889
B. Vykonova spotieba 08 1127114328 (14849
+ Pfidana hodnota 11 -3077| -799| -960
E. Odpisy dlouhodobého nehmotného a hmotného majetku 18 5274| 6098| 6832
G. Zména stavu rezerv a opravnych polozek ... 25 22 78 14
* Provozni vysledek hospodateni 30 2517| 6904 | -2 637
N. Nakladové uroky 43 814 861| 1016
** Vysledek hospodateni za béznou ¢innost 52 852 | 4289 -4350

Tabulka 6. Vykaz zisku a ztrdty v plném rozsahu ke dni 31. 12. daného roku

Z tabulek lIze vycist, ze podnik ma rok od roku vyssi vykony, ale také
vykonovou spotfebu. Mezirocné rostouci odpisy dlouhodobého majetku znaci,
ze podnik investuje a to jak do vozového parku, tak do nemovitosti. Zaporny vysledek
hospodareni v roce 2015 neni tedy, jak je z tabulek vzdy zfejmé, nasledkem Spatného

hospodareni podniku, ale jak mizeme vidét na mezirocnim (2014 a 2015) poklesu
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aktiv a zasob jde o nasledek odstépeni farmy HorSov jako celku, v¢etné prevodu skotu,
nemovitosti a krmiva, coz se podilelo také na poklesu stavu zasob (ptevadény skot byl
jiz veden jako dlouhodoby majetek). Na snizeni ucetni hodnoty zasob se kromé
prevodu majetku podilel vyznamné i fakt, Ze byly zkrmeny anebo prodany zésoby sena
I z let minulych. Dal§im vyznamnym C¢initelem, ktery mél vliv na vysledek
hospodateni, bylo vSeobecné snizeni dotaci plynoucich do podniku. Ocekava se,
ze V roce 2016 bude vysledek hospodateni opét kladny. Pozitivni pfinos pro podnik
mél zaporny vysledek hospodateni v tom, ze mu byla vyméfena nulova dan z pfijmu
pravnickych osob na rozdil od roku ptedchoziho, kdy byla splatnd dan za béznou

¢innost 1 031 000 K¢.

V tabulkach nize je vysledné hodnoceni ukazatelii finan¢niho zdravi.

C. Vysledek
Ukazatel ukazatele BODY
1 ROA 3,19 3
2 Dlouhodoba rentabilita 57,39 3
3 Ptidana hodnota/vstupy -27,30 1
4 Rentabilita vykond, z cash flow 95,35 3
5 | Celkova zadluZenost 41,99 5
6 Urokové kryti 3,12 3
7 Doba splatnosti dluhti, z cash flow 5,45 3
8 Kryti zésob Cistym pracovnim kapitalem 3,72 3
9 Celkova likvidita 5,12 3
Y. Pocet bodii celkem za rok 2013 27
Tabulka 7: Vysledek ukazatelii za rok 2013
Vysledek
C. Ukazatel ukazatele BODY
1 ROA 8,11 3
2 Dlouhodoba rentabilita 58,04 3
3 Ptfidand hodnota/vstupy -5,58 1
4 Rentabilita vykont, z cash flow 96,68 3
5 | Celkova zadluZenost 41,29 5
6 Urokové kryti 8,11 3
7 Doba splatnosti dluhti, z cash flow 2,88 5
8 Kryti zasob Cistym pracovnim kapitalem 3,24 3
9 Celkova likvidita 6,76 3
> Pocet bodii celkem za rok 2014 29
Tabulka 8: Vysledek ukazatelii za rok 2014
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Vysledek

C. Ukazatel ukazatele BODY
1 ROA -3,27 1
2 Dlouhodoba rentabilita 51,99 3
3  Pfidana hodnota/vstupy -6,47 1
4 Rentabilita vykond, z cash flow 30,30 3
5 | Celkova zadluZenost 47,18 5
6 Urokové kryti -2,58 1
7 Doba splatnosti dluhti, z cash flow 15,19 1
8 Kryti zasob Cistym pracovnim kapitalem 6,26 3
9 Celkova likvidita 7,01 3
> Pocet bodii celkem za rok 2015 21
Tabulka 9: Vysledek ukazatelii za rok 2015
Kategorie Body od Body do
A - ANO 25,01 31,00
B - ANO 17,01 25,00
C-ANO 15,01 17,00
D - ANO/NE* 12,51 15,00
E-NE 9,00 12,50
* dle konkrétniho opatieni

Tabulka 10: Bodovani vysledkii ukazatelii financniho zdravi podniku

Vysledné hodnoceni

Sectenim a zpraimérovanim bodu za jednotliva obdobi je vysledkem nasledujici
tabulka, kde se body praiméruji za roky 2013 a 2014, 2014 a 2015 a pak dohromady
za obdobi 2013-2015.

Roky Obdobi Priimérny pocet bodii ANO/NE
3 2015, 2014, 2013 25,67 A - ANO
2 2015, 2014 25,00 B - ANO
2 2014, 2013 28,00 A - ANO

Tabulka 11: Vysledné hodnoceni financniho zdravi

Z vyse uvedenych tabulek je zfejmé, ze negativni vysledek hospodateni
podniku v roce 2015 se projevil i pii vypoltu ukazateld finanéniho zdravi,
a to prefazenim podniku z kategorie A za roky 2013 a 2014 do kategorie B za roky
2014 a 2015. Stale 1ze ovSem konstatovat, Ze podnik je na tom, co se ty¢e finanéniho
zdravi dobfe.

4.6. Cerpané podpory
V nésledujici tabulce je pfehled Cerpanych dota¢nich titulti. Nejsou zahrnuty
platby v ramci podpor PGRLF, které v dob& zpracovavani prace nebyly za rok 2015
znamy, a tak by vysledky nebyly reprezentativni. Stejné tak dotace za rok 2015 jesté
nebyly na uctech firmy v plné vysi, proto nebylo pracovano S konecnymi ¢astkami,

ale s kvalifikovanymi odhady na zaklad¢ udaji v jednotné zadosti a komunikace

61



se SZIFem. Je vidét, Ze mezi 1éty 2014 a 2015 byl zaznamenan pokles v platbach
SAPS a LFA z davodu velké vyméry obhospodatovanych ploch (pfes 1000 ha).
S tim spolecnost pocitala, a aby snizila procento kraceni dotaci na plochu, od firmy
se odd¢lila farma HorSov jako samostatny celek. Tento vypadek pak nahradila dotace
EKO-PO, udélovana podnikiim hospodaticim v ptechodném obdobi ekologického

systému hospodateni. K ¢astkdm jsou ptipocteny i dotace pro farmu HorSov.

Dotacni titul Roky
2013 2014 2015
SAPS, LFA, Greening, PVP 11784 132,00 K¢ 12 587 268,00 K¢ 9389 041,00 K&
AEO (AEKO) Necerpano 2 896 279,23 K¢& 3091 578,00 K&
EKO-PO Necerpano Necerpano 2 705 131,00 K¢&
Masny skot 592 002,00 K¢& 846 915,00 K¢& 1764 314,00 K¢&
Celkem 12 376 134,00 K& 16 330 462,23 K¢& 16 950 064,00 K&

Tabulka 12: Vlyvoj v Cerpani dotacnich titult za roky 2013-2015
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5. Zaveér
5.1. Vliv zmén chodu pocasi na ekonomiku chovu skotu bez TPM

Z grafii je ziejmé, ze behem sledovaného obdobi klesaly ndklady na odchov
zastavovych telat s matkou bez TPM i chovnych jalovic. PfiCin tohoto trendu Ize
vyjmenovat mnoho — zefektivnéni vyroby, ustaleni pracovniho kolektivu Zivo¢isné
vyroby a v neposledni fadé€ vstup do systému ekologického zeméd¢lstvi, kde odpadaji
naklady na konvenc¢ni 1é¢eni, které je v ekologii omezeno — je zakazano provadét
synchronizaci ftije a preventivni aplikace medikamentt. Roli mohl hrat i pfechod
Z vyroby senaze do jam k vyrob¢ do balikti, které jsou pro potieby podniku praktictejsi
a S men$imi ztratami. Ekonomiku chovu skotu vroce 2015 zasadné ovlivnila
I skute¢nost, Ze si podnik neponechal mladé jalovicky do chovu, ale spole¢né s bycky
je prodal jako zastav. Pfiblizné polovina prodan¢ho zastavu byla v tomto roce
exportovana do Turecka, kdy turecti kupci nabidli za bycka az 85 Kc/kg zivé
hmotnosti, za jalovicku pak 56 Ké&/kg Zivé hmotnosti. Byly o¢ekavany vyssi naklady
spojené s nutnosti dopravovat vodu na pastviny, kde v 1ét€¢ 2015 vyschly ptirozené

zdroje, tato hypotéza se ovSem nepotvrdila.

Lze fici, ze se zmény meteorologickych prvkii zatim nijak negativné
neprojevily na ekonomice chovu skotu bez TPM ve sledovaném podniku. Diky
mirnéj$im zimam je skot i béhem obdobi teleni spiSe venku, nez uvnitt kravina, tudiz
jsou mensi naklady na kydani, a skot se mtize 1 déle past, coz snizuje naklady na vlastni
krmiva. Je otazkou budoucich let, jak se sucho z roku 2015 projevi na mnozstvi
sklizené biomasy, stejné tak je otdzkou, kdy se doplni zasoby podzemni vody a vyschla
napajedla budou opét dostate¢né zasobovat paseny skot. Jedno je vsak jisté, ve vSech
ttech sledovanych letech se meteorologické ukazatele vice nez zanedbatelné lisily
od charakteristik oblasti MCh, kam je region katalogizovan. Je proto otazkou, zdali

neni na ¢ase, vzhledem k vyvoji klimatu, tuto rajonizaci aktualizovat.

5.2. Vliv zmén chodu pocasi na ekonomiku celého podniku
Jelikoz se sledovany podnik kromé zivocisné zabyva samoziejmé také
rostlinnou vyrobou (ktera poskytuje pfileZitostné sluzby jinym farméitim), jejimz
cilem je zjistit dostatek krmiva na zimu, eventudlné piebytky prodat, je ziejmé,
ze celkova ekonomicka bilance je ovlivnéna faktem, Ze trzby z rostlinné vyroby jsou
ve srovnani s ZivociSnou neporovnatelné niz$i. Je ovSem dileZité mit na paméti,

Ze prave rostlinna vyroba je to stiediskem, které fadnou péci o travni porosty napliuje
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podminky dota¢ni politiky statu a Evropské unie a také v zimnich mésicich ptiklada
ruku k dilu pfi vypomoci v zivo¢isné vyrobé, obvykle navazenim krmiva ze skladt
a kydanim. Musime si tedy uvédomit, ze ob¢ stiediska, jak rostlinnd vyroba,
tak zivocisna vyroba, bez sebe nemohou fungovat jak ekonomicky, tak v ramci
podminek ekologického zemédé€lstvi, a tak je nutno tato stiediska chapat, jako jeden

propojeny celek i ve vyhodnocovani vlivu chodu poc¢asi na ekonomiku celého podniku.

Na celkovém ekonomickém pribéhu sledovanych let se podilelo nespocet
faktort.. Narast vykupni ceny zastavu z 65 K¢/kg u byckt a 45 K¢/kg u jalovicek v roce
2013, ptes 75 Kc¢/kg u byckt a 55 Kc¢/kg vroce 2014 az po 85 Kc/kg u byckn
a 56 K¢/kg u jalovicek v roce 2015. Stejné tak co se tyce prodeje prebytkd sena, bylo
mozno pozorovat narust, kdy v roce 2014 se cena sena pohybovala kolem 1,2 K¢&/kg
pfi primérné hmotnosti baliku 250 kg (lis s pevnou komorou) tedy 300 K¢/balik sena.
Nasledné diky suchu a nedostatku pice se cena sena v roce 2015 vyhoupla az k hranici
2 K¢&/kg pti primérné hmotnosti baliku 300 kg (novy lis s variabilni komorou) tedy
600 K¢/balik.

Oproti rostouci vykupni cené¢ hlavnich komodit, lze u Cerpanych dotaci
apodpor sledovat v téchto letech spiSe mirny nartst a stagnaci. Paradoxem
je, ze v roce 2015 byly nejlepsi vysledky chovu skotu bez TPM, ale podnik vykazal
ztratu. PfiCinou toho je skuteCnost, Ze pro zamezeni kraceni dotaci z divodu velké
vyméry (vroce 2014 1189 ha) se k1. 1. 2015 od firmy odstépila farma HorSov
(se zasobami krmiv, skotem a nemovitostmi). Ubytek dotaci z titult SAPS a LFA byl

Vv roce 2015 kompenzovan nové ¢erpanym titulem EKO-PO.

Zavérem nezbyva nez konstatovat, Zze ve sledovaném obdobi se sucho, nizsi
uhrn srazek, vyssi primérné rocni teploty a mirné zimy nijak negativné neprojevily na
ekonomice podniku a chovu skotu bez TPM. Podnik se zatim nemusel nikdy potykat
s nedostatecnou produkeci vlastnich krmiv, a nic nenasvéd¢uje tomu, Ze by k tomu mélo
kdy v budoucnosti dojit. Nehrozi tedy riziko nutnosti nakupovat seno a senaz odjinud,
coz by se vice nez zasadné projevilo na celkové ekonomice podniku. Dotaéni politika
EU se vyviji smérem, kdy dotaci bude uz jen ubyvat, tudiz podnikiim hospodaticim
vV marginalnich oblastech nezbyde nic jiného, nez se na soufasné podminky,
jak politické, tak klimatologické, adaptovat, tieba obnovou travnich porostii a vysetim

suchu odolnéjsich picnin, nebo chovem extenzivnéjsich plemen skotu.
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6. Seznam pouzitych zkratek

AEO (AEKO) — agroenvironmentalni (agroenviromentalné-klimatické) opatieni
Bez TPM — bez trzni produkce mléka

CR — Ceska Republika

DM - dlouhodoby majetek

EHS — Evropské hospodarské spolecenstvi

EKO-PO — dotace na ekologické zeméd¢lstvi, prechodné obdobi
ES — Evropské spolecenstvi

EZ — ekologické zemédélstvi

CHKO — chranéna krajinna oblast

CHOPAYV — chranéna oblast ptfirozené akumulace vod

KD — krmny den

LFA — less favoured areas = znevyhodnéné (marginalni) oblasti
MCh — mirné chladny teplotni region

Mt — megatuna

NR — Naftizeni rady

OPNP — ostatni pfimé naklady prvotni

OPND — ostatni pfimé naklady druhotné

PRV — program rozvoje venkova

PVP — pfechodné vnitrostatni podpory (byvaly TOP-UP)

SAPS — Single area payment scheme — jednotna platba na plochu
SZIF — statni zeméd¢lsky a intervencni fond

TTP — trvalé travni porosty

UZEI - Ustav zemédélské ekonomiky a informaci

VDJ - velka dobyt¢i jednotka

ZS — zékladni stado

ZV — 7zivoCi$nd vyroba

65



/. Pouzité obrazky a grafy
Seznam grafa

Graf 1: Teplotni charakteristiky regionu MCh ..........ccooiveiiiiiiiiice e 41
Graf 2: Celkovy ro€ni UM STAZEK .......ccviiiiiiiiiiiieees e 42
Graf 3: Ro¢ni suma teplot nad 10 OC ......ccoiviiiiiiiiiiii e 42
Graf 4: Primermna roCNT tePLOTA.......ceviiieeiiirieiisese e 43
Graf 5: Praimérna mésicni teplota v roC 2013 ......ceeiiiieiiiiiiieie e 44
Graf 6: Primérna mésicni teplota v roCe 2014 ..........cccooveiiiiiiiieeee e 45
Graf 7: Primérna mé&sicni teplota v 1oce 2015 ...vviiiiiiiiiiiiie i 46
Graf 8: Pribéh mésicniho thrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alesponi 1 mm za
rok 2013, zdroj: Meteorologicka stanice Jenin 3 .........cccceoveiiiiiniinineneeees e 47
Graf 9: Pribéh mésicniho thrnu srazek a mésicniho poctu dni se srazkami alesponi 1 mm za
rok 2014, zdroj: Meteorologickd stanice Jenin 3 ..........ccocevireiieninenie e 48
Graf 10: Priibéh mési¢niho thrnu srazek a mési¢niho poc¢tu dni se srazkami alespont 1 mm za
rok 2015, zdroj: Meteorologickd stanice Jenin 3 ..........cccceevieiiiiieiiniie e 49
Graf 11: Vyroba krmiv za jednotlivé TOKY .......cccoviiiiiiiieineceesce e 50
Graf 12: Primérna vyteZnost travini RMOtY ........ccociiiiiiiiiii e 51
Graf 13: Porovnani nakladovych polozek (na 1 kus) s meteorologickymi prvky.................. 58
Graf 14: Porovnani nakladovych polozek (na 1 kg) s meteorologickymi prvky ...........cc..... 58
Seznam obrazki

Obrazek 1: Zemédélské vyrobni oblasti (Zdroj: CUZK) ...c.ceveveeresreersreressessesiesenseneneeens 40
Obrazek 8: Poloha meteorologické StANICE .........vvvrverireeie s 43
Obrazek 2: Primérné mési¢ni teploty v jihogeském kraji za rok 2013, zdroj: CHMU,
meteorologicka stanice Ceské BUAGOVICE........cvurreuericereeereeseeseeseesesessesee e 44

Obrazek 3: Praimérné mésiéni teploty v jihodeském kraji za rok 2014, zdroj: CHMU,
meteorologicka stanice Ceské BUAGOVICE . ........cvverierererrceeseeieeessieseesesessee s sesse s senesen, 45
Obrazek 4: Primérné mési¢ni teploty v jihodeském kraji za rok 2015, zdroj: CHMU,

meteorologickd stanice Ceské BUAGOVICE........crvurviuivicriiresieseeseesese e 46
Obrazek 5: Pribéh mésicniho thrnu srdzek a mési¢niho poctu dni se srazkami alespont 1 mm
za rok 2013, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské Bud&jovice..........ovvvrrrrrrrrnnenss 47
Obrazek 6: Pribéh mésicniho thrnu srdzek a mési¢niho poctu dni se srazkami alespont 1 mm
za rok 2014, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské Bud&jovice.........covvvrrrrrrrrnnenss 48
Obrazek 7: Pribéh mésicniho thrnu srdzek a mésicniho poctu dni se srazkami alesponl 1 mm
za rok 2015, zdroj: CHMU, meteorologicka stanice Ceské Bud&jovice...........oevrrrerrrernnnae. 49
Obrazek 9: Pastevni areal Jenin — rozdil mezi ekologickou a konven¢ni vyrobou................ 73
Obrazek 10: Pastevni aredl JENIN ........ccoeoviiirieiiiiiie i 73
Obrazek 11: Meteorologickd stanice JEnin 3 ........ccoccovviieiiiiiiiiiece e 74
Obrazek 12: Stavebni Upravy na staji Trojany — zvySeni pohody ustajenych zvirat zasypanim
roStl a ZVEtSeni ProStOrUt Pro USLAJENT.......erveeiieiieeiiiieiee ettt 74
Obrazek 13: Farma Dolni Dvofisté — telata s matkami si sami mohou zvolit, zdali budou ve

SEAJT, NEDO VEIKUL ...ttt b nne s 75

Obrazek 14: Pastevni aredl Ticha — telata saji mléko od matky plemene aberdeen angus .... 75
Obrazek 15: Olizovani jako priklad matefského chovani matky, kiiZzenky, s prevahou krve

plemene masny STMENLAL.........c.cciviiiriiiie e 76
Obrazek 16: Farma HorSov — stado jalovic pred pripouStenim..........cccovevieiinieniciesienenes 76

66



Seznam tabulek

Tabulka 1: Struktura nékladti na chov masného skotu v roce 2013..........cccceviviiiiiicninnnns 53
Tabulka 2: Struktura naklad na chov masného skotu v roce 2014........ccccevvvveveiinnciennnnnns 54
Tabulka 3: Struktura nakladd na chov masného skotu v roce 2015........ccccevviviiiiiinicnnnnns 55
Tabulka 4: Porovnani nakladi sledovaného podniku za rok 2013 s daty UZEI (Zdroj: UZEI)

............................................................................................................................................... 57
Tabulka 5: Data z rozvahy v plném znéni ke dni 31.12. daného roku........c.cccooevveiiininnnns 59
Tabulka 6: Vykaz zisku a ztraty v plném rozsahu ke dni 31.12. daného roku.............ccoce. 59
Tabulka 7: Vysledek ukazatelll za 1ok 2013 ........ccooiiiiiieiieee e 60
Tabulka 8: Vysledek ukazatelll za 1ok 2014 ........ccooviiiiiiiiieiiec e 60
Tabulka 9: Vysledek ukazatelll za 10k 2015 .......oooviiiiiiiee e 61
Tabulka 10: Bodovani vysledki ukazateld finanniho zdravi podniku...........cccocoveiiiiinninne 61
Tabulka 11: Vysledné hodnoceni finanéniho zdravi...........cccoceeiiiiiiiiiniiicee 61
Tabulka 12: Vyvoj v Eerpani dotaénich tituld za roky 2013—2015.........ccccevvrveieivsiiennnnnns 62

67



1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

. Zdroje

BOUDNY, J., JANOTOVA, B.: Ekonomika chovu masného skotu v letech 2008-
2010. In: Nds chov, 5/2012, s. 36-39.

BRUNCLIK, Stanislav. Technologie pastvy a ustdjeni skotu bez trzni produkce
mléka: 11. Fijna 1996. Rapotin: Vyzkumny tstav pro chov skotu, 1996, 67 s.
COOPER, K., D.L. PARSONS a T. DERNMERS. A thermal balance model for
livestock buildings for use in climate change studies. In: Journal of Agricultural
Engineering Research. 69. 1998, s. 43-52.

CITEK, Jindfich a Ludék HINTNAUS. Pastevni chov masnych plemen skotu. 1.
vyd. Praha: Institut vychovy a vzdélavani MZVz CSR, 1992, 88 s.

DICK, Milene. Mitigation of environmental impacts of beef cattle production in
southern Brazil — Evaluation using farm-based life cycle assessment. Journal of
Cleaner Production [online]. 2015, 87, 58-67 [cit. 2016-03-05]. DOI:
10.1016/j.jclepro.2014.10.087. ISSN 09596526. Dostupné z: WOS

DVORSKY, Jan a Jiti URBAN. Ziklady ekologického zemédélstvi: Podle
Narizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, Narizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 s priklady. 2.
aktualizované vydani. Brno: UKZUZ, 2014. ISBN 978-80-7401-051-4.
Ekologicke zemédelstvi a rozvoj venkova. Brno: Spolek poradcti v ekologickém
zemé&délstvi CR, o.s., 2008.

FURQUAY, L.W. Heat stress as it affects animal production. In: Journal of
Animal Science. 52. 1989, s. 164-174.

GALE, P. The effect of climate change on the occurrence and prevalence of
livestock diseases in Great Britain: a review. Journal of Applied
Microbiology [online]. 2009, 106(5), 1409-1423 [cit. 2016-03-04]. DOI:
10.1111/j.1365-2672.2008.04036.x. ISSN 13645072. Dostupné z: WOS

10) GAULY M. Future consequences and challenges for dairy cow production systems

arising from climate change in Central Europe - a review.Animal: An International
Journal Of Animal Bioscience [online]. 2013, 7(5), 843-59 [cit. 2016-03-04]. DOI:
10.1017/S1751731112002352. ISSN 1751732X. Dostupné z: WOS

11) GERBER, Pierre J. Environmental impacts of beef production: Review of

challenges and perspectives for durability. Meat Science [online]. 2015,109, 2-12
[cit. 2016-03-06]. DOI: 10.1016/j.meatsci.2015.05.013. ISSN 03091740.
Dostupné z: WOS

68



12) GOLDA, Josef, Bohumil SUCHANEK a Jindiich KVAPILIK. Praktickd prirucka
pro chovatele masného skotu. 1. vyd. Rapotin: Vyzkumny ustav pro chov skotu,
1995, 54 s.

13) GOLDA, Josef. Technologie pastvy a ustdjeni skotu bez trzni produkce mléka: 11.
Fijna 1996. Rapotin: Vyzkumny ustav pro chov skotu, 1996, 67 s.

14) HAVLIK, Petr. Ekonomika pastevniho chovu. In: MLADEK, Jan, Vilém PAVLU,
Michal HEJCMAN a Jan GAISLER. Pastva jako prostiedek udrzby trvalych
travnich porostit v chranénych uzemich. Praha: Vyzkumny ustav Zivo¢isné vyroby,
2006, s. 84-86. ISBN 80-86555-76-3.

15) HEJDUK, Stanislav a Zdenék MIKLAS. Zemé&délska produkce. In: MLADEK,
Jan, Vilém PAVLU, Michal HEJCMAN a Jan GAISLER. Pastva Jjako prostiedek
udrzby trvalych travnich porostu v chranénych uzemich. Praha: Vyzkumny ustav
rostlinné vyroby, 2006, s. 82-83. ISBN 80-86555-76-3.

16) Historicka ~ mésicni data. Portal CHMU [online]. Praha: Cesky
hydrometeorologicky  ustav, 2016 [cit. 2016-03-27]. Dostupné z:
http://portal.chmi.cz/historicka-data/pocasi/mesicni-data#

17) HROUZ, Jiti. Etologie hospodarskych zvirat. 1. vyd. Brno: MZLU, 2000, 185 s.
ISBN 8071574635.

18) CHAUHAN, Dineshsingh S. Impact of Climate Change on Livestock Production:
A Review. Journal of Animal Research [online]. 2014, 4(2), 223-239 [cit. 2016-
03-04]. DOI: 10.5958/2277-940X.2014.00009.6. ISSN 22496629. Dostupné z:
WQOS

19) JURSIK, Jozef, Milan DRGAC a Petr TRAVNICEK. Chov skotu bez trini
produkce mléka v podminkach ekologického zemédelstvi: ekologické zemédélstvi,
udrzba krajiny a chov skotu v Bilych Karpatech. 1. vyd. Sumperk: PRO-BIO, 2001,
109 s. ISBN 80-238-8631-2.

20) KLANIC, Zdengk, Josef GOLDA, Bohumil SUCHANEK a Jindfich KVAPILIK.
Uplatnéni masnych plemen skotu v Ceské republice. Vyzkumny Gistav pro chov
skotu, 1993.

21) KOVALCIKOVA, Maria. Etolégia hovidzieho dobytka. 1. vyd. Bratislava:
Priroda, 1984, 232 s.

22) KRALOVA, T. (2007): Podpory chovatelim masného skotu. In: Nds chov, ro¢.67,
¢. 3,s.37-38.

69



23) KUNC, P a I KNIZKOVA. Ochrana zvirat a welfare: Dojirny a welfare u dojnic.
Brno: FVHE VFU, 1996.

24)KVAPILIK, J., PYTLOUN, J., ZAHRADKOVA, R., MALAT, K.: Chov krav bez
trzni produkce mléka. Praha: Vyzkumny ustav zivo¢isné vyroby, Praha-Uhtinéves,
2006. ISBN: 80-7271-177-6.

25) LOUDA, Frantisek. Zdsady vyuzivani plemennych bykit v podminkdch prirozené
plemenitby: metodika. 1. vyd. Rapotin: Vyzkumny tstav pro chov skotu, 2007, 43
s. ISBN 9788087144015.

26) MAVI, Harpal S. a Graeme J. TUPPER. Agrometeorology: Principles and
Applications of Climate Studies in Agriculture. Binghamton, NY: The Haworth
Press, 2004. ISBN 1-56022-972-1.

27) MCKUNE, Sarah L. Climate change through a gendered lens: Examining livestock
holder food security. Global Food Security [online]. 2015, 6, 1-8 [cit. 2016-03-
04]. DOI: 10.1016/j.gf5.2015.05.001. ISSN 22119124. Dostupné z: WOS

28) MOUDRY, Jan a Jaroslav PRUGAR. Biopotraviny: hodnocent kvality, zpracovini
a marketing. Praha: Ministerstvo zemé&délstvi CR, 2002, 34 s. Pfirucka
ekologického zemédélce. ISBN 80-727-1111-3.

29) MOUDRY, Jan. Chov zvifat v ekologickém zemédélstvi: odbornd monografie. 1.
vyd. V Ceskych Budgjovicich: Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich,
Zemédéelska fakulta, 2007. ISBN 978-80-7394-042-3.

30) MOUDRY, Jan. Marketing bioprodukce: odbornd monografie. 1. vyd. V Ceskych
Budé¢jovicich: Jihoceskd univerzita, Zemédélska fakulta, 2007. ISBN 978-80-
7394-034-8.

31) MURGAS, J. (2000): Manazment a ekonomika chovu hovidzieho dobytka. In:
Aktudlne problémy chovu hovddzieho dobytka vo vychodoslovenskom regione,
Oblastny vyskumny tustav agroekologie Michalovce, s. 35-50.

32) Natizeni vlady ¢. 76/2015 Sb., o podminkach provadéni opatieni ekologické
zemedélstvi. In: Shirka zdkonii. Praha, 2015, rocnik 2015, 36/2015, cislo 76, s.
1309. Dostupné také z: http://eagri.cz/public/web/mze/legislativa/pravni-predpisy-
mze/tematicky-prehled/Legislativa-MZe_uplna-zneni_narizeni-vlady-2015-
76.html

33) NEMEC, P. Vstup do ekologického zemédélstvi. Prakticky radce pro hospodaient
Setrné k prirodé a krajiné. DAPHNE CR — Institut aplikované ekologie, 2007.

70



34)NOVAK, L. Ochrana zvifat a welfare: Standardni modelovy organismus,
podminky pro welfare u zvifat. Bro: FVHE VSVE, 1994.

35)NOVAK, P a K KUBICEK. Systém hodnoceni vybranych faktort ovlivitujicich
pohodu zvitat. In: Ochrana zvirat a welfare. Brno: Ustav zoohygieny FVHE
VSVF, 1994

PAVLU a Jan GAISLER. Pastva jako prostiedek iidrzby trvalych travnich porostii
v chranénych uzemich: (metodicka prirucka pro ochranu prirody a zemédeélskou
praxi). Praha: Vyzkumny tstav rostlinné vyroby, c2006, s. 76-78. ISBN 80-86555-
76-3.

37) PAVLU, Vilém. Zdklady pastvindistvi. Praha: Vyzkumny ustav rostlinné vyroby,
2004.

38) POLASKOVA, Anna. Uvod do ekologie a ochrany Zivotniho prostiedi. Vyd. 1.
Praha: Karolinum, 2011, 283 s., [16] s. obr. ptil. ISBN 978-80-246-1927-9.

39)POZDISEK, Jan. Vyuziti trvalych travnich porostii chovem skotu bez trini
produkce mléka. Praha: Ustav zem&dé&lskych a potravinaiskych informaci, 2004.
Zemédélské informace. ISBN 80-727-1153-9.

40) PYTLOUN, Jaroslav. Zdklady chovu masnych plemen skotu. 1. vyd. Praha: Institut
vychovy a vzdélavani MZe CR, 1994. ISBN 8071050660.

41) ROTEM, G. Combined effects of climatic gradient and domestic livestock grazing
on reptile community structure in a heterogeneous
agroecosystem. Oecologia [online]. 2016, 180(1), 231 - 242 [cit. 2016-03-04].
DOI: 10.1007/s00442-015-3435-y. ISSN 00298549. Dostupné z: WOS

42)RIHA, Jan. Reprodukce ve stadé skotu. Praha: Svaz chovateli ¢eského strakatého
skotu, 1995, 125 s.

43) RIHA, Jan. Technologie pastvy a ustdjeni skotu bez trini produkce mléka: 11. Fijna
1996. Rapotin: Vyzkumny ustav pro chov skotu, 1996, 67 s.

44) SAMSONOVA, Pavlina, Bofivoj SARAPATKA a Jifi URBAN. Pfinos
ekologického zemédélstvi pro kvalitu podzemnich a povrchovych vod. 1. vyd.
Sumperk: PRO-BIO, 2005. ISBN 80-903-5832-2.

45) SCHNEIDEROVA, Pavla. Chov krav bez trini produkce miéka: (studijni zprava).
[1. vyd.]. Praha: UZPI, 1994, 51 s.

46) STATNI ZEMEDELSKY A INTERVENCNI FOND. Piirucka pro Zadatele.
Praha, 2015. Dostupné také z: http://www.szif.cz/cs/CmDocument?rid=%2Fapa

71



anon%2Fcs%2Fdokumenty ke stazeni%2Fplatby na_zaklade jz%2Fsaps%2F1
436963881544.pdf

47) SARAPATKA, Bofivoj a Jiti URBAN. Ekologické zemédélstvi v praxi. Sumperk:
PRO-BIO, 2006, 502 s. ISBN 80-870-8000-9.

48) SARAPATKA, Bofivoj a Tomas§ ZIDEK. Setrné formy zemédélského hospodaieni
v krajiné a agroenvironmentdlni programy. Praha: Ustav zemé&délskych a
potravinaiskych informaci, 2005. ISBN 80-7084-493-0.

49) SKERIK, Josef. Prechod podniku na ekologické zemédélstvi: (metodika). Praha:
UZPI, 1995, 35 s.

50) SKERIK, Vaclav. Technologie pastvy a ustdjent skotu bez trini produkce mléka:
11. Fijna 1996. Rapotin: Vyzkumny ustav pro chov skotu, 1996, 67 s.

51) SOCH, Miloslav. Viiv prostiedi na vybrané ukazatele pohody skotu: Effect of
environment on selected indices of cattle welfare. 1. vyd. Ceské Bud&jovice:
Jihoceska univerzita, 2005, s. 190-193. ISBN 80-7040-742-5.

52) TESLIK, V., BURES, D. (2000): Technologie ve stadé masného skotu. In: Masny
skot, Agrospoj, Praha, s. 40-59.

53) TOPP, C.F.E. a C.J. DOYLE. Simulating the impact of global warming on milk
and forage production in Scotland: The effects on milk yields and grazing
management of dairy herds. In: Agricultural Systems. 52. 1996, s. 243-270.

54) URBAN, Jiti a Bofivoj SARAPATKA. Ekologické zemédélstvi: ucebnice pro
Skoly i praxi. 1. vyd. Praha: MZP, 2003, 280 s. ISBN 80-721-2274-6.

55) USTAV ZEMEDELSKE EKONOMIKY A INFORMACI. Vybérové setieni
hospodarskych vysledkii zemédeélskych podniki v siti FADN CZ za rok 2013:
samostatnd priloha ke Zpravé o stavu zemédélstvi CR za rok 2013. Praha:
Vyzkumny ustav zemédélské ekonomiky, 2014. ISBN 978-80-7271-210-6.

56) VELECHOVSKA, Jana. Farmdi: Informacni mésicnik pro zemédélce. Praha:
Martin Sedlacek, 1995-, 13(2). ISSN 12109789.

57) VESELY, Pavel a Jiti SKLADANKA (eds.). Vyziva zvifat v ekologickém
zemedelstvi. Vyd. 1. Brno: Mendelova zemé&délska a lesnicka univerzita v Brné,

2007, 40 s. ISBN 978-80-7375-065-7.

72



9. P¥ilohy

Obrazek 9: Pastevni aredl Jenin — rozdil mezi ekologickou a konvencni vyrobou

Obrdazek 10: Pastevni aredl Jenin

73



Obrazek 11: Meteorologicka stanice Jenin 3

L)

Obrazek 12: Stavebni upravy na staji Trojany — zvySeni pohody ustdjenych zvirat zasypanim rosti a zvétSeni
prostoru pro ustdjent

74



Obrazek 13: Farma Dolni Dvoristé — telata s matkami si sami mohou zvolit, zdali budou ve staji, nebo venku

Obrazek 14: Pastevni aredl Tichd — telata saji mléko od matky plemene aberdeen angus

75



Obrazek 15: Olizovani jako priklad materského chovani matky, kiizenky, s prevahou krve plemene Masny Simental

Obrazek 16: Farma Horsov — stado jalovic pred pripoustenim

76



