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Stuper hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit

Hlediska

Spinéni poZadavkd zadani X

Aktualnost a odborna droven prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feseni

X X

Vyuziti metod zpracovani vysledku
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Interpretace vysledkd, diskuse X

7 |[Formulace zaveéru prace

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti

9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani

X > |

Hodnoceni vyznaéte X (slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovida znamce 1, B- 1 minus, C-2, D -2 minus, E-3, F-4)

Konkrétni pFipoml'nky a OtéZky k obhajobé (pro rozsiteni Ize pouZit samostatnou oznac¢enou pfilohu).

Diplomova préace je po formalni strance velmi peclivé zpracovana. Oceniu;ji i péknou fotografickou
dokumentaci experimentu. Literarni reSerSe je standardné pojata a vedle konkrétné feSené problematiky
zahrnovala Siroky prufez informaci i o historii péstovani, botanické charakteristice a agrotechnice pSenice.
Presto bych si dovolil poznamku, ze drobné zUzeni této casti resp. jeji jeSté vetsi zacileni napf. do oblasti
Slechténi hybridni pSenice, nebo vyctu aktualnich hybridnich odrid na ¢eském trhu, ¢i pfiklady dosazenych
péstitelskych parametr(i téchto odrid v riznych padné-klimatickych podminkéch by tuto praci posunulo
jesté vyse.

U kap. Metodika mam jen dvé drobné poznamky &i dotazy, které nebyly z textu patrné. Jakou pekarskou
jakosti byla charakterizovana hybridni odriida? Byl néjaky specificky divod pro vyuZiti post hoc analyzy

v podobé Fisherova LSD testu oproti napr. také ¢asto vyuZivanému Tukey HSD testu?

teoretického vynosu v porovnani se skute€énym vynosem u hybridni odridy. Nedoslo tam preci jen

k néjakému podhodnoceni sledovanych parametri pri kalkulaci teoretického vynosu? V ramci 2-faktorové
analyzy rozptylu jste potvrdila prikazny vliv odriidy a vysevku na podet rostlin na m? (viz tab. &.7 str. 46).
Dokazala byste formulovat (zkalkulovat), ktery z obou prikaznych faktord mél vétsi vliv na hustotu porostu?
Posledni dotaz k vysledkové €asti by se tykal konkrétnich hodnot dosazenych na pfistroji N-tester. Jaky by/
vyZivovy stav porostu podle dosazenych hodnot?
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K diskuzni ¢asti jiz nemam zasadnich pfipominek. Autorka zde prokazala schopnost vysvétlit mozné pficiny
dosazenych vysledkud v€etné jejich konfrontace s vysledky jinych autord. Snad jen hlubsi studium v oblasti
vlastnosti a parametrd hybridnich odrid, jez mi trochu chybélo v literarni ¢asti prace, by diskuzni ¢ast
umoznilo vice rozvinout.

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): ‘Vyborné

(vyborné, velmi dobre, dobie, nevyhovél/a)
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