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Stupen hodnoceni Neize
A B c D E F hodnotit

Hlediska

1 [Spinéni pozadavkl zadani X
2 |Aktualnost a odborna Uroven prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 \Vhodnost metodiky feseni X
5 Vyuziti metod zpracovani vysledkl X
6
7
8

Interpretace vysledku, diskuse X
Formulace zavérd prace X
Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZziti X
9 |Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10 Formalni Uprava prace a jazykovée zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovidé zndmce 1, B- 1 minus, C-2, D-2minus, E-3 F - 4)

Konkrétni pFipominky a otézky k obhajobé (pro rozé&ifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou prilohu).
Diplomova prace studentky Lucie Vokaté dle meého soudu je jak po formaini tak odborné strance v souladu
s vytyGenymi cile a poZzadavky na zadanou diplomovou praci. Literarni prehled je vystizné a velmi podrobné
zpracovan a komplexné charakterizuje psenici jak z péstebniho pohledu tak predevsim v oblasti kvality a
zpracovani zrna. Snad z hlediska je$té vétsi aktualnosti (novosti) prace by se mi zde libil vétai podil
zahraniéni literatury s moZnosti srovnani piistupu v hodnoceni kvality pSenice napf. v jednotlivych
evropskych zemich. Jinak velmi zajimava je kapitola 2.9. na str. 33 (Vyhody a nevyhody konzumace
peéiva) zminujici v soucasné dobé velmi aktualni problematiku progrese celiakie, jeZ je davana do pfime
souvislosti s vy&&i konzumaci pseni¢nych produktu a Slechténim novych odrid. Bohuzel nazory nékterych
autorl (vétsinou bez zakladni zemédélské odbornosti - viz Vase citace Starikova 2014) tykajici se udajné
nizéiho mnozstvi lepku v neslechténych pseni¢nych odridach a tim i mensiho dopadu na rozvoj této
choroby jsou naprosto zavadéjici. Doposud totiz zcela chybi relevantni studie charakterizujici staré odridy
z pohledu obsahu tzv. celiakalng reaktivnich bilkovin. Jinak z hlediska celkového obsahu lepkovych bilkovin
vykazuji staré krajové odrudy velmi ¢asto vyznamné vyssi Uroven nez soutasné moderni odrudy. Pficiny
progrese této choroby bych tak spise vidél v fadé jinych faktort ovliviujicl nas imunitni system.
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V literarni ¢asti s ohledem na technologickou jakost pseni¢ného zrna zmifiujete i tvrdost zrna. Znate néjakeé
metody, kterymi se tvrdost zrma méri a zda je i v CR tento parametr pravidelné sledovén? Je tento parametr
zviasté vyznamny pro néjakou kategorii pekarenskych produkti?

Z hlediska formulace cile prace bych zvolil asi obecnéjsi popis, ktery lépe vystihuje prabéh hodnoceni.
Napf.: Cilem prace bylo sledovani plsobeni vybranych odriud a vlivu agroekologickych podminek na
variabilitu &isla poklesu a dalsich vyznamnych pekafskych ukazatell. Vami zvolena formulace by se spise
hodila pro postup zaméfeny na cilenou provokativni zkousku ovliviiujici trover porustani u jednotlivych
odrud a v ramci niz pak byla hodnocena jesté dalsi kritéria.

K metodice prace nemam vétsich pfipominek, V odkazu na statistické zpracovani bych v metodicke casti
jesté zminil provadéné regresni a korelaéni analyzy a typ post hoc testu. V pfipadée stanoveni Cisla poklesu
by bylo vhodné uvést i typ pouzitého Srotovniku.

Ocenuji velmi detailné zpracovanou vysledkovou ¢ast a provedené statisticke vystupy. V této souvislosti
jsem se chtél zeptat, pro¢ bylo pristoupeno k transformaci (standardizaci) dat tykajici se napadeni rostlin a
jaka byla pouzita metoda? | tato informace by mohla jiz byt zahrnuta v metodické ¢asti. Soucasne bych
doporu¢oval vyjadiovat prezentované vysledky jednotné na jedno desetinné misto a u statistickych
koeficientd si jisté vystacite s max. 3 desetinnymi misty. | zprimérovane vysledky by mély vychazet

z realné citlivosti a chyby daného stanoveni (viz. napf. Tab. 12: vlhkost vzorkQ).

Dalsi drobnou pfipominku mam k nazvu prezentovanych grafu, kde by byl vhodné&jsi nazev regresni a
korelacni analyza. Studentka zde kalkulovala nejen korelacni koeficient, ale pfedevdim se zde jedna o
vypocet regresni zavislosti mezi dvéma parametry vyjadreny pfislusnou regresni rovnici se statistickou
prikaznosti a s vyjadienim sily tohoto vztahu pfislusnym korelaénim koeficientem.

K diskusni ¢asti prace mam asi nejzasadngjsi pfipominku. V této casti bych otekaval mnohem vetsi
konfrontaci dosazenych vysledki s vysledky jinych autorl i vétdi odvahu v interpretaci moznych zavislosti
napf. mezi Grovni napadeni porostu a variabilitou jakostnich parametrl. Snad jen zavér v tomto ohledu
nabizi tyto urcité interpretace, které véak mohly byt mnohem $ifeji zahrnuty jiz do diskuzni ¢asti.

Ptes tyto mé pfipominky, je dle mého soudu diplomova prace zpracovana peclivé a kvalitné a o usili, ktere
diplomantka vénovala zpracovani, svédgi i velmi pékna obrazova dokumentace.

Zavér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovng): | VYBORNE

(vyborne, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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