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Abstrakt

Tato prace se zabyvad problematikou regulatord rostlinného riistu v fepce
ozimé. Hlavni casti prace je publikovani 2 letych vysledkii zroku 2013/14 a
2014/15, které byly ziskdny z maloparcelkovych pokust provadénych na pokusném
pozemku ZFJU. Do téchto pokusti byly zatfazeny 3 druhy odrtd, liniovad (Remy),
hybridni (H906699) a polotrpasli¢i hybrid (PX 104) ve snizeném a optimalnim
vysevku. Optimalni vysevek pro hybridni a polotrpasli¢i odriidu byl 50 semen/m?,
pro liniovou odridu 60 semen/m?. Snizeny vysevek u hybridni a polotrpasli¢i odrudy
znamenal 33 semen/m? a u liniové odridy 40 semen/m?. V kazdé odrid¢ a vysevku
byly zkouSeny 3 varianty aplikaci azolovych pfipravkll. Prvni kontrola, druha
oSetfeni na podzim a tieti varianta oSetfeni podzim + jaro. VSechny varianty byly ve
Ctyfech opakovanich. V pokusech byl sledovan vliv na vynos semen, hmotnost tisice
semen, procentudlni obsah oleje, pocet rostlin na m? a obsah dusikatych latek
v fepkovém Srotu. Nejvyssi pfirGstek vynosu byl zaznamenan v roce 2014 ve
varianté hybridni odriidy s hustotou 33 rostlin/m? s podzimni tak i jarni aplikaci
regulatord rtstu a Cinil 0,94 t/ha (kontrola 6,82 t/ha, podzimni + jarni oSetfeni
regulatory rastu 7,76 t/ha). Vroce 2015 bylo dosazeno obdobnych vysledku.
Zavérem lze fici, ze azolové pripravky dosahuji nejlepsich vysledkt u fidkych

porostil fepky ozimé.

Klicova slova: fepka olejka, regulatory rastu, aplikace regulatorti rlstu, vliv

regulatori riistu na vynos, riist a vyvoj fepky



Abstract

This thesis deals with the issues of the plant-growth regulators in winter
rapeseed. The main part of the thesis is publishing a 2-years-old results of the year
2013/14 and 2014/15, which have been obtained from the small-plot experiments
realized on the experimental land of the Faculty of Agriculture of The University of
South Bohemia. Three kinds of varieties in a reduced and optimal seed quantity were
included in these experiments: line (Remmy), hybrid (H906699) and variety PX 104.
The optimal seed quantity was 50 seeds per square meter for a hybrid and PX 104
varieties and 60 seeds per square meter for a line variety. Reduced seed quantity was
33 seeds per square meter for the hybrid and PX 104 varieties and 40 seeds per
square meter for the line variety. Three types of applications of the azole
preparations were tested for each variety and seed quantity: the first — control, the
second - treatment in the autumn, the third option - treatments in the autumn and
spring. All variants were realized in four repetitions. During the experiments it was
observed the influence on the yield of seeds, weight of thousand seeds, percentage of
oil, number of plants per square meter and content of the nitrogen compounds in the
rapeseed meal. The highest increase of the yield (amounting to 0,94 t/ha) was
recorded in 2014 in the variant of a hybrid variety with a density of 33 plants per
square meter with autumn and spring application of growth regulators (control — 6,82
t/ha, autumn + spring treatment by plant growth regulators - 7,76 t/ha). Similar
results were achieved in 2015. In conclusion, it may be said that azole preparations

achieve the best results in sparse stands of winter rapeseed.

Keywords: oilseed rape, growth regulators, application of the growth regulators,

the influence of growth regulators on yield, growth and development of rapeseed
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1. Uvod

Repka ozimé v soudasnosti patii celosvétové mezi 3 nejpéstovangji olejniny.
Vzhledem ke svému Sirokému vyuziti a kvalité oleje ziskdvaného ze semen je po
fepkovém semenu velkd poptavka. Tato poptavka zajistuje v souCasné¢ dob¢ dobré
vykupni ceny, a proto je velmi oblibenou plodinou i mezi péstiteli. Vykupni ceny
kopiruji i péstebni plochy v Ceské republice, které vroce 2013 zaznamenaly
historické maximum a to 418 570 ha. V poslednich letech plochy ozimé fepky lehce
klesaji a v roce 2015 jsou na Urovni 381 tis. ha. O péstovani fepky ozimé lze fici, ze
patfi mezi nejvice ziskové plodiny z bézné péstovanych plodin. Proto se hledaji
intenzifika¢ni opatfeni v péstovani fepky ozimé, kterymi by bylo dosahovano co
nejvyssich vynosi. Mezi tato opatfeni bezesporu patii uplatiovani reguldtorti
rostlinného ristu jak v podzimnim, tak jarnim obdobi. Tato opatieni se v minulém
stoleti pouzivala pouze jako zachrannd brzda (kdyz nastal n&jaky problém, napf.
pfertstani). To ovSem nelze fici v poslednich 10-ti letech, kdy chemické ptipravky
tohoto typu jsou bézné¢ zarazovany v péstebnich technologiich a plné se vyuziva
jejich vyhod na zméné habitu rostlin a podpotfeni vynosotvornych prvkl. Zejména
podzimni aplikace rostlinnych regulatori jsou dnes jiz zcela béznymi zdsahy. Timto
oSetfenim v dobé kdy ma fepka 4-8 pravych listi se vytvoii ptisedla listova rizice,
kterd ma vétsi pocet listi, kratsi fapiky, silnéjsi kofenovy kréek a celkové mohutnéjsi
kotenovou soustavu. Takto oSetfeny porost je mnohem lépe piipraven na neptiznivé
klimatické podminky, které mohou nastat béhem zimniho a ¢asné jarniho obdobi.
Jarni aplikace regulatorti riistu ovlivni bud’ pocet vétvi 1. a 2. fadu, tim i1 pocet SeSuli
na rostliné¢ a nebo pouze zreguluje vysku porostu. To zavisi pouze na dobé pouziti
rostlinného regulatoru. Pti ¢asné jarni aplikaci v obdobi zac¢atku dlouzeni rostlin, kdy
vyska porostu dosahuje 15-25 cm se formuji vynosotvorné prvky a vyska porostu je
ovlivnéna minimalné. Naopak pfi aplikaci ve vySce porostu 40-50 cm uZ nejsou
ovlivnény vynosotvorné prvky a je zregulovana predevs§im vyska porostu a zpevnéni

pletiv ve stonku.
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2. Literarni prehled

2.1 Repka olejka

Repka olejna (Brassica napus L. var. napus) z rodu brukev (Brassica) patii
do ¢eledi brukvovitych (Brassicaceae), kam patii dalSich 170 roda s asi 2000 druhy.
Brukev fepka nema planého predka a jde fylogeneticky o velmi mlady a doposud
zna¢né¢ proménlivy a vitdlni druh, ktery vznikl kifiZzenim brukve zelné (Brassica

oleracea) a brukve fepice (Brassica campestris) (FABRY a kol., 1992).

Plvodni oblast rozsiteni druhu B. Napus L. je zapadni a stfedni Evropa a také
vychodni Asie (FABRY a kol., 1975). V téchto oblastech nebyl zndm olivovy olej a
plané druhy poskytovaly olej na sviceni (VOLF a kol., 2002).

PrestoZze semena fepky byla nalezena uz ve starogermanskych sidlistich,
spolehlivé dikazy o jejim péstovani se datuji az do 17. stoleti naSeho letopoctu.
Prvni navody na péstovani fepky pochazi z Belgie a Holandska, odkud se pftes
Némecko rozsifila nejen do naSich zemi, ale i do celé Evropy (HERZIG a kol.,

2007).

Repka (Brassica napus L.; genom AACC, 2n = 38) je dnes nejvice
péstovanym druhem z &eledi Brassicaceae. Repka olejka se stala majoritni

celosvétove péstovanou plodinou za posledni tii desetileti (SNOWDON, 2007).

Mezitim co v Evropé a Spojenych statech pfevazuje péstovani ozimych forem
Brassica napus, v Kanad¢ nejvice forma jarni Brassica napus a ftepice olejné
Brassica campestris, ob¢ jsou péstovany hlavné kvuli nedostatecné rezistenci fepky
ozimé vi&i velmi nizkym teplotdm kanadskych zim. Repka olejka na indickém
subkontinentu je vétSinou péstovana jako Brassica juncea (hoicice sareptskd) a
Brassica campestris (Fepice olejnd), tam je péstovana ve tfech riznych typech, ty se
nazyvaji toriovy, hnédy a zluty sarson. V Cin& jsou &asto Brassica campestris a
Brassica juncea nahrazovany specidlnimi odridami Brassica napus (ORLOVIUS,

2003).
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2.1.1 Vyvoj péstebnich ploch v CR a svétova produkce

Repka patfi mezi celosvétové 3. nejvyznamnéj$i olejninu. Produkce
fepkového semene se pohybuje v poslednich letech kolem 70 miliond tun semen
ro¢n€. Mezi nejvétsi producenty patii Evropska unie (22 mil. tun) a veskera tato
produkce byvéa v EU i zpracovana. Druhy nejvétsi producent je Kanada (14 mil. tun),
ktera je nejvétsim svétovym vyvozcem fepky s vyraznym vlivem na cenu. Na tietim
misté je Cina s produkci 12 mil. tun semen. Ostatni péstitelé (Australie, Ukrajina, aj.)

jsou spiSe piilezitostnymi exportéry (VOLF, 2015).

V Ceskoslovensku, po 2. svétové vélce z nedostatku tukovych surovin doslo
ke zméné vyuziti fepkového oleje, ktery se stal soucasti lidské vyzivy. Zasluhou
pokroku v genetice a Slechténi se podafilo kanadskym Slechtitelim snizit obsah
nezédouci kyseliny erukové do té miry, ze fepkovy olej zacal byt po strance kvality
konkurovat olivovému, slune¢nicovému, séjovému a dal$im vyznamnym olejim

(BARANYK a kol, 2010).

Od roku 1968 az do dnesni doby jsou jiz kazdoro¢né¢ znamé oseté plochy,
vynosy sklizeni. Péstitelsky byla fepka fazena mezi okopaniny. Znacny problém
Cinila ochrana proti zivoCiSnym Skiidctim, hlavné proti blyskacku fepkovému.
Vletech 1930 az 1935 tpadek v péstovani fepky, kdy se fepka v Ceskoslovensku
péstovala na pouhych 1073 ha. Na rozvoji vyzkumu a ¢astecnému Slechténi fepky se
podilela prazskd a brnénska zemé&d&lska univerzita (BARANYK, FABRY a kol.,
2007).

V roce 1983 vznikl tzv. Systém vyroby fepky (SVR) (VASAK, FABRY,
ZUKALOVA a kol., 1984). Ten kodifikoval p&stovani fepky, aby doslo ke snizeni
zaoravek pro vyzimovani a soucasné se zvySily vynosy semen. Znacné ptispél ke
zlepSeni ochrany proti Skiildelim a ke zptfesnéni hnojeni dusikem. Dusledkem bylo
zvySeni vynost a snizeni zaoravek. Probéhl pfechod k péstovani na dvounulové
odridy fepky pocinaje rokem 1984 s ukoncenim v roce 1992. Obsah kyseliny
erukové se snizil az na 2 % a obsah glukosinolati s nejvySe 25 pmol na gram

semene, coz umoznilo uziti fepkovych extrahovanych Sroti jako hodnotného

bilkovinného krmiva (BECKA, 2007).
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Po roce 1989 se snizenim zivocisné vyroby, hlavné skotu, doslo k uvolnéni
ploch pudy, ktera jiz nebyla potfeba pro vyrobu krmiva. Rapidné se mimo picnin,
jako je silazni kukufice, jeteloviny a jetelotravy snizily osevni plochy cukrovky, Inu,
z&4sti i brambor a luskovin. (VASAK, 2000). Na druhou stranu vyrazné narostly
plochy hlavnich olejnin — fepky, maku, hoicice a slunecnice. Pro zvyseni ekonomiky
péstovéani byl zpracovan program SVRi (Systém vyroby fepky intenzifikace) s cilem
zvysit vynosy nad 4 t/ha semen. Technologie péstovani vychazi z teorie tvorby
vynost a cili na mohutnost a aktivitu kofenového systému, udrzeni dlouhé doby

asimilace a na zlepSeni distribuce asimilati (BARANYK a kol.,2007).

Po roce 1990 se mimo potravinafstvi fepka uplatiiuje jako energeticka
surovina a od roku 2000 se stdva nejvyznamngjs$i exportni komoditou rostlinné
vyroby CR. To vedlo k tomu, Ze za obdobi 1989 — 2000 se plochy fepky zvétsily asi
0 350 % (VASAK a kol., 2000). V roce 2013 se v CR sklizela fepka z plochy 4188
tisic hektard, v roce 2014 z 389,3 tisic hektarti, v roce 2015 je odhad sklizné€ z 340 —
350 tisic hektarti (VASAK, 2014).

Obrazek & 1: Skliziové plochy fepky olejky v Ceské republice 1985 — 2015
(BARANYK, 2015).
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Posledni roky bojuje predevsim Evropa a ¢astecné USA s dlouhodobou krizi.
Ceska republika se b&hem poslednich let zatadila mezi nejvétsi péstitele fepky.
Pomérné vysokymi vynosy a velmi vysokou plochou jsme se stali patym nejvetSim

producentem fepky v Evropé. (BARANYK a kol., 2005). Zajem o fepku a zvysSeni
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jeji ceny, byl vyvolan ptredev§im povinnym pfimichavanim MERO do fosilnich
paliv. Druhym faktorem, ktery zfejmé podpofil rist ceny a i1 dal$i nartst plochy, byl
rostouci podet bioplynovych stanic (SAROUN, a kol., 2012). Mezi dalsi uplatnéni
fepkového semene patfi primyslovd chemie — vyroba faktivu, glycerinu atd.
(ZEHNALEK, 2014).

Obrazek & 2: Vynosy fepky olejky v Ceské republice 1985 - 2015 (BARANYK, 2015).
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Repka zaznamenavala dlouhou dobu piirtistek péstebni plochy (Obr. &. 1),
kterd vSak zacina v poslednich letech kulminovat na vyméte kolem 400 tis. hektari a
pravdépodobné jiz dostila v nasSich podminkidch mozného maxima z pohledu
technologické zvladnutelnosti. Biologickd hranice pro zastoupeni fepky v osevnich
postupech byla ve specializovanych podnicich, jiz ptekrocena v minulych letech, coz
sebou pfinasi zvysujici se nadklady na ochranu proti skodlivym organismim vcetné

plevell a vyskyt situaci v zapleveleni, které¢ v minulosti nevznikaly (KAZDA, 2014).

2.1.2 Morfologicka charakteristika rostliny

Repka ozima vytvaii rozsahly kofenovy systém smohutnym kilovym
kotfenem vfetenovitého tvaru, velkym mnozstvim bocnich kofenli a bohatym
kotenovym vlasenim. Hloubka zakofenovani se pohybuje od 110 cm do 275 cm a
velkou mérou piispiva ke stabilit¢ porostl, ziskdvani zivin a vldhy ze znacné

hloubky (FABRY, 1992).
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V nadzemni ¢asti pfechazi kofen v silny hypokotyl a jest€¢ v podzimnim
obdobi se vytvafi ¢ast podzimni lodyhy (BECHYNE, 1986). Repka ozimé vytvaii
mohutnou, vice ¢i méné rozvétvenou lodyhu 100 — 200 cm vysokou. Z hlavni lodyhy
vyrustaji vedlejsi osy, které jsou umistény spirdlovité. Tvar listl piizemni listové
rizice se podstatné odliSuje od listh horni ¢asti lodyh, které jsou celokrajné, kopinaté

(STRIEGL a kol., 1984).

Stavba kvéth je jednotnd pro Celed’ Brassicaceae : K 2+2 C 4 A 2+4 G (2).
Kvéty skladdaji hroznovitd kvétenstvi. TycCinky vnitintho kruhu jsou delsi
(¢tyFmocné), na kvétnim lazku jsou nektaria (ZELENY, 1982).

Znacné variabilni je zbarveni korunnich platkl; od jasné zluté, zlatozluté az k
odstinim s nadechem ruzové zluté se zretelnou nervaturou (STRIEGL a kol., 1984).
Zluté korunni platky jsou asi tak dvakrat dlouhé jako zelenozluté listky kali$ni, tzn.

8—12 mm (BECHYNE, 1986).

Plodem jsou obl¢ Sesule, které jsou 5-10 cm dlouhé a na konci se zuzuji v
uzky zoban. Semena fepky v dob¢ zralosti jsou tmavohnédé az temné fialova a podle
vzhledu pfipominaji tvarem a velikosti semena pifevazné casti rodu Brassica

(STRIEGL a kol., 1984).

Semena jsou vice ¢i méné kulovitého tvaru s primérem okolo 1,2-2,8 mm a
vahou 1,5- 7 mg. Barva semen je pfevazné¢ Cernd, ale nékdy ¢ervenohnédé nebo zluta

(ORLOVIUS, 2003).

2.1.3 Zivotni cyklus (ontogeneze) fepKy ozimé

Zivotni ontogeneze (cyklus) fepky trva 11 — 12 mésicti a je mozné v ném
rozliSit fazi vegetativni a generativni, které se v zimnim obdobi (kryptovegetaci)
prekryvaji (VASAK a kol., 1997). Uhrn teplot od zaseti fepky do jejiho uzrani
(vegetaéni tepelna konstanta) ¢ini pro fepku 2300-2500 °C (KALUS, SUCHANEK,
1955).

Pro charakteristiku jednotlivych ristovych fazi (makrofenologie) existuje

n¢kolik fenologickych stupnic, v soucasné dobé vsak jednoznaéné prevlada ta, kterd
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vznikla v roce 1989 jako spolecny kod firem BASF, Bayer, Ciba-Geigy a Hoechst,
oznacovana jako BBCH (tabulka ¢.1) (BARANYK a kol., 2010).

Tabulka ¢&. 1 : Fenologicka stupnice riistovych fazi fepky ozimé (pfevzato: SKERIK
a kol., 2012).

Kéd Charakteristika Kéd Charakteristika
BBCH BBCH
rustove faze rustove faze

00 Suché semeno 01 Pocatek bobtnani

03 Konec bobtnéani 05 Kliéni koten vystoupil ze semene

07 Hypokotyl s déloznimi listky 08 Hypokotyl s déloznimi listy prorasta
protrhl osemeni u povrchu pudy

09 Vzchézeni: délozni listy pronikaji 10 Délozni listy pln€ vyvinuté
nad povrch pudy

11 1. pravy list vyvinuty 12 2. list vyvinuty

13 3. list vyvinuty 14 4. list vyvinuty

15 5. list vyvinuty 19 6 az 9 a vice listd vyvinuto

30 Pocatek prodluzovaciho rtstu 31 1. internodium viditelné

32 2. internodium viditelné 33 3. internodium viditelné

34 4. internodium viditelné 39 9 a vice internodii viditelnych

50 Hlavni kvétenstvi jiz viditelné, 51 Hlavni kvétenstvi viditelné shora
tésné obklopené nejvyssimi listy uprostted nejvyssich lista

52 Hlavni kvétenstvi volné, ve 53 Kvétenstvi prevySuje horni listy
stejné vysi jako horni listy

55 Na hlavnim kvétenstvi se 57 Jednotlivé kvéty sekundarnich
oddélily jednotlivé kvéty kvétenstvi viditelné (uzaviené)
(zaviené)

59 Prvni korunni platky viditelné, 60 Prvé oteviené kvéty

16




kvéty jeste zaviené

61 Asi 10 % kvéth na hlavnim 63 Asi 30 % kvéth na hlavnim stonku
stonku otevieno, kvétni osa se kvete
prodluzuje

65 Plny kvét: asi 50 % kvétii na 67 Dokvétani: velké mnozstvi
hlavnim stonku otevienych, prvé korunnich platka opadlo

korunni platky jiz opadavaji

69 Konec kvétu 71 Asi 10 % SeSuli dosahlo druhoveé,

resp. odriidove specifické velikosti

73 Asi 30 % SeSuli dosahlo druhoveé, 75 Asi 50 % SeSuli dosahlo druhoveé,

resp. odridove specifické resp. odriiddove specifické velikosti
velikosti

77 Asi 70 % SeSuli dosahlo druhoveé, 79 Témeér veskeré Sesule dosahly
resp. odradove specifické druhové, resp. odrtidové specifické
velikosti velikosti

81 Asi 10 % Sesuli vyzréalo (semena 83 Asi 30 % Sesuli vyzréalo (semena
cernd a tvrda) cernd a tvrda)

85 Asi 50 % Sesuli vyzréalo (semena 87 Asi 70 % Sesuli vyzréalo (semena
cernd a tvrda) cernd a tvrda)

89 Plné zralost: t¢émét veskera zrna 97 Rostlina odumiela

na rostliné ¢erna a tvrda

99 Skliziiova zralost

Podzimni obdobi vegetace

Na podzim prvniho roku se tvoii vegetativni organy a shromazd’uji zasobni
latky v kofenu a zejména v hypokotylu. Tyto latky jsou vyuZivany pro tvorbu
zakladl generativnich orgdnd v pribéhu jarniho vyvoje rostlin a jejich ristu, ktery je

dovrien kvetenim, tvorbou plodii a semen (FABRY a kol., 1992).
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Repka pozaduje pro periodu od zaseti po vzejiti sumu teplot 100-140 °C
(DIEPENBROCK, GROSSE 1995). Pro optimdlni vyvoj porostu pfed zimou
potfebuje fepka ozima 100 az 110 dnt pii teploté nad +2,1 °C (GRAF, DEGNER
1994).

Po vzejiti fepky se objevi svétle zelené dé€lozni listky a nésledné tmavsi listy
pravé, které pozdéji vytvori listovou rizici. Za mésic by rostlina méla idedlné mit
ruzici o 5 - 7 listech. V dobé¢, kdy se objevi pravé listy, dosahuje kotfen do hloubky
10 - 15 cm. Rist a vyvoj rostliny je pln¢ zavisly na dostatku vody, dale pak teplotou
a dostatkem dusikaté vyzivy (BECKA a kol., 2007).Na konci podzimni vegetace
fepka kon¢i vyvoj vegeta¢niho vrcholu ve IV.—VI. etapé organogeneze (obrazek ¢.3),
listovou riizici optimalné s vice nez 10 listy, kofenovém krcku o priméru 8—-10 mm a
vy$§im, hmotnosti nadzemni biomasy 1,4-1,8 kg/m? a mohutnym kulovym kofenem
dlouhym minimalné 15-20 cm a hmotnosti susiny kofenli nad 30 g/m? . Rust listl
koné&i pii teplotach 3—5°C a rast kofene pii ptidnich teplotach okolo 2-3 °C (VASAK
a kol., 1997).

Dtlezitym opatfenim v podzimnim obdobi je aplikace reguldtorti rastu.
Zvlaste v poslednim desetileti tato aplikace nabyva na vyznamu. Cilem této aplikace
je vytvoteni kompaktni, k zemi pfisedl¢ listové riuzice a dale zesileni kofenové

soustavy fepky (BARANYK, a kol., 2005).

Obrazek ¢. 3: Etapy organogeneze vzrostného vrcholu (pievzato: HOSNEDL,
VASAK, MECIAR, a kol., 1998).
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Zimni obdobi vegetace

Obdobi zimni vegetace charakterizuje fenofaze od poklesu primérnych
dennich teplot vzduchu pod 2 °C az do obnoveni vegetace nastupem priameérnych
dennich teplot vzduchu nad 5 °C. Toto obdobi kryptovegetace neznamena absolutni
vegetacni klid, protoZe pokracuje i nadale méftitelny rist kofenového systému, vyviji
se vzrostny vrchol a probihaji adaptacni procesy odolnosti proti nizkym teplotam
(FABRY a kol., 1992). Kofeny pii teploté pidy nad 2 °C po vétsi &ast zimy dale
rostou. Délka rostlin 1 listd se snizuje asi o 10 %, obsah suSiny rostlin roste z 12 % na
asi 17 % a snizuje se obsah dusiku v pletivech. Holomrazy pod — 15 °C vedou ke
zniGeni listd. (VASAK a kol., 1997). Nejvyssi vynosy ma fepka ve vegetatnd
mirnych zimach (VASAK 2000).

Cilovym stavem po pfezimovani jsou rostliny s neposkozenymi kofeny i
kotenovymi kréky a pouze mirné¢ omrzlymi listy, které jsou schopné rychlé

regenerace pii nastupu jara (BARANYK a KAZDA, 2005).
Jarni obdobi vegetace

Porosty fepky prechéazeji do generativni faze. Nastupuje obdobi vegetace, ve
kterém primérné denni teploty vzduchu stoupaji nad 5 °C. Repka je relativné plodina
chladného obdobi, jeji nejvetsi nariist nastane pii teploté 12 °C az 30 °C (optimum
od 18 °C az do 22 °C) (GOOD a kol., 1993).

Ozima fepka i fepice musi pro piechod z vegetativni do generativni faze
pfekonat v komplexu s vegetativnimi Ciniteli urcité obdobi nizkych teplot — obdobi
jarovizace (vernalizace). U fepky byly zjistény pozitivni vlivy vzédjemného pisobeni
kratkého dne (8 — 10 hodin) a nizkych teplot (FABRY, 1963). Teploty nutné pro
jarovizaci v zavislosti na odrade¢, tvorbé listii a okolnim prostiedi se pohybuji mezi 2
az 8 °C po dobu 30 az 60 dni (BARANYK, 2007). K regeneraci a rustu kofenového
systému fepky dochazi uz pfi teploté¢ 1,9 °C, z tohoto hlediska je toto obdobi
nejvhodn&;jsi pro regeneraéni hnojeni (RICHTER, HRIVNA, CERKAL, 2001).

Obdobi kveteni trva primérné 20 dni a posledni obdobi - od konce kveteni az
po dozrani semen - trva 30-40 dni. Délka obdobi od obnoveni jarni vegetace az po
dozrani semen probiha pii sumé dennich teplot vzduchu okolo 1 300 °C a trva 120-

130 dni (FABRY, 1992).
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2.1.4 Vynosotvorné prvky repky

Hlavnimi vynosotvornymi prvky jsou hmotnost tisice semen (HTS), pocet
SeSuli na 1m? a pocet $eSuli na jednu rostlinu. Uroven vynosotvornych prvki je
podminéna genotypem odrudy, Casto ovSem piekrytym v disledku ovlivnéni
ro¢nikem, ekologickymi podminkami a agrotechnikou (BARANYK, FABRY, 2007).
Nejen agrotechnické a genetické faktory maji na vynos a kvalitu semen fepky
podstatny vliv, dal§imi vlivy jsou stanoviStni podminky, pfedevS§im pak mnozstvi a

rozloZeni srazek v obdobi jarni a letni vegetace (WIELEBSKI, 2011).

Odhadem je potencial vynosu fepky ve stfedni Evropé 6,5 t/ha. Tohoto by
mélo byt dosazeno, jestlize je pokryv kvéta zkracen, a to na 40 %, umoziuje tak 60
% svétla dopadajiciho na povrch rostlin, aby bylo pfedano fotosynteticky aktivnim
pletiviim rostlin, které usnadni produkci 130 000 semen z 1m?, zabrafuje se tim i
poléhani, trvani nalévani semen je prodlouzeno na 46 dni se slunecni radiaci s
efektivitou vyuziti 0,75 g osiva/MJ. Desetina vynosu je ze stonkovych zasob
akumulovanych jesté pted obdobim kveteni. Nékterych z téchto cili neni jednoduché
dosédhnout pomoci bézné agronomické praxe z divodii Setfeni ndkladi a Casovym
omezenim (BERRY, SPINK, 2009). Celkovy pocet SeSuli na 1 m? je dan poctem
rostlin na 1 m? neni to ale pfima iméra a to z toho divodu, ze ¢im vice mista
rostlina kolem sebe mad, tim vice se rozvétvi a tim také zvySuje pocet Sesuli na
jednotlivou rostlinu. V pfilis hustém porostu dochédzi ke konkurenénim vztahiim
mezi jednotlivymi rostlinami. Proto je tfeba zachovat spiSe idedlni nez maximalni
pocet rostlin na daném prostoru. Optimalni pocet rostlin v dobé sklizné by se m¢l
pohybovat okolo 40 - 60 rostlin na 1 m?, resp. 30 — 40 rostlin u hybridnich a 50 — 60
rostlin u liniovych odrid (BECKA a kol., 2007).

Na vynosu se podili: hlavni terminal z 25 — 35 %, vétve prvniho fadu (8 - 12

na rostlinu) z 50 — 60 %, vétve 2. fadu z 10 — 20 % (KUCHTOVA a VASAK, 2000).
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Tabulka ¢. 2: Parametry charakterizujici vynosovou schopnost ozimé fepky

(ptevzato: BARANYK a kol., 2007).

Pocet rostlin na 1m? 50
Hmotnost 1000 semen — HTS (g) 5
Pocet vétvi 1. fddu na rostling 8
Pocet semen v Sesuli 20
Pocet Sesuli na 1 rostlin¢ 150
Pocet Sesuli na 1 m? 7500
Pocet semen na 1 rostliné 3000
Pocet semen na 1 m? 150000
Vynosovy potencidl (t/ha) 7,5

2.1.5 Piehled hlavnich bodi péstitelské technologie

2.1.5.1 Naroky fepky ozimé na prostredi

Ozima fepka vyzaduje hluboké a strukturni plidy, které jsou dobie zasobené
humusem a Zzivinami, pfedev$im hotéikem a vapnikem. Optimalni plidni reakce je
neutrdlni az slabé zasadita (pH 6,6 — 7,5). Nejvhodnéjsi jsou hlinitopiscité pudy.
Nevhodné jsou naopak pidy kyselé (s vysokou hladinou spodni vody), raselinove,
slatinové, chudé pisky a Stérkovité¢ piady. Tézké pudy jsou nevhodné prevazné z

diivodu obtizné ptipravy setového lizka (BORECKY a STIFFEL, 1995).

Z pohledu vynost a nakladii na jednu tunu jsou pro péstovani fepky ozimé
dlouhodobé nejvhodnégjsi oblasti bramboratské, naopak nejméné vhodné jsou oblasti
kukuti¢né (SAREC a kol., 2006). Nejidealng&jsi jsou oblasti s roénim uhrnem srazek
v rozmezi 500 — 700 mm a primérnou ro¢ni teplotou mezi 6,5 — 8,5 °C

(BARANYK, 2002).

2.1.5.2 Zatazeni do osevniho postupu

V soucasné¢ dobé se 85-95% ploch fepky ozimé péstuje po obilninach.
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Nejcastéjsi predplodinou pro fepku je vzhledem k rozsahu péstovani ozimé pSenice.
Z ostatnich obilovin doporucujeme ptednostné pouzivat ozimy je¢men, hlavné

vvvvvv

fepku a v poslednich letech ptes zimu ani nevymrza (BARANYK a kol., 2005).

JOHNSTON a kol. (2002) tvrdi ze: zahrnuti fepky do osevniho postupu s
pSenici miize mit pozitivni vliv na vynos pSenice. Vynos pSenice muze byt o 24-30
% vys$si po fepce, neZ kdyZ je pSenice péstovana po pienici. Repka je také velmi
dobry pterusovac obilnich sledii kvili chorobam (Septoria spp. a Pyrenophora tritici-

repentis).

V néarodnim méfitku fepka predstavuje v soucasnosti asi 12 % vyméry orné
pudy, podobné jako v Némecku a ve Francii. Protoze se vSak v mnoha oblastech
(podnicich) nepéstuje, dosahuje jeji zastoupeni v osevnich postupech podstatné
vyssich hodnot — bézné 20 % orné pudy, avsak nejsou ojedin€lé podniky s 25-33 %
fepky (BARANYK a kol., 2010).

V osevnim postupu je fepka vitanou kulturou s velmi dobrou ptedplodinovou
hodnotou pro nasledné plodiny. Po jeji sklizni v pidé zistava na kazdych 100 kg
vyprodukovanych semen 9 kg K,O, 1,1 kg P,Os a 3,5 kg N na 1 ha. Mimoto se vraci
do pudy vice nez 10 t suSiny slamy a kofenové hmoty. To odpovida asi 1,6—1,8 t
humusu. Béhem riistu a vyvoje fepky se kromé toho vytvori dalSich 5-7 t suSiny
listdl, které postupné opadavaji a obohacuji piidu o organickou hmotu (BARANYK,
2002).

Do stejného osevniho postupu s fepkou by neméla byt zatazena hoic¢ice, mak,
len, vétsina zelenin atd. Repka je zde velmi t&Zce likvidovatelna a ma velmi vysokou

konkurenéni schopnost (VASAK a kol., 1998).

2.1.5.3 Vybér odridy

Repka péstovana v Ceské republice nachdzi uplatnéni pievazné v
potravinarském, resp. krmivaiském priamyslu. Tomu je podfizen vybér odrad, které
by mély pochazet ze skupiny fepek dvounulovych (,,00°), tzn. bez kyseliny erukové
— prvni ,,nula®“ - a s nizkym obsahem glukosinatoli — druhd ,nula“. Pfi vlastnim
vybéru odriidy jsou pro péstitele rozhodujicimi parametry zejména vynos semene,

obsah, odolnost proti vyzimovani, chorobam a polehani. (BARANYK, 1996).
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Ve Statni odrtidové knize je v soucasné dobé zapsadno 96 odrid (ptevzato:
internetovy zdroj €. 1). Spole¢ny katalog odriid a druhti (EU) s¢ita pres 900 odrid
(internetovy zdroj ¢. 2). Redlné spolu s odriidami ze Spole¢ného EU katalogu se
v CR péstuje asi 50-60 odriid (BECKA, 2007). Tabulka &. 3 znazoriiuje riizné typy
odrad fepky, s kterymi se lze setkat.

Tabulka ¢&. 3: Klasifikace typi fepky (pievzato: VASAK a kol., 2000).

Oznaceni Vlastnosti
»EG* klasicka fepka s vysokym obsahem kyseliny erukové (KE) — cca
50 % a glukosinolati (GSL) — cca 90 — 150 umol.g-1 semene
50 bezerukova fepka (do 5 % KE) s nesnizenym obsahem GSL (90
— 150 pmol.g-1 semene)
,,00¢ dvounulova fepka (do 2 % KE, obsah GSL snizeny na uroven do
30 umol.g-1 semene)

5,000 zlutosemenna fepka s minimalnim obsahem KE, se snizenym
obsahem GSL a se sniZenym obsahem vldkniny v semeni z cca
12na 6 %

»0000 kromé vlastnosti popsanych v typu ,,000“ navic redukovany
obsah nestabilni kyseliny linolenové

»E0 fepka s vysokym obsahem KE (cca 50 %) a nizkym podilem
GSL (do 30 pmol.g-1 semene)

hybridni vlivem heterozniho efektu je vynos zvysen o 15 — 20 % oproti
znamym odradam, kvalita odpovida typu ,,00*

repka

transgenni | geneticky pozménéna fepka (napf. rezistentni proti nékterym

. herbicidiim, obsahujici mastné kyseliny typické pro tropické

Fepka olejniny apod.)

dwarf fepka s velmi nizkym vzristem (do 0,8 m), mrazuvzdornd, mélo
konkurenceschopna k zapleveleni

(trpaslici)
apetalni fepka bez korunnich platka, lepsi prinik svétla do porostu, mensi
riziko chorob
(bez
korunnich
platki)
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2.1.5.4 ZaloZeni porostu fepky

Spravné zaloZzeni porostu fepky je kliCovou zélezitosti celé technologie,
nebot” deficitni porost snizuje efektivnost navazujicich, zpravidla znacné nakladnych
agrotechnickych opatieni, jako je napf. hnojeni a ochrana proti Skodlivym
organismiim (SOUKUP, 2007). Kritickymi body pii zaklddani porostu fepky ozimé
je dodrzeni agrotechnické lhlty vysevu, spravny ,management" poskliziiovych
zbytkli, omezeni konkurence vydrolu a wvytvofeni setového Ilizka s dobrou

kapilaritou a malou hrudovitosti BARANYK, 2010).

Termin zalozeni porostu je dulezity pro dosazeni pozadované riistové faze na
podzim a vytvoieni dostatku asimilatli, nezbytnych pro dobré pfezimovani a rychlou
regeneraci na jafe. Agrotechnicky termin vysevu u fepky je optimalni okolo 10. — 30.
Srpna (SOUKUP, 2007). Repku je mozné zakladat viemi secimi stroj, které jsou
schopny nastavit vysevek 1,5-2,5 kg/ha. V pfepoctu na rostliny se ve vétSiné pripada
vyséva 35-80 semen/m? (dolni hranice pro hybridni odridy, vy$$i pro liniové
odridy). V soucasné dobé modernich odrid je trend vysevek neustale snizovat.
Rozte¢ tadku je nejbéznéji 12,5-25 cm avsSak velmi rychle se rozviji takzvana
technologie striptill pii které se seje na rozte¢ fadkti 37,5 cm se souCasnym

pfihnojenim pod patu.

2.1.5.5 Ochrana proti skodlivym Cinitelim

a) Ochrana proti pleveliim

Ochrana proti plevelim tzce souvisi se zakladdnim porostu, protoze je
zaclenéna bud’ pfimo mezi operace zpracovani pudy, nebo navazuje bezprostiedné
po vysevu (SOUKUP, 2007). Na rozdil od ostatnich plodin lze ochranu v fepce
uspéSn¢ a ekonomicky efektivné uskutecnit pouze na pocatku vegetace a jako
zakladni oSetfeni proto prevazuji preemergentni (pfed vzejitim, do 3 dnl po zaseti) a
Casné postemergentni (po vzejiti) aplikace herbicidd. Hlavnimi a nejSkodlivéj$imi
pleveli ozimé fepky jsou vzriistné a vysoce konkurenceschopné jednoleté prezimujici
druhy. VSeobecné rozsitené v celé republice jsou svizel pfitula, hefmankovité

plevele, méak vI¢i, chrpu modrou, penizek rolni a violky, takze vétSina doporuceni

herbicidni ochrany je cilena pravé s ohledem na n¢ (BARANYK a kol., 2010).
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b) Ochrana proti chorobam

Ozima fepka je vsoucCasné¢ dobé poskozovana mnoha druhy houbovych
patogent. Ochrana proti nim se stala nedilnou soucasti technologie péstovani fepky a
patfi k dilezitym intenzifikacnim faktorim (KAZDA, 2007). Jako hlavni houbové
choroby muizeme oznaéit fomovou suchou hnilobu, sklerotiniovou hnilobu,

verticiliové vadnuti, pliseni Sedou a ¢erné (BARANYK a kol., 2010).

¢) Ochrana proti $kiidciim

Ochrana proti zivo¢iSnym $kidcim ozimé fepky je velmi dulezitd. Mezi
krytonosec Sesulovy, krytonosec Ctyfzuby, bejlomorka kapustova, dfepcici a plzi.
Hlavni chemickd ochrana se provadi v jarnim obdobi vétSinou ve tfech insekticidnich
postficich. Jako prvni je zasah proti krytonosci fepkovému a Ctyfzubému, ktefi
nalétavaji do porostu pii teplotach 10-12 °C. Krytonosci vytvaieji vpichy na stonku
asi o priméru 1 mm, kde kladou vajicka. Larvy se nadale vyvijeji ve stonku a tim se
rostliny deformuji a zkrucuji. Mechanicky poskozené stonky ptedstavuji vstupni
brany pro sekundarni infekce. Druha insekticidni ochrana je provadéna v dobé
zelenych poupat proti blyskacku. Ten do porostu nalétava pfi teploté vzduchu 15 °C,
tam se prokousava do poupat a z¢asti je vyzira. Disledkem je nepravidelné nasazeni
kvéti, ptipadné Sesuli. Tieti aplikace insekticidu se provadi v dobé kveteni proti
bejlomorce kapustové a krytonosci SeSulovému (BARANYK a kol., 2010, KAZDA,
2007).

2.1.5.6 Sklizen

Repka dozrava jiz koncem &ervna nebo zatatkem &ervence pied obilninami.
Nejvhodnéjsi doba pro sklizen fepky ozimé nastavéa tehdy, kdyz je vétSina SeSuli
tmav¢ zluté zbarvend, semena jsou leskld a tmava a pii pohybu SeSuli chrasti. Podil
zelenych semen na prifezu (déloh) nemé byt vétsi nez 3 — 5 %, lodyhy az do vysky

vétveni byvaji casto zelené (BARANYK, 1996).

Ke sklizni se pouzivaji bézné obilné mlaticky, které se jesté¢ upravuji. Pii
upraveé mlaticky se prodlouzi Zaci stlll s bo¢nim aktivnim délicem, vymeéni se sita a
nastavi se otacky mlaticitho bubnu a ventilatoru. Technika jizdy je dualezity faktor,

ktery muze ovlivnit konecné ztraty pii sklizni. U polehlych rostlin se dosahuje
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nejmensich ztrat pii jizd¢ ve sméru polehnuti (BARANYK a kol., 2005).

2.2 Fytohormony

Rist a vyvoj rostlin byly dlouho spojovany jen s vlivy vyzivnymi
(trofickymi), avSak jiz roku 1880 wvyslovil némecky botanik Julius von Sachs
hypotézu, Zze se v rostlinach tvoii specifické latky orgdnotvorné. Domnival se, Ze
jedna latka zptsobuje rist stonku a jiné rust listu, kotfene nebo kvétu, avsak to nikdy
nebylo u rostlin identifikovano. Teprve koncem dvacatych let naseho stoleti byl
vyzkum ristové fyziologie rostlin obracen k tzv. ristovym latkdm zahy
ozna¢ovanym jako rostlinné hormony (PROCHAZKA a kol., 1997).

Rist rostlin je ireverzibilni zména jejich tvaru. Obvykle se u ného klade
diiraz na kvalitu, avSak rist je spojen s diferenciaci, tedy se zménami kvalitativnimi,
ty se zahrnuji do pojmu vyvoj. Regulatory rostlinného ristu, nemaji tedy vztah jen k

ristu, ale i k vyvoji rostlin (PROCHAZKA a kol., 1997).

Repka si vytvaii rostlinné hormony, které podporuji jeji rist, tzv. riistové
latky (rostlinné stimulatory) a zabranné latky (inhibitory) to jsou rostlinné hormony,

které jeji riist naopak brzdi (PSOTA, SABANEK, 1999).

Nesmirn¢ komplikovana podstata pisobeni rostlinnych hormond nebyla
dosud zdaleka plné objasnéna. Je tomu tak pfedevSim proto, Ze dosud zndme jen
ur€itou C¢ast rostlinnych hormonti regulujicich rast a dal§i fyziologické a
morfogenetické procesy v téle rostlin. Mimoto se béhem ontogeneze rostlin mize
meénit jejich citlivost vici jednotlivym rostlinnym hormontm. Ty jevi Casto i G€inky
vici sob¢€ protikladné nebo jeden hormon méni koncentraci druhého. Také inicidlni
plsobeni dané vazbou hormonu na receptor neni snadné zachytit (KUTINA a kol.,

1988).

V dnesni dobé mame nejvice informaci o fytohormonech ti¥i pocetnych
skupin, které jsou znami jako auxiny, gibereliny a cytokininy. K dal§im vyznamnym
a rozsSifenym fytohormoniim patii kyselina abscisovd a etylén. Zminéné zakladni
fytohormony maji nenahraditelnou funkci v naprosté vét§ing rostlin (HEINAK,

2007).
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2.3 Syntetické inhibitory ristu-retardanty

Rezervou pro zvySovani vynosi zemédélskych plodin je maximalni vyuZiti
jejich vynosového potencidlu. Vné&jSim zasahem, aplikaci synteticky vyrobenych
rastovych regulatorii, pfipadné i pfirozenych latek, 1ze vyznamné zasdhnout do
fyziologickych procest rostlin, a ovlivnit tak fidici systémy rostlin pozadovanym
smérem, tedy i smérem ovlivnéni tvorby vynosovych prvkil (PROCHAZKA, a kol.,
1998).

Existujici rustové retardanty 1ze rozd€lit do tii skupin:

a) Slouceniny uvolnujici etylen
b) Inhibitory translokace giberelinii

¢) Inhibitory biosyntézy giberelinti

v

V praxi nejpouzivanéjsi je skupina tzv. retardantl, pro které se vzil pojem
regulatory riistu. VétSina z nich inhibuje biosyntézu giberelinu. Snizuje se tak jeho
obsah v rostlinach a omezuje se jeho vliv na prodluzovaci rist bun¢k a pletiv.
Ovlivnénim hladiny tohoto zakladniho hormonu v rostliné mizeme diky existenci
antagonismu a synergismu mezi fytohormony regulovat i obsah ostatnich rostlinnych
hormonti. Méni se tak celé hormondlni hospodafeni rostlin (BARANYK a kol.,

2007).
Chlor-cholin-chlorid (CCC)

Je to bild krystalickd latka, velmi hydroskopicka, charakteristického zapachu,
kterd se velmi lehce rozpousti ve vodé a ethylalkoholu a jinych polarnich
rozpousStédlech. Neni rozpustnd v etheru, chloroformu a ethylendichloridu.
Nereaguje s nejbéznéjsimi herbicidy a dusikatymi hnojivy. CCC je ve srovnani s
vétSinou ptirodnich rastovych latek a také s cholinem stabilni slouc¢eninou. Ve
vodném roztoku se neméni ani po 6 meésicich a zahfivan za¢ina se ¢aste¢né rozkladat
az pti 215 az 240 °C. V pud¢ se vSak velmi rychle rozklada (podle biologické
Cinnosti asi za 14-28 dnd). ZvySuje zimovzdornost ozimé fepky a zlepSuje
suchovzdornost a mrazuvzdornost rtznych plodin a vibec odolnost proti

nepiiznivym piidnim a klimatickym faktorim (KUTINA a kol., 1988).
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Triazoly

Ristové regulatory azolového typu indukuji mnoho morfologickych i
biochemickych zmén. Patii mezi né¢ napf. zpomalovani riistu nadzemni hmoty,
stimulace riistu kofenové soustavy, inhibice biosyntézy giberelinii, ochrana rostliny
pfed pfirodnimi stresy atd. Tyto morfologické a biochemické zmény délaji
z azolovych regulatorti idealni ptipravky na ovlivnéni vyvoje a rastu mladych rostlin
tfepky (BECKA a kol., 2013). V p¥ipadé triazoli, které jsou obvykle produkovany
jako racemické smési, mohou byt nékdy retardacni a fungicidni aktivity oddéleny.
Triazoly mohou velmi vhodné plsobit na délku rostlin a strukturu porostu, mohou
omezovat poléhani a napadeni houbovymi chorobami a zlepSovat pfistup svétla do
porostu (PROCHAZKA a kol, 1997). Tyto piipravky maji vedle dobrého
fungicidniho efektu pomérné silné ucinky proti preriistdni a vyzimovani fepky,
posiluji rist kofent zvétSuji silu kotenového krcku, vyrazné zlepSuji ozelenéni,
zpomaluji starnuti pletiv, zvy$uji poet vétvi, omezuji poléhani (VASAK a kol.,
2000).

2.3.1 Regulatory rostlinného riistu v Fepce ozimé

Regulatory rostlinného rlstu jsou piirodni nebo syntetické latky, ovliviujici
rast rostlin. K pfirodnim regulatorim patii hlavné rostlinné hormony. Zemédélska
praxe vSak vyuzivd vétSinou regulatory syntetické, s fytohormony nepiibuzné
(SAROUN, 2007). Do této skupiny patii chemické latky s aktivnim vlivem na
uroven prezimovani, omezeni délky lodyh, plodnost, vyuzitelnost zivin, omezeni
poléhani a celou fadu dalSich vlastnosti, souvisejicich s ristem a vyvojem ozimé

fepky (BARANYK, 2002).

Na celém svété regulatory rostlinného riistu piedstavuji pouze 3 az 4 % z
celkového objemu prodeje piipravki na ochranu rostlin. OvSem v posledni dobé se
tyto pfipravky staly nedilnou soucasti zemédélskych i1 zahradnickych postupti
(RADEMACHER, BUCCI, 2002).

K zadsadnimu posunu v pohledu na dulezitost ovlivnéni habitu rostlin, a tim 1
jejich zakladnich vynosovych prvkl doslo na konci minulého stoleti. V tomto obdobi
se nejen méni metodika doposud pouzivaného chlormequat-chloridu, ale predev§im

jsou na trh uvedeny fungicidy s G¢innou latkou tebuconazole a metconazole. Jejich
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morforegulacni efekt v porovnani s dosud pouzivanym CCC je kvalitativné zcela

odliSny. Zasadné¢ se tak méni technické moznosti ovlivnéni vyvoje rostlin
(SAROUN, 2007).

BARANYK (2010) d€li regulatory rastu v fepce ozimé do 3 skupin:

v Typu triazold (tebuconazol, paclobutrazol, metconazol)
v Typu chlormequatu (CCC)
v' Ostatni (trinexapac ethyl)

2.3.2 Aplikace regulatori ristu

Regulatory riistu (RR) v ozimé fepce je mozné aplikovat jak v podzimnim,
tak 1 jarnim obdobi (obr. ¢. 4). V kazdém obdobi se rozhoduje na zdklad¢ stavu
porostu, vyvojové faze fepky a také tim co je v dany moment potiebné u fepky

ovlivnit (pfezimovani, pocet listil, zlepSeni regenerace, pocet vétvi, atd.).

Obrazek €. 4: Moznosti aplikace regulatori rustu u fepky ozimé. (Schéma

vyjadiujici stupnici BBCH: internetovy zdroj ¢. 3, aplikace vytvoieny autorem

prace).
Podzimni aplikace regulitori Jarni aplikace regulitord
Ovlivitie: primér kotenového kréku Ovliviuje: snizeni vysky rostlin
pocet listi narist poctu vetvi a Sesuli
hmotnost kotene + zdravotni stav (reguldtor s
zpomaleni prodiuizovaciho ristu fungicidnim tcinkem)
riziko vyzimovani Termin aplikace: 1. V¥ska porostu 10-15cm
Termin aplikace: 4-8 Listi 2. Viska porostu 30-40cm
é:l ES 3. Viska porostu 50-60cm
<3 =

Aplikace regulatora dozravani
Onliviie: snizeni sklizfiovich
ztrat
pukani Sesuli
Termin aplikace: 3-4 Tydny
pred sklizni

0 13 15 21 25 31 39 51 53-57 61 63 69 22

vysev [kliceni vchazeni worba listl, ruZice,  prodiuZovaci rist tvorba poupat kveteni pina zralost
plip. vihonk(
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2.3.2.1 Podzimni aplikace regulatori ristu a jejich pfinos
A. Podzimni uplatnéni regulatori

Pouziti regulatort riistu v podzimnim obdobi je agrotechnicky zasah, ktery
podstatné snizuje riziko vyzimovani a zaroven vyrazné zvySuje vynosovou jistotu
(BECKA, 2013). Z tohoto divodu by se mély regulatory riistu pouZivat nejen u
Casn¢ setych porostl, ale u vSech intenzivnich porostd, u nichz chceme podpofit
vynosovou uroven a stabilitu (BARANYK a kol., 2010). Podzimni osetfeni porostl
fungicidy s regulacnim ucinkem je zékladem uspéchu celého dal§iho péstovani této

plodiny (SAROUN, 2012).

K podzimnim aplikacim se v praxi nejvice osveéd¢ily fungicidni ptipravky
Lynx 250 EW (a jiné s t€¢innou latkou tebuconazole), Caramba, a v posledni dobé

Caryx (se silnym regula¢nim G¢inkem).

Podle BARANYKA 2010 jsou efekty podzimni aplikace regulatoru rustu predev§im:

1. ZaloZeni vétSiho poctu listéi v horizontdln€ rozlozené listové ruzici,
zvySena intenzita asimilace a spolu se snizenou vyskou porostu zlepSeny
pfistup svétla k tzlabnim pupentm a jejich lepsi diferenciace.

2. Mohutnéjsi koFenova soustava umoziuje lepsi pfijem zivin a vody a
zvysuje 1 kapacitu kofentl pro ukladani zasobnich latek a ukotveni rostlin
v pudé. Silné kotenové krc¢ky pak umoziiuji vyzivu vétSiho poctu vétvi a
dalsi vegetaci.

3. Podpora tvorby silnéjSich bunéénych stén, zvysené ukladani asimilati
a mens$i prodychdvani zasobnich latek. ZvySuje se tim odolnost vici

vyzimovani a snizuje se ubytek rostlin na jate.

Termin aplikace podzimnich regulatorii

Z pohledu optimalniho u¢inku regulator na rist kofent je Casto
podcenovana doba jejich pouziti. Nejvetsi narast kofenové hmoty v podzimnim
obdobi probihd v dobé do zapojeni porostu. Jednim z disledkd regulace je také

tvorba vétsitho mnozstvi listd, které ale maji kratsi fapiky a mensi listové Cepele. Tim
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se nesnizuje listova plocha potitebna pro asimilaci, ale oddaluje se zapojeni porostu a

prodluzuje se doba intenzivniho nartistu kofenové hmoty (SAROUN, 2012).
Aplika¢ni podminky pro spravnou funkci regulitorii ristu

Pro dosazeni maximalniho morforegulac¢niho efektu na rostliny a jeho dopadu

na vynos je nezbytnou podminkou dodrzeni aplika¢nich podminek a zasad:

* Regulatory jsou rlstové latky a pro svoji G€innost potfebuji denni teploty
alesponi 10 °C (pfipravek Caryx ma ucinnost jiz od 5 °C).

* Aplikace na podzim v dobé, kdy bude teplota nad 10 °C jesté alespon 14 dni
po aplikaci, nejlépe do konce zafi.

 Utinnost zasahu je podminéna typem piipravku, jeho davkou a dostate¢nou
listovou plochou.

*  Pfi podzimnich aplikacich se doporucuje davka 200-300 I vody/ha, vhodné je
rovnéz pouziti smacedla (SKERIK a kol., 2012).

2.3.2.2 Jarni aplikace regulatorii riistu a jejich prinos
A. Jarni uplatnéni regulatori

Na jate jakmile dojde ke zvySeni teploty a rostliny za¢nou regenerovat, tvori
se v aktivnich zelenych ¢astech rostlin auxiny. Ty v nadzemni ¢asti posiluji apikalni
dominanci hlavniho vegeta¢niho vrcholu a soucasné proudi do kotent, kde podporuji
jeho rust a vétveni. V novych prirdstcich kofene se zacnou tvofit cytokininy, které
také podporuji jeho prodluzovaci riist a vétveni. Zaroven ale proudi do nadzemni
Casti rostliny, kde maji funkci podobnou jako antigiberiliny, které aplikujeme jako
rastové reguldtory. ZvySenim hladiny v nadzemni ¢asti rostliny dojde k zizeni
poméru auxintl a cytokinini. Tim je oslabena apikalni dominance a rostliny zac¢inaji

vétvit (BECKA, 2013).
Efekty pfi pouZiti regulatori rustu v jarnim obdobi:

v’ Snizuje se vy$ka porostu a zvySuje délka a pocet vyvinutych vétvi, a tim i
pocet SeSuli na rostling. ZlepSuje se zastinén plidy a bazi rostlin a omezuje

neproduktivni vypar vody.
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v’ VEtsi piistup svétla do niz8ich pater, tim se aktivuji listové pupeny k tvorbé
postrannich vétvi. Vyvoj generativnich organti je homogenné;jsi.

v Sesule jsou pevnéjsi a méné pukaji. Sklizeti niZsich, nepolehlych porosti je
snadnéjsi, s mensimi ztratami.

v Nizké porosty jsou vzdusné, rychleji osychaji po destich. SniZuje se riziko
napadeni houbovymi chorobami. Omezeno je i hromadéni etylenu, hormonu
podporujiciho starnuti pletiv, jenz je pii vysSSich koncentracich pfi¢inou
pfed¢asného opadu generativnich organt.

v" Prodluzuje se mozna doba ukladani Zivin z listd do SeSuli.

v’ ZlepSuje se dostupnost porostu pro techniku pii oSetfeni v plném kvétu

(BARANYK, 2010).

Termin jarni aplikace regulatoru

Jarni aplikace ristovych regulatorti v porostech fepky ozimé vyznamnym
zpusobem ovliviiuji vSechny vynosové prvky porostu. Z vysledki mnoha pokust

vsak vyplyva, Ze reakce rostlin na aplikaci RR se 1isi podle doby jejich pouziti.

Casna aplikace v BBCH 33 (pocatek prodluzovaciho riistu, kdy stonek
dosahuje vysky 10-20 e¢m) snizuje konecnou vysku porostu o 5-6 %. Pti vySce
kontroly 180 cm je to 9-11 cm. Porost vSak reaguje lepSim vétvenim a o 19-35 %

vétsim poctem nasazenych Sesuli.

Pozdni aplikace v BBCH 35 pii vysce stonku 40-50 cm dociluje stejného
snizeni vysky porostu. Zmensuje se vSak také pocet a délka vétvi a hlavné Sesuli je
nasazeno o 10-18 % méné nez u ¢asnych aplikaci (BARANYK, 2010). Tudiz u nich
nedochézi k takovému zahuiténi horniho patra porostu (BECKA, 2007).

Pii volbé terminu aplikace na jafe je tfeba vychéazet z hustoty porosti, ale

také zaroveri je nutné vzit v ivahu i jejich vyZivny stav (tab. &. 4) (SAROUN, 2007).
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Tabulka €. 4: Prehled moznosti vyuziti jarni aplikace regulatorti ristu podle stavu

porostu (pievzato: SAROUN, 2007).

Zdravy
porost

Poskozeny
porost

RP Zahusténi porostu ANO - RR | NE - F v kvétu
OP Nepiehustit  porost, | NE ANO —RR +F v
$patna zvysit odolnost vuci kvétu
poléhani
HP vidy RR a F v
kvétu
RP Zahu$téni  porostu | ANO —|NE + F vkvétu
maximalizace poctu | gtadi RR | vhodny
vétvi a SeSuli vhodnéjsi
. OP RF NE + F vkvétu
dobra ANO
HP Zvysit odolnost vici | NE ANO - RF +F v

dobra

poléhani + Sesule

kvétu

RP Maximalni pocet | ANO - RF | NE + v kvétu F
vétvi a Sesuli, zlepsit

OP zdrav. stav a odolnost
poléhani

HP Zlepsit zdrav. stav + | NE — jen F | ANO — vzdy RR
odolnost  poléhani, | pez RR v kvétu F

mirn€ zvySit pocet
Sesuli

Pozn.: RP = ¥idky porost, OP = optimalni hustota, HP = husty porost, F = fungicid, RR = regulatory

rustu, RF = regulatory rdstu s fungicidnim u¢inkem




3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo sledovani vlivu podzimni a jarni aplikace
azolovych regulatori u ozimé tepky, jejich vliv na vynos semen, hmotnost tisice
semen a dalSich ukazatelt. Dal$im dil¢im cilem bylo pfispét k objasnéni a shrnuti

problematiky regulace riistu v ozimé fepce.
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4. Metodika

4.1. Charakteristika stanovisté pokusu

Dvoulety pokus byl realizovan na pozemku ZF JU v Ceskych Budgjovicich.

Pozemek se nachazi v mirné teplém klimatickém regionu, v zemédélské vyrobni

oblasti obilnaiské a v nadmotské vysce 380 metri nad motem.

Puda na daném

pozemku je typové hnéda s reakci ptdy pH 6,4 a druhové piscito-hlinita. Primérna

ro¢ni teplota je 7,8 °C a pramérny ro¢ni thrn srazek ¢ini 620 mm.

Obrazek ¢&. 5. Letecky snimek pokusnickych ploch JCU v Ceskych Bud&jovicich se

znazornénim pokusu fepky ozimé v roce 2015 (mapy.cz).

Tabulka €. 5. Agrotechnické zkouseni pud z roku 2015.

Rok odbéru

pH

P (mg.kg")

K (mg.kg")

Mg (mg.kg')

Ca (mg.kg")

2015

6,4

131

212

100

1956

(Katedra rostlinné vyroby a agroekologie JCU).
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4.2 Charakteristika klimatickych podminek
Meteorologické hodnoty byly naméfeny meteorologickou stanici v Ceskych

Budg&jovicich, kterou disponuje zemédélska fakulta. Tato meteorologické stanice se

nachazi v aredlu s pokusnymi pozemky. Primérné teploty a srazky jsou pouzity

z dlouhodobého méieni CHMU z let 1960 — 1990.

Tabulka €. 6. Primérné teplota a primérny Uhrn srdzek ze Skolni meteorologické

stanice, vegetacni rok 2013/2014.

Prumér pro

Primér pro

Mésic Srazky Jihocesky
Rok Teplota (°C) Jihodesky
vegetace (mm) kraj za
kraj za 30let
30let
Srpen 18,58 16,0 30,6 82
74t 12,97 12,5 52,9 51
2013 Rijen 9,73 7,5 31,7 37
Listopad 5,02 2,4 27,3 43
Prosinec 1,40 -1,2 20,7 39
Leden -2,99 -2.8 16,3 34
Unor 2,56 -1,3 11 33
Brezen 6,87 2,3 20,2 39
2014 Duben 10,49 6,9 26,6 49
Kvéten 12,69 11,8 115,6 75
Cerven 17,12 15,1 33 94
Cervenee 19,63 16,7 12,2 83
Prumér za
9,51 71 498,1 659

vegetaci
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Tabulka €. 7. Primérné teplota a primérny Uhrn srdzek ze Skolni meteorologické

stanice, vegetacni rok 2014/2015.

Primér pro Primér pro
Mésic Srazky
Rok Teplota (°C) Jihocesky Jihocesky
vegetace (mm)
kraj za 30let kraj za 30let
Srpen 16,41 16,0 82,8 82
Zari 14,42 12,5 59,6 51
2014 Rijen 11,19 7,5 52,0 37
Listopad 6,52 2.4 13,2 43
Prosinec 2,91 -1,2 12,4 39
Leden 2,25 -2,8 35,6 34
Unor 0,49 -1,3 42 33
Brezen 4,92 2.3 25,2 39
2015 Duben 8,81 6,9 24,0 49
Kvéten 13,56 11,8 57,2 75
Cerven 17,31 15,1 91,8 94
Cervenec 21,64 16,7 25,4 83
Pramér za
10,04 7,1 483.,4 659
vegetaci

4.3 Popis pokusu

Dvoulety pokus s aplikacemi regulatori ristu v fepce ozimé byl realizovan
ve 3 typové odlisSnych odridach. Zastoupena byla liniova odriida (Remy), hybridni
odrida (H906699 KWS) a polotrpasli¢i hybrid byl zastoupen odridou PX 104.
Vsechny odriudy byly vysévany ve 2 vysevcich, v optimdlnim a snizeném. Pro
liniovou odriidu byl optimalni vysevek stanoven na hodnoté¢ 60 semen na m? a

snizeny na hodnoté 40 semen na m?. U hybridnich odrid byl optimélni vysevek 50
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semen na m? a snizeny 33 semen na m? Na téchto riznych odriidach a rtznych
vysevcich byly 3 rtizné oSetfeni regulatorem riistu. Kontrola bez oSetieni, aplikace
regulatoru ristu pouze na podzim a aplikace jak na podzim, tak i na jatfe. Velikost
jednotlivych parcel byla 6 x 1,25m. VSechny tyto varianty byly ve 4 opakovanich pro
dosazeni co nejptesnéjSich dat a zamezeni vlivu nevyrovnanosti pozemku. Celkem

bylo k vyhodnoceni 72 parcel.

Obrizek €. 6: Planek pokusu (Autor diplomové prace).

L - linie, H - hybrid T - trpaslik

pAiém 58,75 18,75m O - optimaini vysevek, S - snizeny vysevek 1:Kontrola
1, 2, 3 - varianty pouziti regulator 2.Regulace rustu podzim
barevné plochy - opakovani 3.Regulace rustu podzim+jaro
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4.4 Charakteristika vybranych odrud
Remy

Stiedné& ran4 az polopozdni liniova odriida zaregistrovana v CR v roce 2008,
na polich péstovand tfetim rokem. Patii k nejlepSim novinkdm v sortimentu,
vynosovym potencidlem a v praxi dosazenymi vynosy nasleduje hybridy (viz.
Stanovisko SPZO k odridové skladbé fepky 2008/09, str. 18). REMY pievysSuje
pramér kontrol v registraénim fizeni UKZUZ v dosazeném vynosu semene o vice
nez 10%. Pfednosti je rocnikova stabilita a vynosova jistota. REMY maé rychly
pocatecni riist na podzim i na jafe. Na podzim vytvaii silnou pfizemni rtzici, ktera
vyborn¢ prezimuje. REMY je stfedné vzristnd odrida, vyjimecnd svoji vysokou
odolnosti k poléhdni a velmi dobrou odolnosti vi¢i houbovym chorobam. Pfi
optimalni hustoté porostu nevyzaduje na jafe regulaci riistu. Obsah oleje v semeni je
vysoky, obsah kyseliny erukové a glukosinolatii je minimalni. K vyuziti vysokého
vynosového potencialu doporucujeme seti uprostied agrotechnického terminu, 1 kdyz
REMY diky rychlému vyvoji na podzim zvladne i pozdni seti. Pii pfertistani na
podzim je tieba pouzit regulatory ristu. Je vysoce adaptabilni ve vSech oblastech
pestovani fepky. Odrida Remy je vhodna i1 pro vyuziti v systémech bezorebného

zpracovani pudy.

REMY je v porostu spiSe nendpadni, o to vice piekvapuje vysokymi,
stabilnimi vynosy v riznorodych péstitelskych podminkéch. Na dobrych ptidach a

v intenzivnich podminkach sméle konkuruje hybridiim (internetovy zdroj €. 4).
PX 104

Stfedné rany polotrpasli¢i hybrid provéteny viceletym péstovanim. V letech
2014 a 2015 se stal nejpéstovangjsi odridou od Pioneeru v Ceské republice. Ve
tiiletém praméru poloprovoznich pokust Pioneer dosahuje vyssiho vynosu semen o
0,2 t/ ha nez hybrid PR45D03. Oproti hybridu PR45D03 dosahuje nejen vyssiho

vynosu semen, ale také vyrazné vyssi olejnatosti o vice jak jedno procento.

Reakce na pouziti regulatorti rGstu u hybridu PX104 je velmi nizkd az
negativni. Na jafe aplikace regulatorii ristu neni nutnd, protoze rostliny vyborné
vétvi a zaroven disponuji vynikajici odolnost vii¢i poléhani. Na podzim reguldtory

doporucujeme pouzit pouze pii hrozicim preristani rostlin. Pfitom volit méné

39



razantni piipravky s niz§im regulacnim u¢inkem (Prosaro 250 EC, Tilmor nebo

Toprex).
Prednosti:

*  Vysoky vynos semen a velmi dobra olejnatost

* Vyrazné vétveni rostlin

* Vyborna odolnost vii¢i poléhani

* Nizké naroky na regulaci rlstu

Polotrpasli¢i hybridy dosahuji stejné vysokych vynosi semen jako tradi¢ni

hybridy a jako benefit péstiteli pfinaseji vyhody plynouci z niz§iho vzristu mezi néz
predevsim patii vynikajici odolnost vi¢i poléhéni, snazs§i vstupy a oSetfovani
porostu, niz$i naroky na regulaci riistu, snazsi, rychlejSi a Gspornéjsi sklizen. Pii
péstovani polotrpaslicich odrid jsou niz8i naklady na péstovani (internetovy zdroj €.
5).

H906699

Stfedné¢ rany pylové fertilni hybrid, s kompaktnim, bohaté navétvenym
porostem. Vysoka néasada SeSuli, odolnosti k poléhédni, dobry zdravotni stav, vysoky
odolnost k plisni Sedé, fomovému Cernani stonku i sklerotiniové hnilob¢. Z hlediska
terminu seti je plasticky, je mozné ho sit i v pozdéjSich terminech. Diky rychlému
podzimnimu vyvoji dokdze pted zimou vytvofit kompaktni listové rizice se silnym
zdravym kofenem, coZ mu umozni bezproblémové piezimovani. Na pocatku jarni
vegetace nastupuje velmi rychlym ristem a vyvojem. Vytvaii kompaktni mohutné
plné€ zapojené porosty, které jsou zdkladem pro tvorbu vysokého poctu Sesuli. Hybrid
vykazuje vysokou kompenzacni schopnost u fidSich porosti. Vysoky obsah oleje,
obsah kyseliny erukové a glukosinolatd je minimalni. Jako dal$i pozitivni vlastnost

Ize povazovat i rovnomérné dozravaji porostii (sdéleni SEDLACEK KWS, 2016).
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4.5 Agrotechnika a vedeni pokusu
Zpracovani pudy
* Orba do hloubky 24 cm

* 2 ptejezdy kombinatorem

Seti

2013/2014: Selo se 22. 8. 2013. Pada pted setim byla velmi hrudovita a
suchd. Pokus byl zalozen maloparcelkovym bezezbytkovym secim strojem (obr. €. 8)
na kterém bohuZzel nelze nastavit hloubka seti, ktera tak byla 3-5 cm a rozte¢ fadka

byla 12,5 cm.

Obrazek €. 8. Seti pokusu.

(Foto: Martin FisSer)

2014/2015: V roce 2014 bylo seti zahdjeno 26. 8., ale bohuzel se objevila
technicka zavada na secim stroji a bylo zaseto pouze 16 parcel, zbytek pokusu byl

dosety 8.9. Parcely, které byly zasety 26. 8. byly vyfazeny z vyhodnoceni (obr. €. 9).
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Obrazek €. 9: Letecky snimek pokusu zroku 2015 s vyznacenim parcel, které

nebyly pouzity k vyhodnoceni.

(Zdroj: mapy.cz)

Hnojeni

Zékladni hnojeni se provadélo celoplo$né¢ hnojivem NPK 15-15-15 pied
ptipravou puidy. Ostatni hnojiva béhem vegetace byly vzdy navazeny na kazdou
parcelu zvIast, a tim bylo zaru€eno, Ze kazda parcela méla stejné mnozstvi zivin.

V roce 2014 bylo pied setim spolecné s NPK aplikovano vapenaté hnojivo
Meerkalk v davce 400 kg/ha pro tipravu pH piidy a doplnéni Ca.

Jak ukazuje tabulka ¢. 8 ve vegetacnim roce 2013/2014 byl pokus s ozimou

fepkou hnojen celkovou davkou 196 kg N/ha, 35 kg P,O/ha a 35 kg K,O/ha.

Tabulka €. 8. Mineralni hnojeni 2013/2014.

Datum Ruiist. faze plodiny Hnojivo a davka MnozZstvi N
Pred setim - NPK15-15-15 - 230 kg/ha 35 kg N/ha
3.3.2014 19 BBCH LAD 27 -300 kg/ha 81 kg N/ha
20.3.2014 33 BBCH DASA 26N 13S - 310 kg/ha 80 kg N/ha

N celkem 196 kg N/ha
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Hnojeni ve vegeta¢nim roce 2014/15 znézorniuje tabulka €. 9. Celkovy piisun

zivin v tomto roce byl 219 kg N/ha, 60 kg P,O/ha a 60 kg K,O/ha.

Tabulka €. 9. Mineralni hnojeni 2014/2015.

Datum Riist. faze plodiny Hnojivo a davka MnoZstvi N
Pted setim - NPK15-15-15 — 400 kg/ha 60 kg N/ha
16.3.2014 19 BBCH LAD 27 —300 kg/ha 81 kg N/ha
30.3.2014 33 BBCH DASA 26N 13S —300 kg/ha 78 kg N/ha

N celkem 219 kg N/ha

Pesticidni ochrana

Preemergentni  herbicid se provadél nesenym postfikovacem za
malotraktorem. Ostatni aplikace se provadély zddovym motorovym postiikovacem

SOLO 433 H.
2013/2014
22. 8. - Preemergentni herbicid — Butisan Star 2 1/ha

2. 10. — Regulace ristu — Orius 0,7 I/ha + Caryx 0,3 1/ha + Yara VITA Bortrac 1
I/ha

V dobé aplikace regulatoru rGstu méla fepka 6-7 pravych listi (BBCH 19).
Kombinace Oriusu a Caryxu se davala pro silng€jsi zakraceni porostu, protoze byla

o¢ekavana bujna vegetace zptsobena dlouhym a teplym podzimem.

31. 3. — Regulace riistu — Orius 1 I/ha + Yara VITA Bortrac 1 1/ha

Vyska porostu 15-30 cm (BBCH 33-34).

3. 4. — Insekticid — Mavrik 0,2 I/ha

Na blyskacka tepkového.

24. 4. — Fungicid + insekticid — Amistar Xtra 1 I/ha + Calypso 480 0,2 /ha
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Fungicid proti hlizence obecné a insekticid proti krytonosci SeSulovému a bejlomorce

kapustové (BBCH 65).

2014/2015

8. 9. — Preemergentni herbicid — Butisan Star 2 1/ha

4. 10. — Regulace ristu — Orius 1 I/ha + Yara VITA Bortrac 1 1/ha

V dobé¢ aplikace regulatoru riistu méla fepka 5-7 pravych listi (BBCH 15-19).
13. 4. — Regulace ristu — Orius 1 1/ha + Yara VITA Bortrac 1 I'ha

Vyska porostu 20-35 cm (BBCH 33-34).

21. 4. — Insekticid — Mavrik 0,2 1/ha

Na blyskacka tepkového.

18. 5. - Fungicid + insekticid — Amistar Xtra 1 1/ha + Calypso 480 0,2 1/ha

Fungicid proti hlizence obecné a insekticid proti krytonosci SeSulovému a bejlomorce

kapustové (BBCH 65).

4.6 Charakteristika pouzitych regulatori ristu
Caryx

Utinn4 latka: mepiquat chlorice 210 g/l metconazole 30 g/l

Pouziti pripravku:

Ristovy regulator a fungicid ve form¢ kapalné¢ho koncentratu urceny pro
osetfeni fepky olejky, pro zvySeni jistoty prezimovani a zvySeni odolnosti proti

polehani. Uginkuje také na fomovou hnilobu (Phona lingam).

Pusobeni pripravku:

Utinna latka mepiquat chloride ovliviiuje produkci fytohormonii v rostling,
inhibuje biosyntézu fytohormonu giberelin, ¢imz je brzdén rtst. Nasledkem toho se

zkracuje délka hypokotylu, zvétSuje se jeho primér a stény se stavaji pevnéjSimi.
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Tato vlastnost je zZadouci pfedev§im na podzim pro vytvoreni silného kotfenového
kréku a naslednému bezproblémovému prezimovani, ovliviluje také vysku
vegetacniho vrcholu. Po aplikacich na jafe méa vliv na zapojeni porostu po zimé,

pocet plodnych vétvi, vysku nasazeni 1. plodné vétve, pocet Sesuli a vysku rostlin.

Utinna latka metconazole patii do chemické skupiny triazolti, ptisobi
hloubkové a systémove, vykazuje velmi dobry preventivni a kurativni Gc¢inek, tzn. ze
chrani listy pfed napadenim, ale také po infekci. Perzistence u¢inné latky je
vynikajici a zajistuje dlouhodobé plisobeni. Pii oSetieni fepky ozimé vykazuji

podzimni aplikace zlepSeni zdravotniho stavu rostlin a je omezeno vymrzani porosti.
Zdroj: (bezpecnostni list CARYX).

Orius 25 EW

Utinn4 latka: tebuconazol 250 g/l

Pouziti pripravku:

Posttikovy fungicidni piipravek ve form¢ emulze typu olej ve vodé se
systemickym u¢inkem k ochrané jarniho je¢mene, pSenice, tritikale a Zzita proti

houbovym chorobdm a k ochran¢ fepky olejky proti fomové hnilobé.

Pusobeni pripravku:

ORIUS 25 EW je systémovy fungicidni pfipravek s protektivni, kurativni a
eradikativni u¢innosti uréeny k ochrané obilnin proti houbovym chorobam a v fepce
olejce proti fomové hnilobé brukvovitych. Obsahuje triazolovou ucinnou latku
tebukonazol, kterd se vyznaCuje dv€éma mechanismy Uc¢inku inhibice biosyntézy
ergosterolu houbovych chorob (inhibitor demethylace). Tebukonazol je pfijiméan listy
a stonky rostlin a potom je transpiracnim proudem systémové rozvadén do celé
rostliny. ProtoZe Gi€innd latka ma pouze nepatrnou tendenci k rychlému hromadéni ve
vrcholovych ¢astech rostliny, dochazi k jejimu rovnomérnému rozdéleni v celé
rostliné. Doba u¢innosti se pohybuje v rozmezi 3—4 tydnii po aplikaci. Piipravek

vykazuje v fepce rustove regulacni efekt.

Zdroj: (bezpecnostni list CARYX).
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4.7 Hodnoceni béhem vegetace

Inventarizace béhem vegetace — bchem vegetace byly provadény dvé
inventarizace. Prvni inventarizace byla na podzim a byly pocitiny vzeslé rostliny
pomoci metrovky. Druhd inventarizace probihala na jafe a pocital se pocet rostlin po

zimnim obdobi.
4.8 Sklizen a poskliziiové méreni

Sklizen — pokusné parcely byly sklizeny jednofdzovou sklizni
maloparcelkovym kombajnem obr ¢. 10. Vroce 2014 sklizeii probihala 28. 7. a
v roce 2015 30. 7. Parcely byly sklizeny jednotlivé do papirovych pytlt.

Obrazek €. 10: Kombajn pfi sklizni ovsa.

{ \ ]

(to: Martin Fiser)

Vyhodnoceni vysledkii — K zjisténi vynosu jednotlivych parcelek bylo vyuzito
digitalni vahy, na kterych se zvazilo sklizené mnozstvi z parcelky tzn. ze 7,5 m2.

K pfepoctu na vynos v t/ha, byl pouzit pfepoc¢et hmotnost vzorku / 7,5 * 10.

Hmotnost tisice semen (HTS) byla stanovena u kazdého vzorku zvlast. Dale
se ze sklizenych semen z roku 2015 méfila procentudlni olejnatost semen a mnozstvi
N latek v fepkovém Srotu. Olejnatost byla stanovena pomoci Soxhletova extraktoru,

obsah N latek (N x 6,25) v odtu¢néném fepkovém Srotu byl stanoven pomoci
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elementarniho analyzatoru Rapid N Cube Elementar. Ziskané vysledky byly
statisticky vyhodnoceny pomoci programu Statistica 12 metodou vicefaktorové

ANOVy, budou prezentovany formou grafi, tabulek a obrazki.
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Vynos semen
Vynos semen v praxi patfi k nejsledovanéjSim parametrim. To potvrzuje

BARANYK a kol. (2005) ktefi tvrdi, ze jednim z nejvyznamnéjSich kritérii,
pouzivanym pii porovnavani odrid téméf jakékoli plodiny, byva vynos. Rozhoduje o
uspéSnosti ekonomiky péstovani. Graf ¢. 1 znazorfiuje primérny vynos semen bez
oSetfeni regulatort ristu u jednotlivych odriid a srovnava primérny vynos dosazeny
vroce 2014 a 2015. Vyssich vynost bylo dosazeno v rocniku 2013/14. To lze
pfi¢init prub¢hu pocasi béhem vegetace, kdy v roce 2015 byly nizsi srazky a vyssi
primérnd teplota. Toto potvrzuje BARANYK (2009) ktery uvadi, ze vysi vynosu
ovliviiuje vysoka vlhkost vzduchu a niZsi letni teploty. S tim souhlasi FABRY a kol.
(1992), ktery dodava, ze velky vliv na vynos ma genotyp odridy, ktery je Casto

ptekryvan vlivem ro¢niku, ekologickymi podminkami a agrotechnikou.

Nejlepsiho primérného vynosu doséhla hybridni odrida od KWS H906699 a
to 7,52 t/ha. Na druhém misté byla liniova odrida Remy s vynosem 6,54 t/ha a
vynosové nejhiife dopadl polotrpasli¢i hybrid PX 104 s vynosem 5,44 t/ha. V roce
2014/15 byl vynos u jednotlivych odrid vyrovnangjsi. Piekvapenim byl nejvyssi
vynos dosazeny liniovou odriidou 5,91 t’/ha. MATUS (2012) prezentoval, Ze za
zminku stoji také fakt, Ze hybridy dosahly ,,jen 99.7 % vynosu linii. Pfitom
distributofi osiva hybridnich odrid garantuji vynosy vys$si nez u liniovych odrid.
V roce 2015 byl vynosovy propad hybridii dokonce o vice nez 7 %. Polotrpasli¢i
hybrid doséhl vynosu 5,50 t/ha a nejnizsi vynos byl u hybridni odrtidy 5,43 t/ha. Jako
jedina dosahla vyssiho vynosu v roce 2015 oproti roku 2014 odriida PX 104.
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Graf ¢ 1: Primérny vynos semen z kontrolnich variant (bez oSetfeni regulatort

rustu).
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Remy PX 104 H906699

Zajimavé vysledky ukazuje graf €. 2, ktery znézoriiuje vliv vysevku na vynos
semen bez zdsahl regulatort riistu (pouze prumér kontrol). Nejvyssi vynos 7,71 t/ha
v roce 2014 zaznamenala hybridni odrida H906699 se standardnim vysevkem (50
semen na m?). Jak uvadi VASAK a kol. (2000), teoreticky vynos u fepky miize

ptesahnout 9 t/ha.

Snizeny vysevek (33 semen na m?) byl o 0,89 t/ha horsi, presto dosahl
druhého nejvyssiho vynosu. Vroce 2015 se u hybridni odridy ukazal opacny
vysledek, kdyz snizeny vysevek dosdhl o 0,09 t/ha lepSiho vynosu nez vysevek
standardni. U liniové odridy Remy jak v roce 2014, tak i v roce 2015 vysel 1épe
snizeny vysevek (40 semen na m?) nez standardni vysevek (60 semen na m?). V roce
2015 jen o 0,06 t/ha, ale v roce 2014 o 0,56 t/ha a to uz je znatelny rozdil. Ukazuje
se, ze v dnesni dobé jsou i liniové odridy velmi vynosné a pii dobrém zalozeni
porostu neni nutné porost prehustovat, protoze pti hustoté 60 rostlin na m? dochazi
k prili§ velké konkurenci mezi rostlinami a mé to negativni dopad na vynos. U
polotrpasliciho hybridu PX 104 vroce 2014 nebyl zaznamenan prakticky zadny

rozdil (0,06 t/ha ve prospéch standardniho vysevku) mezi snizenym (33 semen na
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m?) a standardnim vysevkem (50 semen na m?), v roce 2015 dosahl vyssiho vynosu

standardni vysevek o 0,7 t/ha.

Graf ¢ 2: Vliv vysevku na vynos semen vroce 2014 a 2015 bez ovlivnéni

regulatorti riistu.
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Hlavni vysledky této prace ukazuje graf ¢. 3 a 4, kde jsou zndzornény vynosy

semen s pouzitim reguldtorti rastu ve tfech odridach, ve dvou vysevcich a tiech

variantach regulace ristu.
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Graf ¢. 3: Vynos semen v roce 2014 s pouzitim regulatord rastu.
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Z grafu €. 3 je viditelné, Ze nejvyssiho vynosu 8,02 t/ha v roce 2014 doséahla
hybridni odrida H906699 ve standardnim vysevku s regulaci podzim + jaro, v této
variant¢ bylo navyseni vynosu o 0,31 t/ha oproti kontrole bez osetfeni RR. OSetieni
RR pouze na podzim se u této varianty vynosové prakticky neprojevilo (navySeni
pouze 0,04 t/ha oproti kontrole). Druhy nejvyssi vynos 7,76 t/ha (navySeni o 0,94
t/ha oproti kontrole) byl znovu u hybridni odriidy H906699 ve snizeném vysevku a
oSetteni RR podzim + jaro. U snizeného vysevku bylo zaznamenano navyseni
vynosu i u osetfeni RR pouze na podzim a to o 0,26 t/ha. Lze fici, Ze nizsi vysevek u
hybridnich odrtd 1épe reaguje na aplikace regulatorti ristu. U liniové odridy Remy
nejlépe dopadla varianta snizeného vysevku (40 semen na m?) a regulace podzim +
jaro, kde byl vynos semen 7,14 t/ha (navySeni o 0,34 t/ha oproti kontrole). U
standardniho vysevku (60 semen na m?) byl nejvyssi vynos 6,39 t/ha (navySeni o
0,15 t/ha oproti kontrole) taktéz ve varianté s oSetienim RR podzim + jaro. Vysledky
pokusi SAROUNA (2006) z let 2000 az 2002 vykazuji jasny pozitivni vliv aplikace
regulatorti ristu na vynos fepky. Zvyseni vynosu bylo u azolovych regulatorti i u
regulatorti u¢inné latky CCC. Vysledky této prace uvedené tvrzeni ¢asteéné vyvraci.
V roce 2014 nejvice vynosové propadla varianta liniové odridy s oSetfenim RR

pouze na podzim a doslo ke snizeni vynosu oproti kontrole, u snizeného vysevku o
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0,21 t/ha a u standardniho vysevku o 0,16 t/ha.

Polotrpasli¢i hybrid PX 104 dosahl nejlepsiho vynosu 5,80 t/ha (navyseni
0,38 t/ha oproti kontrole) ve snizeném vysevku a oSetfeni RR pouze na podzim.
S osetfenim podzim + jaro bylo navySeni pouze o 0,03 t/ha oproti kontrole. OvSem u
standardniho vysevku doslo pii kazdé aplikaci RR k sniZzeni vynosu, ve variant¢ RR

na podzim o 0,16 t/ha a ve varianté RR podzim + jaro dokonce o 0,33 t/ha.

Graf ¢. 4: Vynos semen v roce 2015 s pouzitim regulatord rastu.
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Vynosy po osetfeni RR v roce 2015 znédzoriiuje graf ¢. 4. Nejvyssiho vynosu
6,29 t/ha (navyseni o 0,21 t/ha oproti kontrole) piekvapiveé doséhla liniova odrida ve
snizeném vysevku s aplikaci RR pouze na podzim, pii osetieni RR podzim + jaro
doslo k snizeni vynosu o 0,34 t/ha oproti kontrole. Tento vysledek je zcela opacny
oproti roku 2014. Standardni vysevek u liniové odridy se shodoval s rokem 2014
v podzimnim oSetieni RR, kdy po aplikaci doslo k poklesu vynosu o 0,39 t/ha. Po
aplikaci RR podzim + jaro doslo opét ke snizeni vynosu o 0,24 t/ha. VASAK a
kol.(1997 ) dodéava, ze je prokdzan vliv jarni aplikace RR na sniZeni vynosu oproti

kontrole. Pievazné se jedna o porosty se slabsim kofenovym kr¢kem cca 6 mm.

Zajimavé reagoval na RR polotrpasli¢i hybrid PX 104, ktery ve snizeném

vysevku reagoval pozitivnim navySenim vynosu jak v podzimni aplikaci RR
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(navySeni o 0,42 t/ha oproti kontrole), tak i pii aplikaci podzim + jaro (navySeni o
0,45 t/ha oproti kontrole). Ve standardnim vysevku odrida PX 104 reagovala
obdobné jako v roce 2014 a s kazdou aplikaci RR snizila svlij vynos, oSetfeni RR
podzim (snizeni vynosu o 0,34 t/ha oproti kontrole) a oSetfeni RR podzim + jaro
(snizeni vynosu o 0,36 t/ha oproti kontrole). Hybridni odriida dosdhla nejvyssiho
vynosu 5,81 t/ha (navySeni vynosu o 0,46 t/ha oproti kontrole) ve snizeném vysevku
a oSetfeni RR podzim + jaro. Pouze podzimni aplikace RR pfinesla u snizen¢ho
vysevku navySeni vynosu o 0,17 t/ha oproti kontrole. U standardniho vysevku
hybridni odriidy doslo k navySeni vynosu pouze ve varianté s podzimni aplikaci RR
a to o 0,04 t/ha. Pti osetfeni RR podzim + jaro doslo ke snizeni vynosu o 0,16 t/ha

oproti kontrole.

Tabulka €. 10: Souhrn vysledki ¢tyifaktorové analyzy rozptylu pro vynos semen.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro vynos semen

Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

Suma Stupné | Pramér F - Hladina

¢tverci | volnosti | Ctverci hodnota | vyznamnosti
Efekt p
Abs. ¢len 4449,382 1| 4449,382 | 13100,71 0,000000
{1}ro¢nik 24,487 1 24,487 72,10 0,000000
{2}odrida 20,991 2 10,495 30,90 0,000000
{3}vysevek 0,338 1 0,338 0,99 0,321202
{4}varianta regulace 0,224 2 0,112 0,33 0,719904
ro¢nik*odrida 25,598 2 12,799 37,69 0,000000
roénik*vysevek 0,020 1 0,020 0,06 0,808213
odrida*vysevek 1,678 2 0,839 2,47 0,090122
roc¢nik*varianta regulace 0,451 2 0,225 0,66 0,517422
odruda*varianta regulace 1,037 4 0,259 0,76 0,551761
vysevek*varianta regulace 1,102 2 0,551 1,62 0,203107
roénik*odrida*vysevek 3,098 2 1,549 4,56 0,012929
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< e o e .
ro¢nik*odrida*varianta 0.792 4 0.198 0.58 0.675566
regulace
RO P

roc¢nik*vysevek*varianta 0.110 5 0,055 0.16 0.850288
regulace

odrida*vysevek*varianta 0.673 4 0.168 0.50 0.738997
regulace

1%2*%3%4 0,387 4 0,097 0,29 0,886943
Chyba 31,246 92 0,340

Na hladin€ vyznamnosti (p < 0,05) byla zjisténa statisticky pritkazné zavislost
vynosu semen na ro¢niku, odrid¢, roéniku*odriidé a rocniku*odriadé*vysevku. Vliv

regulatori riistu na vynos semen neni statisticky prokazatelny.

5.2 Hmotnost tisice semen (HTS)
DalS8im kritériem poskliziiového hodnoceni bylo stanoveni HTS jednotlivych

variant. Stanoveni HTS jsem provedl odebranim vzorkl z jednotlivych pokusnych
variant a u kazdé varianty bylo provedeno laboratorni méteni. Tisic semen z kazdé
varianty napocital laboratorni pfistroj a ndsledné byl vzorek zvazen na analytickych

vahach.

Jak uvadi BARANYK a kol. (2010) z hlediska vynosotvornych prvki je
ideotypem porost produkujici vice nez 4000 kust SeSuli na 1 m?, charakteristicky
vysokym poctem semen v SeSulich (vice nez 20) a vysokou HTS (vétsi nez 5g). Tato
HTS nebyla dosazena u Zadné varianty jak v roce 2014, tak ani v roce 2015, jak je
vidét v grafu €. 5 a 6. Nejvyssi rozdil byl zaznamenéan u liniové odridy Remy na
snizeném vysevku, kde byl narast HTS jak u podzimniho oSetfeni RR (o 0,2g oproti
kontrole), tak i u osetfeni RR podzim + jaro, kde bylo navySeni HTS o 0,25g. U
standardniho vysevku byl vysledek obdobny. Nejvétsi propad HTS (o 0,2g) po
aplikaci RR podzim + jaro byl u odridy PX 104, ktery se projevil i na sniZeni vynosu
u této varianty. Toto tvrzeni potvrzuje FABRY a kol. (2007), kteii uvadéji, ze HTS

patii mezi hlavni vynosotvorné prvky podilejici se na vynosu semen.
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Graf ¢. 5: Vliv regulatord ristu na ovlivnéni hmotnosti tisice semen (HTS) v roce

2014.
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V roce 2015 byl nejvyssi nartist HTS (o 0,24g oproti kontrole) u odridy PX
104 ve snizeném vysevku s aplikaci RR podzim + jaro. Naopak reagovala liniova
odriida také ve snizeném vysevku a to poklesem HTS o 0,38g opét pti pouziti RR

podzim + jaro.

Graf €. 6: Vliv regulatord ristu na ovlivnéni hmotnosti tisice semen (HTS) v roce

2015.
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Tabulka €. 11: Souhrn vysledki ¢tyifaktorové analyzy rozptylu pro HTS.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro HTS

Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

Suma Stupné | Prumér F- Hladina

¢tverci | volnosti | Ctverci hodnota vyznamnosti
Efekt p
Abs. ¢len 2394,428 1 | 2394,428 65315,01 0,000000
{1}roé¢nik 0,001 1 0,001 0,02 0,878535
{2}odrida 0,441 2 0,221 6,02 0,003506
{3}vysevek 0,014 1 0,014 0,39 0,535259
{4}varianta regulace 0,007 2 0,003 0,09 0,914853
ro¢nik*odrida 0,587 2 0,294 8,01 0,000623
ro¢nik*vysevek 0,002 1 0,002 0,04 0,834737
odrida*vysevek 0,002 2 0,001 0,02 0,977637
ro¢nik*varianta regulace 0,066 2 0,033 0,90 0,409236
odruda*varianta regulace 0,102 4 0,025 0,69 0,598398
vysevek*varianta regulace 0,087 2 0,044 1,19 0,308448
ro¢nik*odrida*vysevek 0,073 2 0,036 0,99 0,374582
;:Zzi:::drﬁda*varia“ta 0,243 41 0061 1,66 0,166180
;Zgél':i:::ysevek*varia“m 0,095 2| 0047 1,29 0,280024
‘r’:grl‘:‘l‘zzvysevek*varia“m 0,257 4 0,064 1,76 0,144529
1%2*3%4 0,215 4 0,054 1,47 0,218393
Chyba 3,373 92 0,037

Na hladin€ vyznamnosti (p < 0,05) byla zji$téna statisticky pritkazné zavislost

HTS na odradé a ro¢niku*odrudé. Vliv regulatoru rastu na HTS neni statistick
g y

prokazatelny.
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5.3 Olejnatost

Nejvyznamnéj§im sledovanym parametrem kvality fepky je jeji olejnatost.
Dle CSN 46 2300-2 je pozadavek na olejnatost pii 8 % vlhkosti semen 42 %, v
prepoctu na 100 % susinu to je 45,7 %. BARANYK (2005) uvadi, Ze na olejnatost
semen fepky ozimé ma vliv cela fada faktord, z nichZ rozhodujici je odrtida a ro¢nik.
Vyssiho obsahu oleje se obecné dosahuje v chladnéj$Sim letech, s delsi dobou
dozravani a ve vysSich nadmotskych vyskach. Z vysledki diplomové prace bylo
zjisténo, Ze nejvyssi olejnatosti semen 46,73 % bylo dosazeno u polotrpasli¢iho
hybridu PX 104 ve varianté snizeného vysevku a oSetfené RR pouze na podzim
(navyseni o 2,52 % olejnatosti oproti kontrole). Druhd nejvyssi olejnatost byla opét u
odridy PX 104 s olejnatosti 45,97 % u standardniho vysevku bez osetieni RR.
Liniové odridy dle BARANYKA (2005), dosahuji v priméru o néco vyssi
olejnatosti nez hybridni odridy, i kdyz u novéjsSich hybridu je zfetelné vidét pokrok i
v tomto znaku. Z pokusu je zietelné, Ze rozdil ve prospéch liniovych odrid oproti
novym hybridnim odriddm zmizel a dokonce lze fici, Ze hybridni odridy

pfekonavaji v olejnatosti liniové odridy.

Naopak nejvétsi propad olejnatosti o 2,12 % byl zaznamendm u hybridni

odridy H906699 ve snizeném vysevku s podzimni aplikaci RR.

Graf &. 7: Vliv oSetfeni regulatort rGstu na % olejnatosti.
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Tabulka €. 12: Souhrn vysledki ¢tyifaktorové analyzy rozptylu pro olejnatost.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro olejnatost (% DM)
Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy

Suma Stupné | Primér F - Hladina

¢tverci volnosti | ¢tverci hodnota | vyznamnosti
Efekt p
Abs. ¢len 70523,88 1| 70523,88 | 28764,36 0,000000
odriida 55,64 2 27,82 11,35 0,000648
vysevek 2,95 1 2,95 1,20 0,287382
varianta regulace 0,88 2 0,44 0,18 0,837640
odrida*vysevek 6,57 2 3,29 1,34 0,286557
odruda*varianta regulace 12,06 4 3,02 1,23 0,333195
vysevek*varianta regulace 3,94 2 1,97 0,80 0,463205
‘r’:grl‘:‘l‘zzvysevek*varia“m 5,34 4 1,33 0,54 0,705581
Chyba 44,13 18 2,45

Na hladin€ vyznamnosti (p < 0,05) byla zjisténa statisticky pritkazné zavislost
olejnatosti pouze na odrid€. Vliv regulatorti ristu na olejnatost neni statisticky

prokazatelny.

5.4 Obsah N latek v Fepkovém Srotu
Repkovy extrahovany $rot (RES) je vysokoproteinové krmivo, které vznika
pii ziskédvani tepkového oleje procesem extrakce podrcené smési olejniny a

extrakéniho ¢inidla (HERZIG a kol., 2007). HILL (1991) a SMITHARD (1993)

vvvvvv

které je alternativou k s6jovému extrahovanému Srotu. Jeho kvalita zalezi na odridée

fepky, ze které pochazi (DVORACKOVA a kol., 2011).

Obsah N latek v fepkovém Srotu se pohyboval v rozmezi 31,36 - 35,52 % jak
je vidét v grafu ¢.8. To potvrzuje MRKVICOVA (2006), kterd dodava, ze fepkovy
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Srot obsahuje 31 - 37 % dusikatych latek, mé zlutozelenou az zlutohnédou barvu s
cernymi zbytky slupek. Nejvyssi obsah N latek 35,52 % (navySeni o 1,50 % N latek
oproti kontrole) byl zaznamenam u liniové odridy ve standardnim vysevku s aplikaci
RR podzim + jaro. Nejhor$i obsah N latek 31,48 % byl ve snizeném vysevku u
polotrpasliciho hybridu bez oSetfeni RR. Ve vétSin€ piipadi 1ze fici, Ze jak podzimni

tak 1 podzimni + jarni oSetfeni RR navysuje obsah N latek v fepkovém Srotu.

Graf ¢. 8: Obsah N latek v fepkovém Srotu s riznymi vysevky a aplikacemi RR.
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Tabulka €. 13: Souhrn vysledki ctyifaktorové analyzy rozptylu pro obsah N latek

v fepkovém Srotu.

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro obsah dusikatych latek

Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

Suma Stupné | Prumér | F - hodnota Hladina
¢tverci | volnosti | Etvercu vyznamnosti
p

Efekt
Abs. ¢len 59705,16 1 | 59705,16 77795,64 0,000000
odriida 51,42 2 25,71 33,50 0,000000
vysevek 2,10 1 2,10 2,73 0,106880
varianta regulace 8,46 2 423 5,51 0,008157
odruda*vysevek 7,71 2 3,85 5,02 0,011926
odruda*varianta regulace 9,42 4 2,36 3,07 0,028318
vysevek*varianta regulace 0,77 2 0,38 0,50 0,611217
odruda*vysevek*varianta
regulace 26,19 4 6,55 8,53 0,000060
Chyba 27,63 36 0,77

Na hladin€ vyznamnosti (p < 0,05) byla zjisténa statisticky pritkazné zavislost
obsah N latek v fepkovém Srotu na odridé, varianté regulace, odridé*vysevku,

odradé*varianté regulace a odridé*vysevku*varianté regulace.
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6. Zavér

Tato prace se zabyva problematikou reguldtorti rostlinného rlstu v fepce
ozimé. V diplomové praci byly publikovany dvouleté¢ vysledky zroku 2013/14 a
2014/15, které byly ziskdny z maloparcelkovych pokust provadénych na pokusném
pozemku ZF JU v Ceskych Budg&jovicich.

Statisticky prokazatelny vliv na vynos semen byl zaznamenan u roc¢niku,
odridy, interakéniho plsobeni ro¢niku x odriidy a ro¢niku x odridy x vysevku. Vliv
regulatori rGstu na vynos semen nebyl statisticky prokazatelny, ale ptesto bylo

primérné navyseni vynosu o 0,19 t/ha (v¢etné zahrnuti polotrpasli¢iho hybridu).

Efekt na hmotnost tisice semen byl statisticky prokdzan u faktoru odrida a
jeji interakci s roénikem. U vlivu regulatort ristu na HTS nelze vyvodit jednoznacny

zaveér na snizeni nebo zvySeni HTS po oSetieni regulatorem riistu.

Statisticky prokazatelny vliv na olejnatost méla pouze odriida. S pouZzitim
regulatorii ristu byla olejnatost navySena nejvice u liniové odrady az o 2 % obsahu

oleje v fepkovém semenu.

Statisticky prokazatelné¢ efekty na obsah N viepkovém Srotu byly
zaznamenany u odriidy, varianty regulace a interakénich spoluplisobeni odriida x

vysevek, odrida x varianta regulace a odrtida x vysevek x varianta regulace.

Doporuceni péstitelim: Z vySe publikovanych vysledkli 1ze doporucit
aplikaci azolovych ptipravkd jak u liniovych, tak i hybridnich odrid zejména u
fidsich porostli do 40 rostlin na m?, kde odridy reaguji navySenim vynosu, jak pfi
podzimni regulaci (BBCH 14-19), tak hlavné pfi jarni aplikaci RR ve fazi BBCH 34-
35. Prekvapivé se ukazal pozitivni nartist vynosu semen jak v roce 2014, tak i v roce
2015 u polotrpasli¢iho hybridu u fidsiho vysevku 33 semen na m? po podzimni
aplikaci RR, a proto lze pii niz$i hustot¢ podzimni aplikaci doporucit i u
polotrpasli¢ich hybrida. U jarnich aplikaci RR firma Pioneer uvadi, ze odrida PX
104 aplikace nevyzaduje. To se potvrdilo v pokusech, kdy jarni aplikace RR m¢ly
negativni dopad na vynos semen. Dale je potfeba se vyvarovat aplikacim RR
v obdobi, kdy jsou rostliny ve stresu, protoze kazdy RR zesiluje stres, ktery dopada

na rostlinu. Zesileni stresu bylo pozorovatelné v roce 2015 pfi jarnich aplikacich RR,
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kdy rostliny trpély nedostatkem vody, a proto se do znacné miry jarni aplikace

projevily negativné na vynosu semen.
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