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Stupen hodnoceni Nelze
A B Cc D E F hodnotit
Spinéni pozadavkul zadani X
Aktualnost a odborna uroven prace
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
Vhodnost metodiky feseni X
Vyuziti metod zpracovani vysledk

Hlediska

P

Interpretace vysledk, diskuse

Formulace zavéri prace

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
10|Formalni Uprava prace a jazykove zpracovani
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Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovidéa znamce 1, B - 1 minus, C - 2, D - 2 minus, E- 3, F - 4)

Konkrétni pﬁpominky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou prilohu).

PredloZena prace spliiuje pozadavky na diplomovou praci. V praci mi chybi vice zahrani¢nich zdrojd, a vice
védeckeé literatury, celkovy pocet zdroju ale povazuji za dostateény. Vysledky jsou zajimave, obtizné se ale
porovnavaji pluchaté a nahé odrlidy mezi sebou, protoZe se nevyskytuji spole¢né v jedne tabulce. Stejné
tak u tabulek chybi specifikace v nadpisech, zda se jedna o nahé nebo pluchaté ovsy, zejmena menée
znamé odriidy potiebuji zpétné dohledani v metodice. Dale bych méla pfipominku ke grafim. Pokud jsou
ve sdruzenych grafech veli¢iny s odlisnym rozpétim hodnot, zdaji se nékteré sloupce velmi malé, viz. napf.
graf 12. Naopak v grafech ani tabulkach nejsou zobrazeny statisticky prukazne rozdily, ackoliv statistika

byla pocitana.

Zavér: Zavérec¢nou praci doporucéuji obhajobé (ANO):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): r vyborné
(vyborné, velmi dobie, dobre, nevyhovél/a)
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Dotazy k obhajobé:

V metodice jsou zmifiovany 3 odrudy ovsa setého, pro¢ byly pouzity pravé tyto odridy, které nepatfi mezi
nejpéstovangjsi v CR?.

Pro¢ nebyly v experimentu zafazeny pluchaté odridy v obou experimentalnich letech?
Jaky oves se pouziva pro vyrobu ovesnych viotek a pro&?

Jsou néjaké rozdily v nutri¢énim sloZeni nahého a pluchatého ovsa?



