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Priloha formulare Zapis o stétni zavéreéné zkousce
V predloZené praci se autor zabyva spojenim problematiky krajinné struktury a populagni dynamiky
drobnych zemnich savci, coZ neni zcela jednoduché. Domniva se vSak, Ze je dllezité jednotlivé obory
propojovat a ziskavat tak nové poznatky, které lez uplatnit pro vhodnéjsi management v kulturni krajiné.
Prace obsahuje jen velmi méalo formalnich chyb. Doporugil bych psat odkazy na tabulky a obrazky jednotné,
bud zkratkou, nebo celym slovem. Také nadpis tabulek bych doporucil umistit nad tabulku. Nazvy drobnych
zemnich savcl v tabulce 1 a 2 by mély byt psany jednotné, doporuéuii celym rodovym i druhovym jménem.
U nékterych druh to tak autor ma, ale napfiklad u mysice lesni uvadi m.lesni.
Autor dosti podrobné charakterizuje zakladni ekologické pojmy krajinné struktury (plosky, koridory, matrice)
a popisuje tuto ¢ast encyklopedickym stylem. Podle mého nazoru by mohla byt tato ¢ast napsana
kompaktnéji a struénéji a mohly by zde byt dopinény jesté dalsi odkazy na literaturu, kterou by si &tenaf
neznaly téchto pojmi mohl nastudovat. Historicky vyvoj krajiny v okoli Opatovic je popsan také velmi
podrobné, hlavné minulost davna. Myslim, Ze by tato &ast mohla byt také struénéjsi a mohla by byt vice
vztazena ke konkrétnimu uzemi, kde byly provedeny odchyty. Doporugoval bych proto umistit k historickym
pramenum i sou€asnou mapu s umisténim odchytovych linii, i kdyZ se b&zné mapy zobrazuji az
v metodice. Autor ale mapku umisténi odchytovych linii nema ani v metodice, coz je 8koda. Vhodné je také
uvest alesport GPS souradnice stfedu lokality. Charakteristika jednotlivych druhii je velmi dobfe popsana a
je zde uplatnéno mnoho zdroju i s pfiklady o zajimavych ekologickych narocich jednotlivych druh(. Za
metodicky ne zcela spravny postup povazuji znaéeni odchycenych jedincl pouze u rodu mysice, byt k tomu
mél autor vazny divod. Navrhuji autorovi do budoucna vyuzivat reflexni sprej na srst, ktery se vyuziva
napfiklad pro znageni rejskovitych, ktefi maji zcela nepatrny usni boltec. Autor se ale s touto chybou dobfe
vyrovnal tim, Ze do popisu vysledki zahrnul véechny odchycené jedince a nerozli$oval, zda byli chyceni jen
jednou nebo opakované. Bohuzel tyto vysledky se daji jen velmi téZko porovnavat s jinymi pracemi, kde
maji autofi v8echny jedince oznageny.
Ve vysledcich by mohly byt zahrnut jesté dalsi statistické metody, napfiklad korelace mezi poéty jedincli a
prameérnymi mésicnimi srazkami. Dale by mohla byt pouzita mnohonasobna prostorova analyza, ktera by :
dolozila preferenci jednotlivych mikrostanovist jednotlivymi druhy DZS. Ur¢ité by u sloupcovych grafii méla |
byt vynesena smérodatna odchylka, coz program microsoft excel umoziiuje. '
V diskuzi by bylo zajimavé se zamyslet nad rozdilem v pomérech pohlavi mezi roky 2013 a 2015 u
jednotlivych druhii DZS a porovnat tato zjidténi s dostupnou literaturou. V diskuzi bych také ocenil, kdyby
autor své nazory vice podpofit literarnimi zdroji, napf. pro¢ neodchytil Zzadného zastupce rejskovitych a
podobné. V zavéru by mélo byt napsano, pro¢ se zvysily podty DZS mezi roky 2013 a 2015, kdyz tento stav
nebyl ovlivnén pogasim. Jak autor v praci na nékolika mistech struéné pise, pravdépodobné to bylo
zpusobeno populaénimi cykly DZS. Popula&ni cykly by také mély byt vice rozvedeny v literarnim prehledu a
v diskuzi. Vhodné by bylo na zavér uvést navrh opatfeni pro podporu DZS v dané zemédalské krajing,
napfiklad kde by bylo mozné na z&kladé historickych dat obnovit liniové prvky v podobé stromoradi.
Uvital bych v préaci fotografickou dokumentaci jednotlivych linii a prib&hu odchyt(, které autor jisté pofidil,
ale schovava si je az do prezentace.
Pres vSechny uvedené nedostatky, které maji pomoci autorovi i vedouci pfi dal&i praci, hodnotim praci jako
velmi dobfe zpracovanou a doporucuii ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Jake indexy diverzity byste mohl pouzit pro hodnoceni vasich dat pro populaci DZS? Jak jsou tyto
indexy politany a jaky index by podle vas byl nejvhodnéjsi?

2. Nastudujte nasledujici praci o pohybu predatort v krajiné: Salek, M., Kreisinger, J., Sedlagek,F.,
Albrecht, T. 2009: Corridor vs. hayfield matrix use by mammalian predators in an agricultural
landscape? Agriculture, Ecosystems and Environment 134: 8-13.

Strucné popiste, jestli podle této prace vyuzivaji také Selmy liniové prvky pro pohyb v krajiné a jaké
druhy predatord byly nejéast&ji zjistény?

3. Ztratili se ngjaké pasti nebo byly pokozeny zvéfi, napf. divokymi prasaty?
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