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V zadani prace se mél poslucha& zaméfit na vznik Eeského strakatého skotu. Prace uvéadi vznik az od jeho
sjednoceni. Jaké krajové razy nebo typy strakatého skotu byly chovany v republice pied sjednocenim.
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P¥iloha k posudku BP: Analyza stada Seského strakatého skotu v pohorské oblasti.

Student Jaroslava Maclova.

V seznamu pouzité literatury, na které se poslucha& odvolava nejsou uvedeni nasledujici autofi:
Kugera et.al., 2005. Chmelikova et. al., 2015. Andrysek et. al., 2016. Riha et. al., 1996.
Burdych et. al., 1995. Hanus et. al., 2009. Gajdisek, 2003. Machalek et. al., 2007. Jezkova et.al.
2006. Prikryl et. al., 1997. LukaSova et. al., 1999.

Na strané 12 chybny rok vydani publikace autor Kvapilik.

Na strané 36 chybn& komentovan graf &. 4. ( jedna se 0 zaménu slov nejniZsi mélo byt nejvyssi).

Literarni prehled je zpracovan celkem dobfe, chybi mu trochu vice pe€livosti. Také by se daly
vytknout nékteré stavby vét, ale to na odbornosti neubira.

Posluchag spravné poukazuje na nedostatky, na které by se mél provozovatel zaméfit. Jedna se
hlavné o vyZivu a selekci. Nesouhlasil bych s posluchatkou, Ze v suchém roce se nedaji
vyrabét kvalitni objemna krmiva.

Ing. Jan Hlasek
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