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Stupen hodnoceni Nelze
A B c D E F hodnotit

Hlediska

Spinéni poZadavki zadani X

Aktuélnost a odborna Uroveii prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feseni

VyuZiti metod zpracovani vysledku

Interpretace vysledki, diskuse
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Formulace zavér( prace
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Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
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Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
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Formalni dprava prace a jazykove zpracovani X

Hodnoceni vyzna(‘:te X (slouZi pro stanoveni vysledné kiasifikace)

Konkrétni pf fpominky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouZit samostatnou oznadenou pfilohu).

Slaby abstrakt a cil prace, v Uvodu se necituje — nejedna se o literarni pfehled, naopak kapitola literarni
pfehled neni takova, jaka by méla podle nazvu byt.

Ve sveé podstaté je zde kapitola 5 ,Vlastni prace” tim pravym literarnim pfehledem nebot' zde autor velmi
dobfe pracuje a analyzuje literarni zdroje. Obecné je bakalafska prace svou podstatou literarni piehled
dané problematiky, vlastni prace by méla byt ta ¢ast, ktera je napsana v cili prace, v tomto pripadé
.vypracovani podklad( pro pfednasky a cvi¢eni*. Zde je pouze na str. 97 uveden navrh osnovy prednasek
(14 témat), které nejsou nikde do prezentaci zpracované. Nikde neni rovnéz zpracovana zadna &ast, ktera
by se tykala jednotlivych cvi¢eni (tzn. néjaké pfikiady k vypoctu, pfipadné jiné ulohy k feseni).

Jako spinéni cile bych v této bakalarske praci spise vidél ukazku jedné prednasky a 1 cviéeni v provedeni
takovem, jak je na béznych pfednaskach a cvi€enich bézné. tj. prezentace, ukazka vypoétu apod.
Kapitola Diskuse je napsana stylem kapitoly Literarni prehled, tzn. vyéet riznych literarnich zdroju, které
byly zpracovany s uvedenim, ¢im se autofi ve svych publikacich zabyvaji. Neni zde diskutovan viastni
vysledek" s jinymi zdroji.

Nemohu souhlasit s tvrzenim autora v posledni vété na str. 90: Véfim, Zze vypracovanim tohoto vyukového
materialu byl cil prace spinén. Ja jsem Zadny vyukovy material, kromé kvalitni re$erse a 14 témat moznych
pfednasek nikde nevidél.

Svym rozsahem 90 stran bakalafska prace vice jak 2x prekraguje v zadani uvedeny rozsah, coz take
dokumentuje mé tvrzeni, Ze cil této prace nebyl spravné pochopen.

Vzhledem k tomu, jak bylo napsano jiz vyse, je bakalafska prace spise resersniho charakteru, musim
konstatovat, Ze reSerSe (pod nespravnou kapitolou Viastni prace) byla zpracovana kvalitng, Ize tuto
bakalarskou praci doporucit k obhajobé.




Priloha formulére Zapis o statni zavérecné zkousce

Zaver: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): ‘ velmi dobre
(vyborné, velmi dobfe, dobre, nevyhovél/a)
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