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Stupen hodnoceni

Hlediska
A B C D E

Nelze
hodnotit

Splné&ni pozadavk( zadani X

Aktualnost a odborna uroveri prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

Vhodnost metodiky feseni X

VyuZiti metod zpracovani vysledkl X

Interpretace vysledku, diskuse X

Formulace zavéru prace

> | X

Odborny piinos prace a jeji prakticke vyuziti

O (0[N (O ;h AW N|=

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

—_
o

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovidé znamce 1, B - 1 minus, C-2, D -2 minus, E- 3, F - 4)




Pfiloha formulare Zapis o statni zavérecné zkousce

Konkrétni pfipominky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouzit samostatnou oznacenou prilohu).
Stievlicek Leistus piceus, kterého uvadite ve své praci, bude pravdépodobné pfibuzny druh
Leistus ferrugineus, ktery je rozsifeny i niz8ich polohach a je to eurotopni druh. Stievlicek
Leistus piceus je horsky druh, v jiznich Cechach je zatim znamy jen z 5 nalezl na
vrcholcich Sumavy. TudiZ udaje z okoli Milevska jsou nesmysiné. Pokud se domnivate, ze
se jedna o tento druh, je nezbytné dodat kusy k urceni.

V praci jsou drobné preklepy ve jménech autor, jednotlivych druha str. 48 napf.
Anchomenus dorsalis Pontoppida ma byt Pontoppidan aj. Dale jsou drobné pfeklepy v
latinskych nazvech napf str. 54 Pteorstychus ma byt Pterostichus, str. 65 Carabus chedleri
ma byt Carabus schedleri, str. 67 caribidae méa byt Carabidae aj.

Str.57 nahofe cituiji,Polni cesta vykazovala zvySeny pocet druhu Poecilus cupreus, ktery je
hojné zastoupeny v lokalité &. 1 i &. 2 naproti tomu je vidét razantni snizeni poctu exemplarl
Poecilus cupreus, ktery dosahoval pouze 17 jedincd.”

Neni zcela jasné jak to myslite, zda je na polni cesté vic Poecilus cupreus, nebo min?
Kromé toho upozoriiuji, ze v obr. 19 o tfi fadky nize je udavano 12 jedincl Poecilus cupreus
na polni cesté a 12 ks je i ve vysledkach.

Otazka 1: Podle kterych praci bylo provadéno déleni druhl do skupin podle tolerance k
antropogennim vliviim u &eledi lanyZkovitych (Leiodidae) aZ nosatcovitych (Curculidae), u
viech ostatnich éeledi s vyjimkou Carabidae a Staphinilidae ?

Otazka 2: Jak vysvétlite, Ze na biotopu pole v pokusné lokalité . 1 a €. 2 byl nejvétsi pocet

odchycenych jedinc, ale nejmensi pocet druh(i a zaroven je zde nejmensi pocet druhd i
kust R2, nez na lokalité polni cesta? Jaké faktory prostfedi to ovliviuji?

Zavér: Zavéreénou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): l Velmi dobre

(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
Datum 5. 5. 2017




