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Pracovisté oponenta:

Hlediska Stupent hodnoceni Nelze
A B C D E F | hodnotit
1 {Spinéni poZzadavku zadani X
2 |Aktudinost a odborna urover prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 Vhodnost metodiky feSeni X
5 [Vyuziti metod zpracovani vysledki X
6 |Interpretace vysledkd, diskuse ; X
7 |[Formulace zavérl prace X
8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti ' X
9 |Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10[Formalni Gprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysiedné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovidé znamce 1, B- 1 minus, C- 2, D - 2 minus, E- 3, F - 4)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozsiteni ize pouzit samostatnou oznacenou piilohu).




Priloha formulafe Zapis o statni zévéreéné zkousce

Cilem prace bylo mé&feni morfologicky parametrii lastury a vyhodnoceni stafi lastur na zdklad€
pfirdstkovych linii na ligamentu a na lasturach. Sle¢na/pani Plibalova tento cil naplnila, prace je
napséna celkem piehledné a dle hodnoceni je patrné, Ze tato diplomova prace je na dobré Grovni a
v hodn4 k obhajobg. Pouze interpretace vysledki a naslednd jejich diskuse je pon€kud slabsim
¢lankem této prace.

Drobné pfipominky:

Mam malou pfipominku v literarni reSersi ohledng rozsifeni perlorodky fi¢ni na izemi CR. Podle
mého nazoru doslo k preklepu v nazvu potoku s vyskytem perlorodky Fi¢ni (text str. 12 a tabulka
str. 14). Kdy misto Jankovského potoka je napséno Janovsky potok. I kdyZ tento potok (Janovsky)
rovn&Z spada do povodi feky Sazavy, domnivam se, Ze v souasné dobé& nebyl v tomto potoce
zaznamenan vyskyt perlorodky fi€ni.

Stylistické uspofadani préace je celkem dobré, rovnéZ i grafické upravy. V textu se obas objevuji
pieklepy a ne vZdy zcela vhodna slovni spojeni, obcas i hrubé gramatické chyby. Dale se objevuji
drobné pieklepy v citacich (v textu).

Otazka k obhajobé:

Cilem této prace bylo na zékladé porovnani morfologickych parametrii a véku uhynulych perlorodek
fi¢nich pochazejicich ze sumavskych a agskych lokalit. Otédzka k obhajob¢ tedy je: ,,Jaké mohou byt
pfi¢iny ohroZeni, ustupu pfipadn& ahynu populaci perlorodek fi€nich?“

Zavér; Zavéreénou praci doporuéuiji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovne): l velmi dobre

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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