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Abstrakt

Cilem terénni diplomové prace bylo urovani a posouzeni diverzity vodnich a
moktadnich druht rostlin (makrofyt) v 46 sledovanych vodnich nadrzich v povodi
feky Vltavy a Malse.

Vlastni botanicky prizkum probihal v podhtii Novohradskych hor a zaobiral se
druhovou identifikaci vysSich rostlin ve vymezeném tzemi vodnich nadrzi, pro které
byla soucasn¢ stanovena i listova pokryvnost dle Braun-Blanquetovy stupnice
modifikace Westhoff & van der Makrel. Sbér druhovych dat a definovani listové
plochy probihalo vzdy jen na tirovni vodniho ekosystému s Clenénim na jednotlivé
polygony (litoraly) s charakteristickymi stanoviStnimi spolecenstvy.

Ziskana data se nasledné vizualizovala v mapach a tabulkdch druhového
zastoupeni s piidélenou pokryvnosti. Z environmentalnich ukazatelt se hodnotil
obsah dodatkovych Zzivin v nadrzi, velikost rybi obsadky, chov kachen, charakter a
mocnost sedimentli, vodni stav, pfevazujici zeméd¢lské vyuziti pudy v blizkém
okoli, rozloha vodni plochy a hlavni spadové povodi dané oblasti. Zminéné
ukazatele (podminky) se zaznamenavaly pro kazdou vodni nadrz a staly se
podkladem pro dalsi statistické hodnoceni moktadniho ekosystému.

Diplomové prace se sklada ze dvou ¢asti - reSerSniho zpracovani problematiky
rybni¢niho hospodaieni S dopady na doprovodnou vodni vegetaci a statistického
vyhodnoceni identifikovanych daji. Ze sumarizovanych statistickych dat vzesla
skuteCnost zvySené diverzity druhi v povodi feky Vltavy u cCasteéné letnénych
rybochovnych nadrzi.

Mapovani a sbér botanickych vzorkl probéhl ve vegetacni sezoné 2015, v obdobi od
konce mésice kvétna do zacatku meésice srpna.

Kli¢ova slova: makrofyta, druhova diverzita, litoral, vodni rostliny, vodni nadrze,
rybochovna nadrz, vodni ekosystém, listova plocha



ABSTRACT

The goal of the diploma work in the terrain was to establish the diversity of the
aquatic plants species in the water and marshes of 46 tract water basins of the Vltava
and Malse rivers.

The proper botanical experiment was conducted in the Novohrady mountains,
consisting of the high species diversity in the specific terrain of the basin
reservoir. Simultaneously was established the leaf area according to the Bauer-
Blanquet scale, modification of Westhoff & van der Makrel. Collection of secondary
data and definition of the leaf area always followed at thelevel of the aquatic
ecosystem into individual littorals with the established common characteristics.

The obtained data were then visualized in maps and charts of the second
presentation of the covered area. From the environmentalindicators was evaluated the
content of the nutrition in the basin, the volume of the fish, the breeding of ducks, the
character and power of the sediments, and the water level, the prevailing agricultural
uses of the land in the proximity of the water and the water in the main tributary of
the given area. The mentioned conditions in the area were noted for every reservoir
and became the underpinning of the additional statistical evaluation of the water
system.

The work for the diploma consists of two sections - scientific processing of the
problems of the fish pond management and the impact on the accompanying
vegetation. The statistical evaluation of the identified data came from the reality of
the heightened species diversity in the Vltava River basin and in the fish ponds.
Mapping and collection of botanical samples was undertaken in the vegetation
season 2015 from the end of May to the start of August.

Key words: macrophytes, species diversity, littoral, aquatic plant, basin reservoir,
carp pond, water ecosystem, leaf area

(Rulik, Husak, Kvét a kol., 1996).
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1.Uvod

Podstatnou slozkou mokiadnich eckosystémi byla vzdy vodni  makrofyta

indentifikujici hodnotu ekologického stavu prostiedi.
Takto oznac¢ovana skupina vodnich a moktadnich rostlin se stala sledovanou slozkou
urcujici kvalitu vod a piirodniho prostfedi danych lokalit. Ukotveni tohoto tvrzeni
opodstatiiuje naptiklad Smérnice 2000/60/EC Evropského parlamentu a rady (Water
Framework Directive) — smérnice pro praci SpoleCenstvi v oblasti vodni politiky,
(WFD), jenz se dale vyuziva pro stanoveni ekologické klasifikace veskerych
stojatych vod.

Ur¢ité druhy ¢i skupiny vodnich makrofyt charakterizovaly eckologicky stav
stojatych vod a specifikovaly typ biotopt. Pfitomnost ¢i absence nékterych zastupct
vypovidala o nitrifikaci nadrze nebo zafazovala biotop do oligotrofnich horskych
jezer. SloZzeni vegetace ve vodnim prostiedi poukazovalo na lokalitu v mnoha
ohledech.

V terénnim posuzovani lokalit se v praxi potvrdil vliv druhového slozeni
souvisejici S podminkami hodnocenych nadrzi. Jednalo se zejména o intenzitu
kaprokachniho zpuisobu hospodafeni, mocnost a druh sedimentii, rozlohu oslunéné
vodni plochy, pfevazujici zpusob vyuzivani vodni nadrze, systém fazeni nadrze do
horkovych zplsobli hospodafeni, obsah nitrifikacnich latek ve vodnim prostiedi,
vysku vodniho sloupce a celkovy management rybnikaiského hospodaieni, jenz
praktikoval nejrizngjsi metody meliora¢nich opatfeni.

Tyto uvedené argumenty se staly podkladem pro tvorbu diplomové prace, kterd méla
za cil posoudit druhovou diverzitu vodnich makrofyt ve vybrané ¢asti zemédélsky
obhospodatovaném podhtii Novohradskych hor.

Diplomova prace se sklada z reSerSniho a praktického vyhodnoceni problematiky
vodnich makrofyt v rybni¢nich nadrzich. ReSerSni c¢ast prace obsahuje
fyziogegrafickou charakteristiku hodnocené oblasti, dale specifikuje rybniky a
pojednava o zpiisobech rybni¢niho hospodateni s provadénim meliora¢nich opatfeni,
které maji pfimy dopad na vegetacni skladbu. Zavér reSersni Casti diplomové prace
uzavird samotnad problematika vodnich rostlin s pfehledem identifikovanych
spoleCenstev vodnich makrofyt. Druhd prakticka ¢ast je vénovana jednotlivym
rybni¢nim nadrzim se struénym charakterizovanim stanovistnich a enviromentalnich
podminek rybni¢niho prostiedi. Zkoumané vodni biotopy jsou ptesné zakresleny
v mapovém podkladu a roz¢lenény na jednotlivé stanoviStni polygony. Tabulkova
forma sumarizuje zjiSténou druhovou listovou pokryvnost pro ¢iselné oznacené
polygony (litoraly). Struéné vyjadieni zdivodiuje moznou pfi¢inu ¢i divod
specifického utvareni vegetacni skladby nadrze. Samotné statistické zpracovani dat
vyhodnocuje vzajemnou zavislost enviromentalnich ukazateld nadrze na druhovou
skladbu vodniho prostredi.
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2. Rybniéni hospodareni

2.1 Historie rybnikl a vodnich nédrzi

Prvnim tviircem piirodnich nédrzi je pfiroda sama a to v mistech meandri fek a
pramenist’ (Hule, 2000). Zpravy o vystavbé prvnich umélych nadrzi pro zadrzovani
jarnich zaplav pochazeji z obdobi 2000 let pt. n. 1. z oblasti Mezopotamie a Egypta
(Salek, Mika, Tresova, 1989). Budovani zasobnich nadrzi, uréenych k ryzovani a
plaveni rud v oblastech Ceskomoravské vyso¢iny, Posumavi a Podyji se datuji jiz
Vv 3. a 4. stoleti naseho letopoc¢tu (Hule, 2000).

Na tizemi Cech se dokumentuje textova zminka o rybnicich v Kladrubské listing
zroku 1115. Z doby panovani Premysla Otakara 1. existuje listina o svoleni
panovnika ke koupi lesni pidy k vystavbé rybnika pro premonstratsky klaster na
jizni Moravé. Zajem duchovnich fad o chov ryb byl spojen se zajiSténim postniho
jidla. V nasledném obdobi vzrusta snaha Slechty a mést o vystavbu rybnikd s chovem
ryb. V poloving 14. stoleti se rozviji stavebni ¢innost v podobé budovani vysokych
hrazi v Sirokych tdolich tokd. Rybniky jiz slouzi k vice ucelim, jako je provoz
mlynl, hamri, pil a plaveni dfeva. Rybnikaistvi se stdva jednim z nejvynosnéjSich
podnikani, zna¢né se rozviji s podporou krale Karla IV. (Tlapak, Herynek, 2002). Na
pocatku 15. stoleti zplsobi husitské valky prvni upadek vystavby rybniki.
Sedmdesata 1éta 15. stoleti opét navraci zdjem Slechty o rybnikafstvi. Mezi roky
1435 az 1521 hospodafi na Moravé a v jiznich Cechach rybatsky podnikatel Vilém
z Pernitejna. Buduje na Hlubocku naptiklad rybnik Bezdrev (Salek, Mika, Tresova,
1989).

Zlatym vékem cCeského rybnikaistvi se stava 16. stoleti obdobi renesance
(Andreska, 1987). Vznika vé&hlasna rybniéni soustava Stépanka Netolického na
Ttebonisku. Ucelené rybni¢ni soustavy se rozrustaji i na okolnich panstvich -
Novobystticko, Pohotelicko, Lednicko, Jindfichohradecko, Chlumecko a Blatna.
Konecné obdobi vrcholu ¢eského rybnikarstvi je nepochybné spojeno se stavitelem
Jakubem Kréinem z Jel¢an a Sedléan. Udaje z doby vlady Rudolfa II. roku 1585
uvadgji rozlohu vodnich ploch v Cechach a na Moravé az 1800 km?.

Uvedené rozlohy nebylo jiz nikdy dosazeno (Salek, Mika, Tresova, 1989).
Nasledna desetileti a staleti pfedstavuje vyrazny Utlum v rozloze vodnich ploch.
V dobg tficetileté valky je znacna ¢ast rybnikli znicena (Tlapak, Herynek, 2002).

Zacatkem 18. stoleti Srozvojem vyroby vznikaji nové nddrze s komplexnim
vodohospodatskym vyuzitim. Rybnikafstvi oziva opét v druhé polovin€ 19. stoleti,
kdy vyuziva védeckych poznatki a je chapano jako samostatné odvétvi. O pokrok a
vyzkum se vyznamné zaslouzili Antonin Fri¢, rod Horaku a Josef Susta. V disledku
politickych zmén v Ceskoslovenském statu v roce 1918 doznavaji rybniky zasadnich
zmén. Vlivem pozemkové reformy roku 1919 je vétSina velkych  rybnikl
znarodnéna. Buduje se Statni rybaistvi o celkové vyméfe 120 km? (Salek, Mika,
Tresova, 1989). V dne$nim porevoluénim obdobi je v Ceské republice 24 000
rybnikid o vyméie 52 000 ha vodni plochy (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015).
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2.2 Rozdéleni rybnikii a malych vodnich nadrzi

Vodni dila rozd€lujeme na pfirozena a uméla. Ptirodni nadrze se vytvaii bez
pusobeni lidské Cinnosti. Piirozenym zptisobem vznikaji naptiklad plesa a jezera.
Umeélé vodni dila jsou nadrze zbudované v disledku lidské ¢innosti. Do této skupiny
zafazujeme rybniky a malé¢ vodni nadrze. Um¢lé nadrze vznikaji vystavbou hraze
s naslednym piehrazenim udolni vodotece (Pavlica, 1964). V historickych dobéch se
uméle vytvofené nadrze nazyvaji rybniky z divodu produkce ryb (Lusk, Merten,
Smolek a kol., 2015). V rybnikatské terminologii je pojem rybnik vymezen pouze
pro rybochovnou nadrz. Rybnik charakterizuje pravidelné vypousténi, odloveni a
opétovné osazeni né¢kolika malo druhy jednotné vékové obsadky (Adamek, Helesic,
Marsalek a kol., 2010). Rybniky maji vypustné zafizeni pro regulaci vodni hladiny.
Patii do skupiny stojatych vod (Novacek, 1997).

V 20. stoleti probiha nova etapa vystavby nadrzi, jejichz hlavnim cilem jiz neni
produkce ryb. Vznika odborny termin ,, Malé vodni nadrze‘, tento ndzev zahrnuje
rovnéz i rybniky (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015). Definice malé vodni nadrze
(MVN) je zakotvena v CSN 75 2410. Mal4 vodni nadrz je definovana takto: objem
vodniho dila nepfesahuje 2 mil. m?, dale pak hloubka MVN nedosahuje vysky nad 9
m (Tlapak, Herynek, 2002).

Rybniky ¢lenime dle Kriterii - polohy v krajiné, zptisobu napajeni, vyS§kového
umisténi v terénu a funkce

Podle polohy rozdélujeme rybochovné nadrze na - navesni, polni, lu¢ni, lesni,
raSelinné.

Navesni jsou situovany v obci ¢i blizkém okoli. Charakteristické mélkou a dobfe
prohfdtou vodou obohacenou o splachy z dvorkdi a hnojist. Zpravidla osazeny
vyznamnou rybi obsadkou s chovem vodni dribeZe. Ochranu pied povétrnostnimi
podminkami zajistuji budovy a stromotadi. Polni se nachazeji mezi polnimi bloky,
proto se Casto zazemiuji pidnimi c¢asticemi. Lucni byvaji zakladany v mistech
luénich porostil, s omezenymi splachy pid. Typickym znakem lesnich rybnika je
chladna voda s vysokym obsahem vegeta¢niho opadu. RaSelinné jsou
charakteristické vlastnostmi raselinového podkladu (Pavlica, 1964).

Zdroj napajeni rozdeluje rybniky takto - nebeské, pramenné, poto¢ni, priitocné a
docistovaci.

Nebeské nemaji staly pritok, ziskdvaji vodu pouze formou srazek. Dimenze
nebeskych rybniki zavisi na velikosti povodi, utvafeni rostlinného pokryvu a
V neposledni fadé na mnozstvi ¢i rozdé€leni srazek béhem roku. Mezi klady
srazkovych rybnikli patii vysoka trodnost v pfipad¢ puasobeni splachli. Zamezeni
vniku plevelnych a dravych ryb smérem po pfitoku dava vhodny piedpoklad
k chovu kapii nasady. Velmi omezena moznost meliora¢nich zasaht (letnéni,
zimovani), zmenSujici produkéni  plocha, zplisobend nedostatkem srazek s
dominanci vyparu ovliviluje produkéni moznosti. Dal§im typickym znakem je zimni
promrzani a letni bujné zarGstani mokiadni vegetaci s naslednymi rozkladnymi
procesy organické hmoty s poklesem koncetrace kysliku (Novacek, 1997).V
disledku nestalosti pfitoku musi mit nddrz vhodnou hloubku, alesponn 2 m
S nepropustnym dnem a strmymi svahy s cilem omezit ztraty priisakem a vyparem.
Nebeské nadrze patii k hospodéisky vyznamnym, nebot’ omezuji ptivalové srazky
zpusobujici erozi ptdy (Tlapak, Herynek, 2002).
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Zdrojem vody pramennych rybnikt jsou prameny lezici ve dné€ nadrze, ve svazich
nebo v mistech t€sné nad vzdutim. Pramenna voda je zna¢né chladna, hladova bez
pritomnosti organickych latek (Pavlica, 1964). Tato voda neni zcela vhodna k
produkci ryb pro zna¢ny obsah Skodlivych latek (volné kyselina uhlicité, slouceniny
zeleza, soli, nizk¢ pH v pfipad¢ raselinist). Nedostatkem pramennych vod byva
nizky obsah kysliku. V 1ét€ pfili§ nizka teplota a v zim¢ pomérné vysoka. Odstranéni
nedostatkl je mozné v ptipad¢ dostatecné vzdalenosti vyvéru od rybnika, vhodnym
meandrovanim pfitokové stoky s naslednym okysliCenim a oteplenim. Z divodu
malého mnozstvi zarodiovacich naplav jsou pomérné malo urodné. Hodi se spiSe
pro chov pstruhi, komorovani ryb neni zcela vhodné (Novacek, 1997).

Vyrovnany hydrologicky rezim maji rybniky potocni, zadsobené stalym mensim
tokem. Jedna se o druh pfitoku vhodny k napéjeni velkych rybnikd a rybni¢nich
soustav (Salek, Mika, Tresova, 1989). Zasobeni rybnik(l potoénich nebo-li ¥i¢nich
probihd pomoci potokl a fek. V piipad¢ umisténi nadrze pfimo na toku jde o nadrz
prito¢nou, je-li situovana mimo tok, jde vzdy o rybnik nepriito¢ny, zvany bocni
(ndhonovy) s vlastnim napdjecim kandlem. Dale existuji obtokové rybniky,
odleh¢ené od povodiovych vod obtokovym kandlem. Bocni (ndhonové) nadrze jsou
od hlavniho toku vzdy oddéleny bocni hrazi. Spojeni probiha pouze pomoci
nahonového kanalu s regulovatelnym ptitokem. Tyto rybniky Ize umistit téz i mimo
udoli hlavniho toku a to napiiklad v sousednim udoli bez stalého vodniho zdroje za
pomoci potrubi, pfivadéciho kandlu, popiipad¢ Stoly (Tlapdk, Herynek, 2002).
Jednotnym znakem neprito¢nych nadrzi je pfivodni nahon potiebny k naplnéni
nadrze. Vodu do ndhonu pfivadi vzduti nebo Cerpani. Nejvhodnéji se jevi nadrze
s polohou umozitujici gravitaéni napousténi a vypousténi (Salek, Mika, Tresova,
1989). Kladem poto¢nich rybnikti je staly pfitok teplé kyslikaté vody s dostatkem
zivin. Umoznujici celoroéni manipulaci s vodni hladinou, lze tedy provadét
nejriznéjsi melioracni a jiné zasahy. Charakteristické vlastnosti potocnich rybnikt
davaji moznost vSestranné¢ho vyuziti pii chovu ryb vetné komorovani (Novacek,
1997). V prito¢nych nadrzich nelze regulovat piitok, zachycuji i povodiové vody, a
proto jsou opatieny bezpecnostnimi pielivy. Plni funkci retenc¢nich (ochrannych)
nadrzi. Typickym znakem je kolisani vodni hladiny, ¢asté proplachovani a vysoky
obsah splavenin (Tlapak, Herynek, 2002). Pritocné rybniky se vyuzivaji predevsim
jako rybniky hlavni, nebot je nelze ochrdnit proti vniknuti dravych ryb. Staly
neregulovatelny pritok neumoznuje dostate¢né prohiati vody, omezuje vyvoj
planktonu a odplavuje Ziviny. Tyto rybniky maji dostate¢né¢ nadimenzované
vypoustéci a odlehCovaci zatizeni.

Specifickou kategorii rybnikd dle zplsobu napdjeni jsou rybniky docistovaci
(Novacek, 1997). V téchto nadrzich probihd usazovani nerozpusténych Ccastic,
biologicky rozklad organického znecisténi s opétovnym zapojenim mineralnich Zivin
zpét do pfirozené¢ho cyklu (Adamek, HeleSic, Marsalek a kol., 2008). Pted vtokem
do rybnika se odpadni voda mechanicky pfedcisti, provapni, prokysli¢i a zfedi
nejméng Ctyinasobné (Novacek, 1997).

Vyskové umisténi v terénu déli nidrze na - zahloubené, hrazové, udolni,
podzemni a kombinované.

V piipadé, Ze je objemovy prostor nadrze zapusStény pod uroven okolniho terénu
jde o zahloubenou nadrz, typickou pro prohlubné a poddolované tzemi (Tlapak,
Herynek, 2002).

Je-li okolni terén v Urovni dna nadrze jde o nadrz hrazovou, vyznacujici se
vystavbou hraze po celém obvodu (Pavlica, 1964). Hrazové nadrze se buduji pouze
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v mistech funkéné vhodnych, bez moznosti jiné ekonomické alternativy (Salek,
Mika, Tresova, 1989).

Ptrehrazenim udoli Celni hrazi vznikaji dolni nadrze zna¢ného rozsahu a to v
pfipad¢ vyuziti malého sklonu tizemi s vétsi Sitkou udoli (Tlapak, Herynek, 2002).

V propustnych podlozich piehrazenim ptirozeného proudéni vody pod povrchem
vznik4 podzemni nadrz (Pavlica, 1964).

Kombinované nadrze jsou takové nadrze, jejichz nddrzni prostor je tvofen
castecné zahloubenim a ohrazovanim (Tlapak, Herynek, 2002).

Podle funkce délime nadrze na - energetické, vodarenské, pozarni, melioracni,
protipovodiiové, vyrovnavaci, Cistirenské, plavebni, rekreacni, asanacni,
primyslové, hospodaiské, okrasné, rybochovné, chov vodni dribeze a dalsi
(Pavlica, 1964).

Obecnim pravidlem byva fakt, ze zd&dnd MVN neplni jen jeden ucel, plni
zpravidla dvé i vice funkci (Tlapak, Herynek, 2002). Pii vystavbé a provozu rybnikt
je nezbytné vychazet ze zasad ochrany ptirody a krajiny, které je zakotvena v zak. ¢.
114/1992 Sb., vyhlaskou ¢. 395/1992 (Novacek, 1997).

2.3 Rybnikaiské Clenéni rybni¢nich nédrzi

Rybochovné nadrze slouzi ptevazné k produkci ryb s pfidruzenym chovem vodni
dribeze (Tlapak, Herynek, 2002). Z rybnikaifského pohledu délime rybochovné
nadrZe na rozmnoZovaci, chovné, komorové a sadky.

Mezi rozmnoZovaci rybniky patii nadrze vytérové, plidkové a vytazniky. Tieci
nadrze slouzi k vytéru matecnych ryb. Maji rozlohu okolo 120 az 1000 m?
s primérnou hloubkou 30 - 60 cm. Dno nadrze je porostlé mékkou mokiadni
vegetaci. Pfitok musi mit vysoké kvalitativni parametry s dostate¢né oteplenou
vodou. Byvaji dobfe chranény pied vétrem a jsou vzdy pristupné slunci. Rybi plidek
vyloveny z tfecich nadrzi je transportovan pfiblizn€ na Sest tydnii do pladkovych
nadrzi. Pozadavky na kvalitu vody a jeji teplotu jsou obdobné jako u tfecich nadrzi.
Lisi se pouze hloubkou 0,6 m a rozlohou 0,2 - 1 ha. Z pladkovych nadrzi tzv.
predvytaznikli se vysazuje plidek do vytaznikd prvniho a druhého fadu. Zminéné
vytaznikové nadrze slouzi k chovu rybi nasady pro hlavni rybniky.

Rybniky hlavni tzv. chovné

Produkuji konzumni rybu (Pavlica, 1964). Oznacovanou rybaiskou terminologii
kapr trzni (Kt), kapr vazny (Kv) (Citek, Krupauer, Kubi, 1998). Jednoletého kapra
(K1) po roce Zivota ve vytaziiiku pfesazuji rybaii do hlavniho rybnika na dv¢ 1éta,
kdy ukoncuje svij vyvoj v podobé konzumni tiileté ryby (K3). Chovny rybnik musi
byt nejméné dvakrat veétsi nez piivodni vytaznik posledniho stupné. Vhodna velikost
je zhruba 30 - 50 ha o primérné optimalni produk¢ni hloubce 1,5 m. V piipadé
nadmoiské vySky nad 500 m klesa primérna produkéni hloubka na 1 m. Zbyvajici
vysS§i hloubka snizuje pfirozenou produkci a nelze ji zapocitavat do chovné plochy.
Hloubka nad 5 m neni jiZ zohlednéna v produkéni ploSe rybnika. Vhodnym typem
hlavniho rybnika je tzv. bo¢ni Sregulovatelnym ptitokem, ve kterém nedochazi
k vyplavovani zivin a voda se zde dokonale otepluje. Pozadavky na kvalitu vody
V hlavnich rybnicich jsou zejména kladeny na nepfitomnost Skodlivych latek, dale
pak na dostatecny obsah rozpusténého kysliku ve vodé. ZvySené mnozstvi
organickych latek s rostouci teplotou vody umoziuje rychlejsi rozkladné procesy
s naslednym ochuzenim vodniho prostfedi o kyslik. Dno nadrze ma vyznamny vliv
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na celkovou trodnost rybnika (Pavlica, 1964). Jde zejména o aktivni koloidni bahno
obsahujici vysoké mnozstvi organické hmoty podilejici se na pfirozené tvorbé
potravy ryb (Novacéek, 1997). Rybni¢ni bahno ma byt vhodné¢ obhospodafovano -
letnénim, zimovanim, odvodilovanim a hygienicky asanovano. Nejefektivngji se pro
dno nadrze hodi ptudy hlinité, vzdusné, biologicky aktivni s dostatkem mineralnich
latek. Poloha hlavniho rybnika s nadmoiskou vyskou do 600 m nad mofem ma
zasadni vliv na teplotu vody, tvorbu pfirozené potravy, Zravost ryb a proto je
nezbytné dlouhotrvajici oslunéni vodni hladiny smérem od jihu a vychodu.

Sadky

Slouzi k pfechodnému uskladnéni ryb do doby jejich expedice. Pfechovavani ryb
Vv Cisté vodé ma za cil odstranéni bahenniho zapachu z rybiho masa (Pavlica, 1964).
kvalitni vody (Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Pozadavky sadkovych nadrzi spoéivaji
Vv dostatecném piitoku Cerstvé vody a to 2 - 3 m? v zim¢€ na 1 q ryb, v letnim obdobi
jde o dvojnasobné mnozstvi. Celkovy objem naddrze se musi vyménit béhem 12
hodin. Krmeni ryb v sddkovych nadrzi neni provadéno az na vyjimky u dravych ryb.

Komorové rybniky

Umoziuji pfezimovani ryb z vytazniki a hlavnich rybnikd. Nezbytna minimalni
hloubka 2,5 m zamezuje promrzani rybniéni nadrze bez rizika uhynu ryb. Dno
nadrze musi byt mékké bez vegetacniho porostu a bahna z diivodu zamezeni
hnilobnych procest. Celoro¢ni bohaty ptitok Cerstvé vody je zcela nezbytny. Teplota
vody v nadrzi nema klesnout pod 2 °C (Pavlica, 1964).

2.4 Zékladni hospodartské ¢innosti

Veskere €innosti, které vedou k zlepSeni vlastnosti rybni¢niho prosttedi nazyvame
rybni¢ni meliorace. Plsobi dlouhodobé a zvysSuji rybni¢ni produkci. Meliorace se
provadeji na trovni kvality vody s cilem Upravy (pH, obsah kysliku), dale pak na
urovni rybni¢niho dna, jeZ ma nejvétsi vliv na vlastnosti vody a kolob¢h latek. Prace
provadéné na dné rybnika vylepSuji fyzikdlni, chemické a biologické vlastnosti.
Mezi meliora¢ni prace zahrnujeme letnéni, zimovani a odstranovani nezadouci
vegetace (Citek, Krupauer, Kubti, 1998).
Systematické hospodateni v rybni¢nich soustavach znamend péci o rybi obsadku,
provadéni melioracnich praci, regulace stavu vodni hladiny, sekani tvrdych a
mekkych porostilt vodni vegetace a mnoho dalSich hospodaiskych ¢innosti.

Zpusob hospodareni Vv hlavnich rybnicich je rozdélen na dva zdkladni cykly -
jednohorkovy, dvojhorkovy.

Pti jednohorkovém zpiisobu hospodateni se do hlavniho rybnika vysadi dvouleta
nasada, ktera zbude do podzimnich vylovi. Pti provozu dvojhorkového hospodateni
se do hlavniho rybnika vysadi jednoleta nasada a ta se zde ponecha bez pteloveni dva
roky az do kategorie konzumni ryby (Pavlica, 1964).

K zakladnim meliora¢nim ¢innostem patii zimovani a letnéni rybniku.

Pokud je rybnik delsi casovy interval na plné vodé jeho produkce klesa. Trvalé
napusténi neblaze pisobi na kvalitu rybni¢niho dna. Dno nadrze se vyznamné podili
na celkovém hospodaiském vysledku. Horni vrstva aktivniho bahna plsobi na
kolobé&h zivin, vaze i opétovné Ziviny uvoliiuje. Stava se centrem mikrobialni aktivity
a stanovistém pfirozené potravy ryb. Kvalitu dna ovliviiuji pfirodni podminky spolu
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S hospodaiskymi zasahy - zimovani, letnéni, odbahnovani, hnojeni a vyZinani
rybni¢nich porosti (Novacek, 1997).

Zimovani rybniki

Slouzi k nejekonomiét€jsim zptisobiim meliora¢nich opatiteni z divodu nepietrzité
produkce (Citek, Krupauer, Kubii, 1998). Cilem zasahu byva zlepseni struktury dna,
mineralizace organické hmoty, prokysli¢eni, mobilizace zivin, nieni paraziti,
plevelnych ryb a mékkych vegetecnich porosti.

Hlavni zasadou spravného zimovani rybnikli je dobfe odvodnéné dno,
s obnovenym systémem rybni¢nich stok (Novacek, 1997). Uspokojivého vysledku
melioracniho opatfeni nelze docilit v ptipad¢ zamokieni nebo podmaceni rybni¢niho
dna (Hartvich, Vacha, 1996). V dusledku tadného vyschnuti, promrzani se vytvori
siln¢ vétvené praskliny s naslednou drobtovitou strukturou. V rybnicich na piscCitych
¢i Stérkovych podlozich se slabou aktivni vrstvou bahna nemé zimovéani valny
vyznam. Pis€ité rybniky zimujeme pouze pro ozdraveni nebo v pfipad¢ rozvozu
komposti na rybni¢ni okraje. Uplatnéni tohoto meliora¢niho zasahu ma vyznam
zejména u rybnikl na stfedné tézkych a tézkych ptudach s dostatenym mnozstvim
koloidnich ¢astic.

Letnéni rybniku

Patfi mezi nejucingjsi meliorani zasahy (Novacek, 1997). Rybni¢ni dno
Vv pfipadé letnéni je vystaveno povétrnostnim vlivim ve vegetacni sezoné (Hartvich,
Vacha, 1996).

Dle délky vegetacniho obdobi rozdélujeme letnéni do tii kategorii. Prvni tzv.
letnéni uplné, které trva po celé vegetacni obdobi. Druhé nazyvané letnéni zkracené,
trvajici 2 az 3 mésice (jarni - letnéni u rybnikii plidkovych, koncem léta - u rybniki
hlavnich). Letnéni €aste€né spada do treti kategorie, pfi které letnime pouze okraje
nadrZze.

Letnéni se miize provadét s osetim, bez oseti, se sklizni nebo pouze jako zelené
hnojeni. Céste¢né lze ztratu rybi produkce nahradit sklizni plodin. P¥iprava nadrze
K vlastnimu letnéni zistava obdobna jako pfi procesu zimovani, pouze rozsifena o
odklizeni vegetacniho pokryvu. Na pis€itém podloZi nikdy mokiadni vegetaci
nesklizime, nybrz ji zapravujeme za pomoci talifovych bran zpét na dno nadrze.
V piipadé oseti zeméd€lskymi plodinami se provadi pfedset'ova piiprava kultivatory
a mineradlni hnojeni. Pfed procesem =zatipéni provadime prevaleni porosti
S vapnénim mletym vapencem, z divodu urychleni rozkladné c¢innosti (Novacek,
1997). Docasné vypusténi rybnika slouzi k opravé rybni¢nich zatfizeni (Hartvich,
Vécha, 1996). Nadrze bohaté na vegetacni hmotu je nutné v prvnim roce po letnéni
osadit odoln¢jSimi druhy ryb z divodu vyssich ztrat (Novacek, 1997).

2.4.1 Odbahnéni

Rybni¢ni dno vyznamné plsobi na urodnost rybnika (Pavlica, 1964). Pfirozenou
produkci nadrze Ize jednoduse vysvétlit vzajemnym plisobenim vody, rybni¢niho dna
a organizmil. Vlastnosti a produkéni potencidl rybni¢ni nadrze ovliviluje mate¢na
hornina, pidni typ, druh vegetace, klimatické podminky, geografick¢ umisténi a
stupen intenzity rybniéniho hospodateni (Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Na dnech
rybni¢nich nddrzi se biologickymi procesy vytvaii bahnita vrstva (Pavlica, 1964).

Profil rybni¢niho bahna je tvofen ¢tyfmi zakladnimi vrstvami. Svrchni vrstva o
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bahno. Proti niZe polozenym vrstvdm byva tmavsi s vy$$im obsahem humusu.
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Tvorbu aktivniho bahna podporuji statkovd hnojiva a komposty. Svrchni vrstva je
bohat4 na koloidni ¢astice, které poutaji a uvoliuji ziviny zpét do vodniho prostiedi
(Citek, Krupauer, Kubti, 1998). Rybniéni bahno plni podobnou funkci jako ornice
(Pavlica, 1964). RovnéZz obsahuje bakterie a ptirozenou potravu ryb — bentos.
Biologicka vrstva ma pokryvat celé rybni¢ni dno, nebot’ zvysuje produkci rybnika.

Pod zminénou vrstvou lezi ¢erna spodni vrstva bahna, obsahujici zasobu Zivin,
vyznacujici se nizsi biologickou aktivitou. Spodni vrstvu pifivadime do biologické
aktivity za pomoci povrchovych uprav ndfadim, letnénim a zimovanim. Mocnost
uvedenych vrstev by neméla pifesahovat 30 cm VvV mokrém stavu. Pii vysSich
hodnotach hovoiime jiz o zabahnéni rybnika (Citek, Krupauer, Kubti, 1998). Silngjsi
vrstvy nez 40 cm (neletnéné, nezimovang) postupné¢ omezuji produkci v disledku
okyselovani. Objemnéj$i vrstvy prosousime, vapnime, kompostujeme s cilem ziskani
dusikatovapenatého hnojiva (Pavlica, 1964).

Tteti vrstvou rybni¢niho dna je propustna spodina. Jednd se o puavodni
nimineralni orni¢ni vrstvu pudy, na které rybni¢ni nddrz vznikla. Mocnost svétlé
minerdlni vrstvy se v optimalnich ptidnich podminkach pohybuje okolo 60 cm.
Obhospodafovanim rybni¢niho dna s provadénim meliora¢nich zasahti lze docilit
zapojeni propustné vrstvy spodiny do kolobéhu latek vodniho prostiedi.

Posledni nejnize polozenou vrstvou je nepropustna spodina, jenz zajiStuje
zadrzovéani vody v rybni¢ni nadrzi (Citek, Krupauer, Kubt, 1998).

K pfirozenému vyvoji vodnich biotopli patii usazovani unasenych castic. Proces
sedimentace ovliviiuje rozsah a druh znecisténi, polo¢as usazovani castic, rychlost
proudéni, fyzikaln€ chemické vlastnosti vody, technické feSeni nadrze s umisténim
piitoku a odtoku (Salek, 1987). Zazemiiovani rybnikd je zapfi¢inéno eroznimi
procesy na orné¢ pudeé. Intenzifikace zemédélské vyroby s nevyhovujicimi
agronomickymi postupy zapfiCinila narQst eroze s naslednym transportem
nerozpusténych a rozpusténych latek smérem do vodnich ekosystémt (Tlapak,
Herynek, 2002). Divodt zanaSeni rybnikt je hned nékolik. Postupnou pteménou tel
rostlin a Zivo€ichil vznika organické bahno. Tvorba organickych sedimentl nastava
v disledku vnéseni splachli s rostlinnym opadem, zardstanim mokfadni vegetaci,
hromadénim exkrementli a zbytkG krmiv kaprokachniho zplsobu hospodatfeni
(Novacek, 1997). Prenosem ptidnich ¢astic tokem vznikd mineralni anorganické
bahno (mrtvina), které nevzniklo organickymi procesy (Pavlica, 1964).
K zazemiiovani nadrze dale pfispava silnéjs$i vlnobiti, zvySena rybi obsadka a
nespravné napousténi (Novacek, 1997). Vyznamnymi ciniteli ovliviluji zanaSeni
nadrze je erozni Cinnost napajeciho koryta, abraze bichovych partii a zbytky
statkovych hnojiv (Tlapak, Herynek, 2002).

Nadmérné vrstvy sedimentli zhorsuji kvalitu vody, nebot nize polozZené vrstvy
bahna trpi snizenym obsahem kysliku a znacné se zakyseluji. Rozkladna ¢innost
V neptiznivych podminkach produkuje metan a sirovodik, ktery neblaze plsobi na
vodni organizmy (Novacek, 1997). Pfi snizeném obsahu kysliku vznikaji ve vodnim
prostiedi anaerobni procesy. Rozkladnou ¢innost organické hmoty zajistuji pouze
anaerobni organizmy (Sélek, 1987).

K preventivnim opatfenim sniZzujici zanaSeni nadrzi fadime - budovani
obtokovych kanali, udrzbu rybni¢nich stok, kofeny zpeviujici vegetace, vysekdvani
porostll s naslednym kompostovanim, zimovani, letnéni, vapnéni, kultivace dna
scilem navySeni obsahu kysliku Vv sedimentu a veSkeré cinnosti zrychlujici
mineralizaci organické hmoty (Novacek, 1997).
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T&Zzba nanosti je mozné provadét tfemi zplisoby - mokrou cestou (pomoci sacich
bagrt, koreckovych rypadel z plovoucich pontontt), suchou cestou (za pouziti strojii
pro zemni prace), omezen¢ odstielenim bahna (trhavinou) (Tlapak, Herynek, 2002).

Vyhrnovani litordlni vegetace lze chapat jako preskupovani s celkovymi
strukturnimi pfeménami makrofytnich porosti. Proces vyhrnovani provazi zmény
chemizmu dna i vody. Nové¢ skryta plocha je potencionalnim stanovistém regenerace
vodni vegetace. Rychlost osidleni ploch zavisi na vy$ce vodniho sloupce, vegeta¢nim
obdobi a mnozstvi piitomnych diaspor (Janda, Pechar, Musil a kol., 1996).
Odbahniovani rybni¢nich nadrzi svyhrnovanim litoralnich porostd zptsobuje
maximalni eliminaci zoobentosu (Addmek, HeleSic, Marsalek a kol., 2008).

2.4.2 Hnojeni rybnikii

Hnojeni rybnikti fadime k vyznamnym intenzifikaCnim zasahim s cilem zvysit
ptirozenou produkci rybi potravy (Novacek, 1997). Dodavani hnojiv umoziuje vyvoj
primarnich producenti s naslednym rozvojem potravniho fetézce. Podnécovanim
primarnich producenti umozituje navySovani populace bezobratlych zivocichi ve
vodnim prostiedi s cilem zajisténi dostateéného mnozstvi pfirozené potravy ryb.
Schéma potravniho fetézce probihd nasledovné fytoplankton — zooplankton — ryby
(Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Vysoka zatéZ Zivinami &asto vede k podstatnému
snizeni druhové rozmanitosti vodnich bezobratlych z divodu zmén a interakci
V potravnim fetézci (Declerck et. al., 2011).

Statkova hnojiva dodavaji uhlik (oxid uhlicity) a zdkladni biogenni prvky (dusik,
fosfor, draslik). MnozZstvi pfidanych zivin nesmi pfesdhnout hodnotu 8 mg/l BSKS.
Aplikace statkovych hnojiv v ekologickém zptisobu chovu ryb neni mozna v letnim
mesicich Cerven, Cervenec a srpen. Hlavni obdobi pro pouziti organickych hnojiv
spadd do mésicti fijen az duben (Hartvich, Vacha, 1996). Objem dodéavanych
statkovych hnojiv do rybni¢nich nadrzi podléha schvalené kategorizaci rybnikd.

Kategorie rybnikli polointenzifika¢nich II.1 - maximalni ro¢ni davka (chlévské
mrvy, kompostl) ¢ini 3,5 t.ha, maximalni jednorazova davka 0,4 t.ha. U kategorie
rybniki intenzifikacnich I1.2 - maximalni ro¢ni davka 5 t.ha, maximalni jednorazova
davka 0,4 t.ha (Citek, Krupauer, Kubti, 1998).

Fotosyntetické aktivni rostliny v denni dobu pfijimaji z vody oxid uhlicity a
hodnota pH stoupa pies 10. Opatfenim proti zvySenym hodnotdm pH je nezbytné
vapnéni a dostate¢na zasoba CO,. Navyseni kapacity CO, ve vodnim prostiedi 1ze
docilit aplikaci statkovych hnojiv s dostatecnym mnoZstvim organické hmoty
(Novacek, 1997).

Statkova hnojiva nejsou pouhym zdrojem zivin ale obohacuji  rybnik o
mikrobialni spolecenstva, bakterie a organickou hmotu. Bakterie jsou podstatnym
¢lankem potravniho ftetézce filtrujiciho zooplanktonu a umozZiuji dekompozici
organické hmoty (Citek, Krupauer, Kubti, 1998).

Chlévskd mrva méa svllj opodstatnény vyznam pro rybnicni nadrze s pis€itym
dnem s nedostatecnym mnozstvim organické hmoty. Svym charakterem vyhovuje
pouziti v zimnim a ¢asném jarnim obdobi s aplikaci na dno nebo piimo na vodu pro
podniceni nasledného vyvoje zooplanktonu (Novacek, 1997). Chlévskd mrva patii
Kk nejkvalitngj$im organickym hnojiviim vyuzivanym v rybnikaiském hospodaieni.
Chemické slozeni je nésledujici: uhlik 14 - 18 % (organickych latek), 0,4 — 0,5 %
dusik, 0,11 — 0,20 % fosfor a 0,2 % draslik. Vyznamnou charakteristickou schopnosti
chlévské mrvy je piinos mikrobidlni fléry do rybni¢ni biocendzy. S postupnym
nastupem vegetacniho obdobi klesa celkova davka dodavenych zivin a narlsta
rozprostteni hnojiv po plose (Citek, Krupauer, Kubi, 1998).
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V Ceské republice bylo mineralni hnojeni ukondené v 70. letech, kdy se
prokdzalo, ze pfisun zivin pferGstd pies polointenzivni zplsob rybni¢niho
hospodateni. Vysokd koncentrace dusiku i fosforu v rybni¢nich nadrzich je
zpusobena splavovanim ze zemédélskych ploch a ulozenim zivin v dlouhodobych
sedimentech (Adamek, HeleSic, Marsalek a kol., 2010). Optimalni rybni¢ni voda
udava nasledujici parametry: obsah anorganického fosforu 0,2 - 0,3 mg P.I, obsah
anorganického dusiku 0,5 - 2 mg N.1. (Novacek, 1997).

2.4.3 Rybi obsadka

Termin rybi obsaddka znamena pocet vysazenych hospodaisky vyznamnych druhti
ryb na jednotku plochy (ha) ¢i objem nadrze v m?.

Vhodné sestaveni rybni¢ni obsadky zavisi na biologickych znalostech chovanych
druht ryb, pfirozenych vlastnostech rybnika a pfedpokladané intenzit¢ chovu
hospodaiskych ryb.

Rybi obsadky rozdélujeme do dvou zékladnich kategorii. Monokulturni
(jednodruhové) slozené zrtznych vékovych tiid. Polikulturni (vicedruhoveé)
obsahujici rozdilné druhy hospodatsky vyznamnych ryb.

Pfirozena Gzivnost rybnika zatazuje nadrz do intenzifika¢niho zptisobu chovu ryb
(Citek, Krupauer, Kubti, 1998). Piirodni produkéni potencial rybnika ¢leni nadrze na
velmi dobré (velmi Gzivné) s piirozenym piirtistkem ryb 200 — 400 kg/ha/rok, dobré
uzivné s ptirozenym piiristkem ryb 100 — 200 kg/ha/rok, malo GZivné piirozeny
piirtstek ryb do 100 kg/ha/rok (Hartman, Piikryl, Stédronsky, 1998).

Biomasa ryb vétsi jak 200 kg pusobi nepiiznivé na rast a rozvoj makrofyt
(Williams, Moss, Eaton, 2002, internetovy zdroj €. 7). Poskozeni vodnich makrofyt
zalezi na velikosti kapii obsadky a typu ptfitomné vegetace. Kapr piimo poskozuje
makrofyta konzumaci nebo nepfimo vykofenénim, zlomenim ¢i mechanickym
poskozenim pii pfijmu potravy (Miller, Crowl, 2006).

Intenzifika¢ni zplisob hospodateni déli obsadku na normalni, jenz je sestavena na
vyuZiti pfirozené potravy ryb vcetné piihnojovani vodniho prostiedi bez vyuZiti
dodatkovych krmiv. Obsadka zvySena (zhuSténd) vyuziva polointenzifikac¢nich az
intenzifika¢nich zplGsobld hospodafeni s vyuzitim dodatkovych krmiv sdvou a
vicenasobnou obsadkou hospodaiskych ryb (Citek, Krupauer, Kubi, 1998).

Zakon &. 138/1973 Sb. o vodach a vyplyvajici vyhlasky MZVz CR &. 7 zr. 1988
uznava pouze dv¢ tfidy rybniki. Ttida 1. nadrZe extenzivniho zpisobu, bez
intenzifika¢nich zasahta (aplikace hnojiv, pouzivani krmiv), ro¢ni vynos neptesahuje
0,5 t/ ha. Ttida 2. nadrzZe polointezifika¢nich - intenzifika¢nich zasahu praktikujici
vymezené intenzifikacni metody s cilem navySeni produkéniho potencidlu ryb do
vyse 1,5 t/ ha a vice (Hartman, P¥ikryl, Stédronsky, 1998).

Rizeny chov ryb podléhd pii sestavovani rybniéni obsadky nasledujicim
pozadavkiim — pocet jedincli, druh, vékova tfida, kusova hmotnost a ocekévany
ptirtstek nasady. Tyto ukazatele se promitaji do celkové rybi obsadky s cilem
maximalniho vyuziti krmné nabidky nadrze (Citek, Krupauer, Kubt, 1998).
Ekologicky zpiisob rybni¢niho hospodafeni preferuje vicedruhové smiSené rybi
obsadky (polykultury) se zastoupenim rozdilnych vékovych tfid. K hlavni
ekonomické kapii obsadce ptifazujeme vedlej§i druhy ryb (sih, pstruh, lin, Stika,
candat, sumec a ostatni kaprovité ryby) (Hartvich, Vacha, 1996). Pti vyuziti
polykulturnich obsadek zohlediiujeme naroky jednotlivych druhl ryb na potravni a
zivotni podminky vodniho prostiedi (Citek, Krupauer, Kubii, 1998).

Hlavnim piedstavitelem rybni¢nich nadrzi mirného pasma je kapr obecny
(Cyprinus carpio), ktery patii k planktonofagnim druhim s preferen¢nim potravnim

19



zam¢efenim na zooplankton a zoobentos. Rostlinnd potrava je piijimdna pouze
vV omezeném mnozstvi (planktonni sinice, planktonni a vlaknité¢ fasy, vodni
makrofyta) a to pouze v piipadé absence Zivoc¢isné potravy. Z duvodu selektivniho
pfijmu potravy nedochazi k efektivnimu vyuziti potravni nabidky vodniho
ekosystému. Uvedena skuteCnost opodstatiiuje vyuziti polykulturnich obsadek v
rybni¢nich akvakulturach nasi zemépisné oblasti (Adamek, HeleSic, Marsalek a
kol., 2008). Introdukované kaprovité ryby pusobi na ztratu makrofyt v mélkych
jezerech. Kapr obecny mé vétsi negativni vliv na vodni makrofyta nez cejn a lin.
V minulosti pavodni nadrzni druhy plotice a Stiky ziejmé mély jen maly negativni
vliv na jezerni ekosystémy. Bentické krmeni ryb sndsdvanim sedimentii
S pfijimanim potravy odfiltrovava organizmy, zpisobuje zakaleni vody, uvoliuje
sedimenty obsahujici ziviny a zptsobuje duseni mladych rostlin (Williams, Moss,
Eaton, 2002, internetovy zdroj ¢. 7).

Tolstolobik bily (Hypohthalmichthys molitrix) patfi k planktofagnim rybam
preferujici rostlinnou potravu (fytoplankton, dentritus), v potravnim spektru zcela
chybi bentos (Krupauer, 1989). Traveni a vyuziti fytoplanktonu je tspé$né pouze
v piipadé¢ Umrti ¢i poSkozeni fytoplanktonni buiikky rozkladem. Teorie pouziti
tolstolobika bilého (Hypohthalmichthys molitrix), tolstolobce pestrého (Aristichthys
nobilis) pro potieby kontrolované regulace fytoplanktonu, vodniho kvétu se v praxi
projevuji jako neopodstatnéné.

Tolstolobec pestry rovnéz spada k piedstavitelim planktonofagim vyuzivajicich
veskerou slozku biostestonu, jakoz i odumirajici organickou hmotu. Schopnost
pfijimat kolonidlni formy fytoplanktonu, véetné¢ drobného ¢i vétsiho zooplanktonu
fadi tolstolobce pestrého v pripadé vétsich obsadek (pies 300 kg/ha) k potravnimu
konkurentu kapra obecného (Adamek, HeleSic, Marsalek a kol., 2008). Ve staii dvou
a vice let u tolstolobce pestrého zastupoval zooplankton 69 % az 89,9 % celkového
objemu pfijimané potravy (Krupauer, 1989).

Amur bily (Ctenopharyngodon idella) zastupuje fytofagni ryby. Po dosazeni
délky 5 cm je schopen pfijimat vyssi vodni rostliny (Addmek, HeleSic, Marsalek a
kol., 2008). Snizuje biomasu vodnich rostlin konzumaci a tak vyvolava zmény
V druhovém slozeni vodniho ekosystému. Pletiva vys§ich cévnatych rostlin jsou
konzumaci jen velmi malo vyuzita a proto vétSi ¢ast plivodnich vazanych zivin
V rostlinach je zpét uvoltiovana do vodniho prostiedi a miize zplsobit neZzadouci
zvySeni tvorby biomasy fytoplanktonu. Nepiimy dopad obsadky amura na vegetaci
je pres vyluCovani zivnych exkrementl, které podporuji rozvoj okiehkovitych
(Pipalova, 2002). V piipadé absence dodatkovych krmiv pfijima makrofyta a slouzi
jako vyznamny biomeliora¢ni Cinitel redukujici ponofenou vegetaci. V obsadkach
nad 50 kg/ha je schopen piijmout az 100 kg vegetace z ha. Pii posuzovani mozné
obsadky amura bilého nutno brat zietel na moZznou likvidaci vodnich makrofyt
s naslednym rozvojem fytoplanktonu (Adamek, HeleSic, MarSalek a kol., 2008).
v celkovém  prostoru nddrze na pouhé vyhleddvani krmnych  mist.
Z hydrobiologického ohledu ptikrmovani zptsobuje zivinné zatizeni vodniho
ekosystému a to zejména fosforem, ktery je v obilninach zastoupen v dostatecném
mnozstvi (Adamek, HeleSic, MarSalek a kol., 2010). Maximalni pfijem potravy
amura bilého je v naSich klimatickych oblastech dosazen pii teplotach vodniho
prostiedi 20 — 28 °C . Hodnoty 12 — 14 °C jsou jiz spodni hranici pfijmu vodni
vegetace (Krupauer, 1989).
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2.4.4 Kaprokachni zptsob hospodateni

Kaprokachni hospodateni spoc¢iva v soubézném odchovu kapii obsadky a kachen.
Vyznamné mnozstvi vyprodukovanych kachnich exkrementii obohacuje rybnicni
prostfedi o Ziviny vhodné pro rozvoj mikroorganizmti (Citek, Krupauer, Kubi,
1998). Kaprokachni systém zvySuje produktivitu rybnika soustavnym pfihnojovanim
v mensich davkach trusem vodni dribeze (Salek, Mika, Tresova, 1989). Zvyseny
obsah zivin ve vodnim prostiedi ovliviiuje vodni zakal zpiisobeny zivotni aktivitou
kapri (Lougheed, Crosbie, Chow-Fraser, 1998).

Primérnd denni kachni spotfeba krmiva ¢ini 0,25 kg/ks, to odpovida denni
produkci exkrementti 0,15 kg/ks s nutnou spotiebou 19,8 g kysliku na odbourani
produkti t€lni vymény z vodniho prostiedi. Zatéz vodniho prostfedi nezplsobuje
pouze organické hnojeni ale i pedkladana obilna krmiva (Citek, Krupauer, Kubi,
1998). Celkové ro¢ni mnozstvi vyprodukovanych exkrementd od jedné kachny
udava hodnotu 40 kg. V piipad¢ umisténi kachnich krmnych mist na vod¢, dochazi
k maximalnimu vyuziti krmiva z divodu konzumace ryb bez ztratové tvorby zbytka
(Salek, Mika, Tresova, 1989).

Velkovyrobni kaprokachni systém se datuje na naSem uzemi jiZz od roku 1949
z Rybatského zavodu Nové Hrady (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015). Rybni¢ni
chov kachen podléha rozhodnuti vodohospodaiskych organt. Staly piisun trusu
z chovu vrbozubych Vv plném vegetacnim obdobi ovliviiuje pozitivné a negativné
kyslikovou bilanci s rozkladnou produkei oxidu uhli¢itého (Citek, Krupauer, Kubi,
1998).

MUDr. Karel Lavicky z vyzkumného Ustavu rybafstvi a hydrobiologie stanovil
maximalni zatizeni rybni¢nich biotopti v hodnotich 500 ks kachen na ha u
nebeskych rybnikd a 1 000 ks kachen na ha u nadrzi poto¢nich (Lusk, Merten,
Smolek a kol., 2015).

Vhodnou néadrzi pro aplikaci kaprokachniho systému jsou teplovodni vytaZzniky a
hlavni rybniky s potfebou dodatkovych organickych latek. Naskladnéni kachiat se
zapojenim do systému zacina od stafi 3 az 4 tydni, kdy dochazi k vypousténi kachnat
do vodnich vybéht (Sélek, Mika, Tresova, 1989). Hlavnim smyslem chovu kachen
na rybnicich je potravni vyuziti drobnych bezobratlych Zivocichi vcetné veSkeré
makrofytni vegetace (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015). Struktura rostlin a
chemické slozeni ovliviiuje spotiebu a pfijem vodni vegetace u kapra vcetné
veskerych bylozravych obratlovet. Typicti bylozravei preferuji rostliny s nejvyssi
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vysokého obsahu uhliku (Miller, Provenza, 2007).

Volny pohyb kachen na rybnicich se stal neekonomicky z ditvodu znaénych ztrat
a vysoké spotieby dodatkovych krmiv. S ohledem na uvedené skutec¢nosti a potiebou
omezit zatéz zivotniho prostfedi vede k opousténi kaprokachnich systémi. V roce
2000 je vétsina kachen chovana na hluboké podestylce v uzavienych halach (Lusk,
Merten, Smolek a kol., 2015). Soucasny trend chovu kachen preferuje vodni vybéhy
pouze u chovnych hejn. Perspektivni chov vodni driibeze poukazuje na zbytecnost
vodnich ploch pro vykrm a reprodukci vrubozobych (Salek, Mika, Tresova, 1989).
Zvysena trofickd zatéZz vodniho prostfedi zplsobuje botulismus vodniho ptactva
(Adamek, Helesic, Marsalek a kol., 2008).
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2.4.5 Vodni porosty
Fotosynteticky aktivni rostlinnd vegetace s pomoci chlorofylu a energie

slune¢niho zafeni pfeménuje anorganické slouceniny na organické (Novacek, 1997).
Patfi k prvotnim producentiim zajist'ujici pfirozenou potravni vyrobnost rybnika pro
ryby a ostatni Zivo¢ichy. Hydrofilni vegetace méa vzdy zasadni vliv na koncentraci
kysliku a oxidu uhli¢itého ve vodnim prostiedi (Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Pii
denni svételné asimilaci dochazi ke spotiebé oxidu uhlicitého pfi soucasné tvorbé a
navySovani koncentrace kysliku ve vodnim prosttedi. Naopak v noci, v zimé a pod
ledem probiha opacny proces disimalace se spotiebou O, a produkci CO, (Novacek,
1997). U siln€¢ zabufenélych eutrofnich rybni¢nich nadrzi v pozdnich no¢nich a
brzskych rannich hodinach, procesem disimilace a rozkladnou ¢innosti organické
hmoty hrozi riziko vzniku kyslikového deficitu s néaslednym duSenim ryb. V silné
eutrofnich vodach intenzivni asimilacni ¢innosti vzrista spotfeba CO, Nedostatecné
zasoby oxidu uhli¢tého zplisobuji vyssi pH ve vodnim prostiedi.

Vodni rostliny v ptipad¢ vétSiho zastoupeni mohou negativné plsobit na vodni
prostfedi a ekonomiku rybni¢niho hospodaieni. Odstraiiujeme je pouze V piipadé
moznych a prokazatelnych $kod (Citek, Krupauer, Kubti, 1998). Litoralni porosty u
noveé budovanych malych vodnich nadrzi maji zaujimat rozlohu minimalné¢ 10 %
z celkové plochy (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015). Ptibfezni porosty maji byt
udrzovany Vv dostatecné §ifi, protoze redukuji prinik hnojiv a postiika z ptilehlych
pozemktli do vodnich ploch. Plni zde ulohu piirozeného biofiltru (Hartvich, Vacha,
1996).

Hydrofilni rostliny rozezndvame niZsi a vyssi. Z rybarského hlediska maji vétsi
vyznam rostliny niz$i, které se podileji na ptirozené urodnosti rybnika. Zastoupeni
vySSich rostlin v produkci potravni nabidky rybnika nepfesahuje 10 %. Nejvyssi
hospodarsky vyznam z nizSich rostlin maji sinice a fasy, které tvofi pievdznou
potravu zooplanktonu (Novacek, 1997).

Vyssi vodni rostliny se v rybnikaiské terminologii a praxi ¢leni na tvrdé a mékké
porosty. Mékké porosty s ohledem na chov ryb maji pfevazné pozitivni Uc¢inky:
produkuji kyslik, tvofi urodné bahno, vytvaii vhodné Zivotni podminky pro
organizmy, slouzi pfimo za potravu a celkové se podileji na primarni produkci
vodniho ekosystému (Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Bfehovou abrazi omezuji vodni
makrofyta (Salek, 1987). Pozitivni rybochovné dopady mékké vegetace se projevuji
do pokryvnosti 25 % celkové rozlohy.

M¢kka vegetace se dale rozdéluje na rostliny ponorené (lakuSniky, stolistky),
rostliny vzplyvavé (plavin, stulik, kotvice), rostliny plovouci (okiehky, zavitky).
Rostliny ponoifené az na Vodni mor kanadsky (Elodea canadensis) v piipadé¢ vhodné
Rostliny volné plovouci se nepodileji na kyslikové bilanci vodniho prostiedi,
zastinuji vodni hladinu, zna¢né€ se rozsituji, omezuji rozvoj fytoplanktonu. Stavaji se
¢asto produktem rozkladnych ¢innosti s neblahymi dopady a proto patii k mékkym
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odstraniovani nezadoucich porostii je nutné brat zietel na ochranu ohrozenych druhti
vodnich a bazinnych rostlin (Novacek, 1997). Vzacné a ohroZené druhy rostlin jsou
chranény zdkonem 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny - vyhlaskou MZP CR
&.395/1992 Sb. (Hartman, Piikryl, Stédronsky, 1998).
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Rybaiské hospodateni hodnoti tvrdé porosty pirevdzné nepiiznive: snizuji
prohiivani vodniho prostfedi, omezuji rozvoj planktonu, navazuji zna¢né mnozstvi
Zivin, netvofi pfirozenou potravu ryb, zabuienuji a zakyseluji urodné rybni¢ni okraje,
tvoii nekvalitni pomalu se rozkladajici bahno, zvysuji vypar z vodniho prostiedi,
omezuji pohyb ryb za potravou (Citek, Krupauer, Kubti, 1998). Biomasa emerznich
rostlin se muize sklizet pro potieby vyroby krmiv, kompostii a paliv (Adamek,
Helesic, Marsalek a kol., 2010).

Pfiznivé ucCinky tvrdé vegetace vidi rybafsky management v poskytovani
vhodnych stanovist’ pro volné Zijici ZivocCichy, zpevnéni bieht, funk¢éni vétrolam,
provoz prava myslivosti a esteticky vyznam pro tvorbou krajiny (Citek, Krupauer,
Kubt, 1998). Vegetace doprovodnych vodnich tokti a nadrzi je soucasti systému
ekologické stability a podstatnym krajinotvornym prvkem (Tlapak, Herynek, 2002).

Zpusob redukce vodnich porosti spo¢ivd v metodach mechanickych (kosy, zaci
lodég), biologickych (vodni driibez, obsadka amura bilého) a chemickych (herbicidy)
(Citek, Krupauer, Kubt, 1998). Vysekavani porosti neméa zasadni dopad na vodni
vegetaci, nebot ponofené ¢asti rostlin zistdvaji v uréitém stavu zachovany
(Adamek, Helesic, Marsalek a kol., 2008).

2.5 Eutrofizace vod

Termin eutrofizace lze vysvétlit jako nadmérné znecisténi povrchovych vod
zivinami. V mezinarodni sféfe se pouziva nazev nutrient pollution nebo-li zne¢isténi
zivinami (Adamek, Helesic, Marsalek a kol., 2010).

Pfi¢inou eutrofizace vod na naSem Uzemi je hned nékolik. Zména ve zpisobu
hospodateni Vv krajin¢é, aplikace hnojiv, krmeni ryb, kaprokachni systémy
hospodateni, jednohorkovy rybni¢ni cyklus a v neposledni fad¢ celkové intenzifikace
zemedelskeé 1 rybarske vyroby (Lusk, Merten, Smolek a kol., 2015).

Objektivni zjisténi stupné eutrofizace lze definovat trofickym potencialem (Mp),
ktery vyjadiuje mnozstvi vypéstované suSiny fas (mgl-1) laboratorné testovaného
vzorku znecisténé vody. Eutrofni vzorky dosahuji hodnot 500 (mgl-1), v ptipadé
hypertrofnich vod jde aZ o tisice (mgl-1) (Hartman, P¥ikryl, Stédronsky, 1998).

V rybnikaiském zplsobu hospodateni je hnojeni rybniki povaZzovéano za ¢innost
upravujici pomér Zivin ve vodnim prostiedi pro naslednou stimulaci produkce
rybnika s tvorbou pfirozené potravy ryb. Tuto aktivitu Ize v podstaté oznacit za
cilenou podporu eutrofizace (Adamek, HeleSic, MarSalek a kol., 2008). Ptirozenou
produkci rybniéni nadrze lze chapat jako tvorbu biomasy fytoplanktonu,
zooplanktonu a bentosu, ktery slouzi k potravé ryb. Cely produkéni proces funguje
na bazi fotosyntetick¢é asimilace a potravniho ftetézce (Hartvich, Vacha, 1996).
Nejvyssiho produkéniho potencidlu rybnika dosdhneme soubéznou aplikaci
fosfore¢nych a dusikatych hnojiv (Novacek, 1997). Limitujicim faktorem pro vyvoj
fytoplanktonu je nejCastéji obsah biogennich prvkd v rybni¢nim prostiedi a to
konkrétné vapniku, dusiku, fosforu, uhliku a drasliku (Citek, Krupauer, Kubti, 1998).

Rybni¢ni dila svym morfologickym utvafenim umoziuji rozvoj eutrofizacnich
procest. Divodem je nizka trovenn vodniho sloupce a dostate¢né mnozstvi snadno
pfistupnych Zivin uvoliovanych ze sedimentll dna (Adamek, HeleSic, MarSalek a
kol., 2008). Pro realizaci zvySené trofizace vodni nadrze je dilezity soub¢h dalSich
faktori - rychlost proudéni, vyska vodniho sloupce, narGst teploty prostfedi a
biocenotické vztahy. Neopodstatnénou piedstavou byva fakt, Ze nadbytek
biodostupnych zivin zapfi¢ini nadprodukci fytoplanktonu. Dostupné ziviny mohou
byt spotiebovany naptiklad spolecenstvy fytobentosu nebo vodni vegetaci (Adamek,
HeleSic, Marsalek a kol.,, 2010). Makrofyta mohou sniZzovat produktivitu
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fytoplanktonu odebiranim Zivin. Jednotlivé druhy makrofyt se mohou morfologicky,
demograficky a fyziologicky liSit reakci na eutrofizaci vod. (Declerck et. al., 2011).
Pouhé pouzivani fosfore¢nych hnojiv v rybni¢nich nadrzich umoziuje nezadouci
rozvoj sinic a vodniho kvétu (Novacek, 1997).

Vodni ekosystémy s prebytkem zivin se mohou vyvijet do nejriznéjSich
spoleCenstev primarnich producentt.

Drobné planktonni Fasy oznacCované vegetacni zakal charakterizuje snizena
pruhlednost vodniho sloupce. Vyvoj tohoto spole¢enstva fytoplanktonu je omezen na
jarni mésice z divodu predacniho tlaku zooplanktonu (vifnikd, perloocek a prvokit)
(Adamek, Helesic, Marsalek a kol., 2010). Davky dusikatych hnojiv podporuji vyvoj
drobnych fas, které slouzi k obzivé nedravych perloocek, jenz slouzi jako hlavni
slozka potravniho fetézce zooplanktonu (Novacek, 1997).

Kolonie vlaknitych sinic tzv. vodni kvét tvoifi na hladiné shluky a kolonie.
Spolecenstvo fadime k planktonnim sinicim S plynovymi méchyiky, jejichz
hmotnost biomasy nepiesahuje hodnoty 1 kg.m?.

Na povrchu ponofenych sedimenti vznika asociace bentickych sinic a rozsivek
bez plynovych méchyikl. Asociace ptfechazi s Casovym odstupem do natantnich
stadii. Jedna se o pfirozené spolecenstvo jezernich ekosystému tvoftici tzv. hladinové
koberce narusujici vyménu plyntt mezi hydrosférou a atmosférou.

V pozdéjsich stadiich mohou vznikat ekosystémy typu vlaknitych Fas a vysSich
cévnatych vodnich rostlin. Pozdni stadia vegetacniho vyvoje se jiz pozitivné
podileji na kyslikové bilanci vodnich ekosystému (Adamek, HeleSic, Marsalek a kol.,
2010).

Rozvoj rostlinné biomasy vlaknitych fas, vodniho kvétu, makrovegetace
zpusobuje rozkolisani kyslikové bilance v pribchu dne i celého vegetacniho roku
(Hartman, Pfikryl, Stddronsky, 1998). Pfebytek organické hmoty miZe narusit
produkéni potencidl rybni¢ni nadrze a zpisobit v konecném stadiu thyn ryb.
Organicka hmota, bohatd na celuldzu pii rozkladném procesu pti nedostatku kysliku
produkuje oxid uhli¢ity, metan, sirovodik a amoniak. Nefizena rozkladna ¢innost
zpusobuje kyslikové deficity a celkové zatézuje vodni ekosystém (Citek, Krupauer,
Kub, 1998).

Obsah pftistupnych stavebnich prvka pro priméarni fotosyntetické producenty
rozd€luje nadrze do jednotlivych typl: oligotrofni nadrze (chudé na Zziviny,
fytoplankton), eutrofni nadrze (bohaté na Ziviny, plankton), saprotrofni nadrze
(nadbytek Zivin, organické hmoty) pifechazejici aZz do hypertrofnich nadrZich,
dystrofni nadrze (kyselé prostfedi, huminové kyseliny) (Rajchard, Balounova, Kvét
a kol., 2002).
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3. Fyzicko-geograficka charakteristika Novohradského podhiri

3.1 Charakteristika Novohradského podhuii

Geomorfologické ¢lenéni Ceské republiky rozdélovalo dané tizemi na
Novohradské hory a Novohradské podhtiii spadajici do oblasti Sumavské hornatiny,
provincie Ceska vysoéina (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Zjednodusenou lokalizaci
Novohradského podhiiii zmitiovala kniha Jizni Cechy, ktera vymezovala toto Gizemi
na prechodnou oblast Sumavy mezi fekou Vltavou a Malsi (Palous, Janouska, 1952).
Novohradské podhtii geomorfologicky oznacované pod kodem IB-4 se rozkladalo
na plose 719 km? (Chébera a kol., 1985). K sousedicim geografickym celkiim patfily
Novohradské hory, Sumavské podhtiti, Ceskobudg&jovicka panev a Tteboniska panev.

V ramci tvorby diplomové prace s lokalizaci posuzovaného uzemi byla podstatna
hrani¢ni linie mezi Ceskobudé&jovickou panvi a Novohradskym podhtiim, které
prochéazela obcemi BorSov nad Vltavou, VEelna a Plav. Dalsi dilezitd hrani¢ni linie
prochdzela Zlatou Korunou, kationem feky Vltavy u Divéiho Kamene, jenz
rozdélovala uzemi na Novohradské podhiii a Prachatickou vrchovinu spadajici do
Sumavského podhaii (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Oblast Novohradského
podhiii charakterizovalo pét orografickych podcelkt: Kaplicka brazda (IB-4A),
Stropnicka pahorkatina (IB-4B), Sobénovskéd vrchovina (IB-4C), Hornodvoriist'ska
sniZzenina (IB-4D), Klopanovské vrchovina (IB-4E) (Chébera a kol., 1985).

Kaplicka brazda orientovana severojizné o celkové délce 30 km a Siice 5 - 12 km
zapadovychodnim smérem se rozkladala na ploSe 259 km?. S vySkou 651 m n. m.

Cv v

brazdy i celého Novohradské podhiii s hodnotou 405 m n. m. zaujimala feka MalSe
Vv lokalité obce Plav. Vyskova Clenitost Kaplické brazdy v rozmezi 75 m az 200 m
spadala do pasma pahorkatin (75 m - 150 m), rovnéZ ik plochym vrchovindm (150
m - 200 m). Primérna nadmoiska vyska jiz jmenované oblasti ¢inila 568,5 m n. m.
se sttednim sklonem reliéfu 3° 37°(Lett, Rypl, Sefrna a kol., 20006).

Zbna pahorkatin dosahovla maximalni ro¢ni teploty v obdobi mésice Cervence.
Roc¢ni minimalni hodnoty byly zaznamenany v ¢asovém horizontu mésicli ledna az
unora. Dubo-bukova pasma dosahovala ro¢ni srazkova maxima zejména v mésicich
cerven, Cervenec a srpen. Naopak srdzkova ro¢ni minima spadala do mésict leden a
unor.

Hlavnim pldnim typem pahorkatin byly podzoly s rliznou Urovni oglejeni, dale
pak rendziny, pudy glejové, glejové podzoly a pseudopodzoly. Dle zrnitostniho
sloZeni se jednalo o pldy hlinité s riznym obsahem Stérkdl, lokalné ptechdzejici do
pud stérkovych az kamenitych (Pelisek, 1961). Dle pivodniho vegetacniho pokryvu
bylo Novohradské podhiifi fazeno do vegetatnich zén buko-dubovych, dubo-
bukovych, bukovych, ojedinéle v nejvyssich oblastech jedlo-bukovych (Lett, Rypl,
Sefrna a kol., 2006).

Kaplickd brazda obsahovala vice riznorodych geomorfologickych okrski.
Jednalo se o posuzovanou oblast Kroclovské pahorkatiny (adoli Vitavy) a Velesinské
pahorkatiny. Mezi dal$i spadové okrsky Kaplické brazdy patiil Netfebicky prah,
Stradovska kotlina, Dolnodvoristska snizenina a Cetvinska kotlina (Chabera a kol.,
1985). Geologické podlozi Kaplické vrchoviny se skladalo zejména ze svorovych
rul, kaplickych svori a metaformovanych hornin (pararuly, ortoruly). Z dalSich
vyvielin moldanubika byly zastoupeny (granodiority, granity) dale pak terciérni
sedimenty (diatomity, pisky, jily, xylity, jilovit¢ a kaolinické pisky) (Lett, Rypl,
Sefrna a kol., 2006). V Jiho¢eském kraji pievazoval pidni typ oznadovany pod
nazvem hnédé plidy s procentickym zastoupenim 63,4 % celkové rozlohy spravniho
celku (Jachym, Skuhravy, a kol.,, 1982). Novohradsk¢ hory s podhaiim
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Novohradskych hor spadalo do ptadniho regionu mezobazickych (stifedné nasycenych
kation1 K, Mg, Ca) a districkych (siln¢ kyselych) rankert a kambizemi (s vysokym
obsahem hornin s nizkou mocnosti ptidniho profilu). Castym jevem v oblasti byla
pudni vyskova pdsmovitost stvorbou kambizemi, kryptopodzoli a podzola.
V disledku méné ptiznivych podminek pro zemédélskou vyrobu se v nékterych
oblastech vyskytovaly ptvodni lesni pady (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Atlas
Hlavnich ptdnich typt od prof. PeliSka rozd€loval lesni pudy do tfid hnédych a
Sedych. Hnédé lesni pudy clenil do typl: bélozlutych, rezivych, okrovych a
c¢okolddové hnédych. Uvedené typy piechazely do subtypi piechodnych,
degradovanych a jednotlivych forem raSelinnych, oglejenych ¢i humoznich variant.
Ttidu Sedych lesnich pid zastupovaly nésledujici typy: Sedé luzni lesni pady, Sedé
lesni pudy pahorkatin a Sedé horské lesni ptudy i1 v ptipadé Sedych lesnich pud
existovaly rovnéz ptfechodné subtypy a varianty (Pelisek, 1961).

Klimaticka charakteristika Novohradského podhtii fadila uzemi do mirné teplé
oblasti s primérnou ro¢ni teplotou kolem 7 °C. Ro¢ni uhrn srazek predstavoval 660
mm v nadmoiské vysce 500 m n. m. (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Obdobné jako
v Blanském lese byl zde pomérné casty tzv. alpsky fén, ktery pfi jiznim proudeni
vzduchu zdejsi klima oteploval a vysusoval (Cihaf, 2002).

Reka Malse se svymi piitoky Stropnici a Cernou patfila k hlavnimu
odvodiujicimu toku Novohradského podhiifi (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006).
Povodi feky MalSe se vyznacovalo hojnym vyskytem piivalovych destt s vice jak 25
dny v roce. Vyznamna vymeéra lesnich ploch spolu se soustavou rybni¢nich dél fadila
mistni vodotece do relativné bohatych, netrpicich srazkovymi deficity (Jachym,
Skuhravy, a kol., 1982).

Vzhledem K tvorbé diplomové prace s posouzenim diverzity vybraného uzemi
byly dllezit¢ zejména nasledujici mistni toky, které popisovala publikace
Novohradské hory a Novohradské podhlii Mgr. Albrechta s kolektivem autort.
Levostranny pfitok feky MalSe nazyvany Bartochovsky potok, pramenil v severni
¢asti od osady Krasejovka v nadmoiské vySce 545 m n. m.. Smér toku se ubiral
vychodné k osadé¢ Birek (Borek) s dvouramennym Ustim zipadné od Dolni
Stropnice v nadmotiské vysce 414 m n. m.. Plavnicky potok, nazyvany téz
Bukovsky potok patfil opét k levostrannému pritoku feky MalSe. Pramenil v blizkosti
rozvodi fek Vltavy a Male, jihozapadné od Kamenného Ujezda pobliz rybnika
Stilec v nadmoiské vysce 475 m n.m.. Plavnicky potok se ubiral severovychodné
0 celkové délce toku 3,7 km a celkové plose povodi 6,16 km?. V povodi Bukovského
potoka se nachazelo vicero drobnych nadrzi - rybnik Beranovec, Bel a Adami
(Bednaistvi). Usti Plavnického potoka se nalézalo zapadné od obce Plav ve vyice
401 m n. m. K posuzovanym pravostrannym piitokim teky Vltavy patfil
Treboninsky potok, oznaCovany téz Rancicky. PrameniSt€ se nachdzelo
Vv pahorkatin¢ jizn€¢ od obce Horni Ttebonin v nadmoiské vysce 550 m n. m..
Vodotec se ubirala severnim smérem o celkové délce 8,4 km s plochou povodi 27,65
km?. Podstatnym pravostrannym pfitokem Rancického potoka byl Svinecky potok.
Svou drahu ukoncoval Tieboninsky potok v hlubokém udoli feky Vlitavy severné od
osady Rancice ve vySce 408 m n.m.. Svinecky potok, oznaCovany taktéz
Cekanovsky patiil k piitoku Tfeboninského potoka v povodi feky Vltavy. Pramenil
Vv polni krajiné severné od osady Skfidla v nadmoiské vysce 555 m n. m.. Ustil
jihovychodné v oblasti Opalic do Ttfeboninského potoka v Uirovni 469 m n. m..
Celkova draha toku métila 7,2 kKm s rozlohou povodi 14,37 km?. Vyznam tohoto
povodi opodstatiiovala piitomnost velkych lokéalnich rybnikd - Cekanov, Siroky,
Stilec a Punéocha (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006).
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4. Vodni makrofyta

4.1 Charakteristika vodnich makrofyt

Vodni makrofyta fadime k zelenym autotrofnim organizmim, zcela vazanych
nebo jen v nékteré ontogenetické rustové fazi na hydrofilni prostiedi (Stodola,
Vangk, 1987).

Ponotenou vegetaci, nékdy t€z nazyvanou litoralni, oznacujeme terminem vodni
makrofyta. Jedna se zejména o cévnaté rostliny, vodni mechorosty a vybrané
makroskopické tasy (paroznatky). Do vodnich makrofyt nezahranujeme
mikroskopické tfasy a sinice, jde vzdy o vodni mikrofyty. Fytocenologie se
predevsim zabyva spolecCenstvy vysSich cévnatych rostlin (Chytry, 2011).

Vodni vegetace (hydrofyty) jsou takové rostliny, které Ziji ve vodnim prostiedi
alespon  vegetativnimi organy. Bahenni rostliny (helofyty) byvaji pod vodni
hladinou pevné zakofenény ve dné ¢i vazany na vlhkomilné prostiedi (pudy), jejich
vegetacni organy vSak vyc¢nivaji z vody. Obecné lze fici, Ze tyto druhy rostlin se
pfizptisobuji svymi vlastnostmi, habitem soucasné¢ vodnimu i suchozemskému
prostiedi. OznaCujeme je téZ obojzivelné Ccili amfibické. Helofyty, hydrofyty
soucasné s geofyty fadime dohromady jako kryptofyty (Zlatnik, Pelikan, Stolina,
1973).

Pozadavky na hydrofilni prostiedi rozd€luji vodni a moktadni rostliny
nasledovné. Ponorené (submerzni) a vzplyvavé (natantni) vodni rostliny se
vyskytuji v hlubsich vodéch, kofenici v plidnim prosttedi dna. Submerzni rostliny
byvaji zpravidla zcela ponotfené, v mél¢ich zoénach vy¢nivaji nad hladinu splyvavé
stonky, obsahujici listy a kvéty. Pfijem zivin probiha pfimo z vodniho prostfedi a to
nejen koteny ale i stonky a listy. Splyvavé listy nad vodni hladinou byvaji odlisného
tvaru ve srovnani s listy ponofenymi. K zastupcim ponofené vegetace patii
lakusniky, hvézdoSe, stolistky. Natantni vodni rostliny opét kofeni v pidnim dné.
Castetné vzdusné listy patfi k jejich odlisnym znakiim. Do skupiny vzplyvavé
vegetace fadime lekniny, stuliky, rdesty. Mezi dalsi zastupce vodni vegetace patii
volné plovouci rostliny (Hartman, Ptikryl, Stédronsky, 1998). Jedna se o mensi
plovouci vodni rostliny typu okiehki. Tyto rostliny nezasahuji do ptidniho prostiedi,
patii k zastupcim povrchové (pleustonni) vegetace. Dochdzi u nich k postupné
redukci rostlinnych organt - stonky, kofeny, listy. Skupinu volné plovoucich rostlin
zastupuji okiehky, zavitky, drobnic¢ka bezkofenna (Woffia arrhiza), trhutka plovouci
(Riccia fluitans) (Stodola, Vanék, 1987). BaZinna vynofena (emerzni) vegetace
hluboko koteni v zamokienych pidéch, rovnéz vstupuje do vodniho prostiedi az do
hloubky 1,5 m. Vegetacni Casti (lodyhy, listy, kvétenstvi) emerznich rostlin vystupuji
nad vodni hladinu. Nekteti predstavitelé této skupiny maji listy vzplyvavé ci
vzdusné. Tyto rostliny jsou ptizptsobeny kolisani vodni hladiny, vyskytuji se
zejména na okrajich vodnich ploch. RozSifovani emerznich rostlin dochézi zejména
vegetativnim zpisobem rozmnozovani. K zastupcim této skupiny patii rakos
obecny (Phragmites australis), zblochan vodni (Glyceria maxima), puskvorec
obecny (Acorus talamus), orobinec Sirokolisty (Typha latifolia). Navazujici
vegetacni spoleCenstvo méné zavislé na Groven vodni hladiny oznacujeme terminem
pobrezni rostliny. Osidluji bfehy tokti, baZiny, vlhké louky a letnéna dna nadrzi.
Za pobiezni druhy tadime kyprej vrbice (Lythrum salicaria), tuzebnik jilmovy
(Filipendula ulmaria), ostfici zobankatou (Carex rostrata), sitinu klubkatou (Juncus
conglomeratus), vrbinu obecnou (Lysimachia vulgaris). Do posledni vlhkomilné
skupiny fadime raSelinné rostliny s typickou predstavitelkou rosnatkou
okouhlolistou (Drosera rotundifolia) (Hartman, Piikryl, Stddronsky, 1998).
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Obrazek ¢islo I.

20 0 | 110 100 cm

Vegetacni profil Zivotniho prostiedi vodnich rostlin v pfirodé (vyika vod-
niho sloupce je udéna v centimetrech). A - nizké rakosiny, B - pobfezni
rostliny, C - vysoké rakosiny, D - plovouci rostliny, E - ponofené rostliny,
F - lekniny, G - rostliny se vzplyvajicimi listy, H - rostliny vzplyvajici ve
vodé a kofenujici v bahné, CH - ponofené rostliny tvofici tzv. vodni louky.

Zdroj: (Stodola, Vanek, 1987)

U vodnich druht rostlin je ¢asta heterofylie, ktera se projevuje vytvorenim
riznych typt listi a to v prubéhu ontogenetického vyvoje na riiznych c¢astech
rostlinného téla. Pfi¢inou vzniku vice variant olisténi je fyziologické ptizplsobeni se
prostiedi vodnimu a suchozemskému (internetovy zdroj €. 1).
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Obrazek ¢islo Il.

Tvarové typy vodnich a vlhkomilnych rostlin: typ 1 - Lemnida; drobné
plovouci vodni rostliny typu okfFehku (Lemna), typ 2 - Hydrocharida; v&tsi
plovouci rostliny typu vod'anky (Hydrocharis morsus-ranae), typ 3 - Cera-
tophyllida; ponofené vodni rostliny bez kofent (Ceratophyllum), typ 4 -
Vallisnerida; ponofené rostliny s paskovitymi listy typu zakrutichy (Valli-
snerida), typ 5 - Cryptocorynida; bahenni a obojzivelné tropické rostliny
typu kryptokoryny (Cryptocoryne) a kalatky (Aponogeton), typ 6 - Alismo-
ida; obojzivelné a bahenni rostliny typu Zabniku (Alisma plantago), typ 7 -
Nymphaeida; rostliny s kvéty a listy plovoucimi na vodé typu lekninu
(Nymphaea), stuliku (Nuphar) a rdesta (Potamogeton), typ 8 - Myriophylli-
da; vodni rostliny vzplyvajici ve vodé a kofenujici v bahné& typu stolistku
(Myriophyllum), typ 9 - Eleocharida; bahenni a pobfezZni rostliny, nizsi ra-
kosiny typu bahni¢ky jehlovité (Eleocharis), typ 10 - Typhida; pobfezn
rostliny, velké rakosiny typu orobince (Typha)

Zdroj: (Stodola, Vanek, 1987)

Prostor rybni¢nich nadrzi 1ze rozdélit na oblast volné vody (pelagial) a oblast
dna (bental). Naprosta vétSina fotosyntetickych procesii probiha ve svrchni
(eufotické) zong, ktera je shodna s obdobnou piibiezni zénou dna zvanou litoral.
Ohraniceni litoralniho pasu byva specifické dle typu vodniho ekosystému (Rajchard,
Balounova, Kvét a kol., 2002).

Z hydrobiologického hlediska délime vegetaéni zony pobiezi ndsledovne.
Dlouhodobé zatopenou zénu biehli nazyvame profundal, v nichz se nalézaji vodni
rostliny volné plovouci, ponofené, zakofenéné ¢i neukotvené v plidnim dné.
Typickou vegetaci profundalniho pasma jsou okiehky a rdesty. Na rozhrani biehu s
vodni plochou najdeme zo6nu rakosin, oznacovanou téz sublitoralnim pasmem.
Vegetaci sublitoralu zastupuje rakos obecny a puskvorec obecny (Adamek, Helesic,
Marsalek a kol., 2008). Ptilezitostné vodou ovlivnénou (zatopenou) zénu nazyvame
eulitoralni pasmo. V takto vymezeném segmentu se vyskytuji nejenom vlhkomilné
rostliny (rdesna, orobince) ale i mékké dieviny (vrby, olSe). Supralitoralnim
pasmem oznacujeme oblast vyjimecné zaplavovanou, umisténou nad trovni bézné
navrhové hladiny. Dominantni vegeteci této oblasti predstavuji tvrdé dieviny (dub,
jasan, javor) (Adamek, HeleSic, MarSalek a kol., 2010). Pobfezi vodnich toku
nazyvame terminem ripal (Moravec a kol., 1994).
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Obrazek ¢islo II.

?}: %/ 4%:& ik
Mnm/// u-‘

SPODNI ZONA HORNI ZONA SPODMI ZONA HORN! ZONA
L ROSTLINY OBOJHVELNG A IMEKKE DREVINY, | TVROE DREVINY. | DOPROVODNE POROSTY
20MA VDOMCH ROSTLIN NNE (RDESND, ZBLOCHAN, |8 T i LWEN POROST liosui JENI PASY
BAZINNE (RDE BLOOAA ) IYLINY, TRAVY { TRAVNI LUCK! PORDSTY JiESHE A LUCNI PASY
ORUBINEC, OSTRICE.RAKOS ) { : i
PLOVOUCT ZAKORENENE, PONORENE S e i L s+ - s e
( OKREMEK, RDEST, STULIK, LEKNIN)
PASHD SUBLITORALNI PASMO ELLITORALNI PASMO SUPHALITORALN
. ~

Pobfezni izemi MVN - &lenéni ve vztahu k hladinim a ke stanovistnim z6nam

vegetace. Hmax...maximalni hladina, Mz...hladina z4sobniho prostoru, Mn

max...maximalni nej¢etnéjsi hladina, Mn min...minimalni nejéetnéjsi hladina,
Ar...ochranny prostor nadrZe, Az...z4sobni prostor nadrZe.

Zdroj: (Tlapak, Herynek, 2002)

S ohledem na vySku vodniho sloupce ¢lenime veskeré vodni nadrze do téchto
zadkladnich ekofazi: hydrofaze, pobiezni faze (litoralni), bahenni faze (limézni) a
terestralni faze.

Prostfedi hydrofaze se vyznacuje vyraznou vyskou vodniho sloupce. Veskeré
pritomné rostliny jsou pfizptisobeny vodnimu biotopu a rostou ve formé ponoiené
¢1 vzplyvavé vegetace (Stodola, Vanck, 1987). Litordlni ekofazi nalézame v zoné
mélké vody (Ambrozova, 2001). Pobiezni (litoralni) fazi specifikuje sniZeny
hydrostaticky tlak, velké vykyvy dennich a noc¢nich teplot s intenzivnim piehfivanim
béhem dne. PobteZni stanovisté byvaji diverzitn€ bohatsi s vyskytem obojzivelnych
(amfibickych) druhii (Stodola, Van¢k, 1987). Biotopy bez stalého vodniho sloupce s
nasycenym pludnim povrchem oznacujeme limo6zni ekofazi (Ambrozova, 2001).
Periodické zaplavovéani je charakteristické pro limozni bahenni zény se silnym
letnim prohfivanim vegetace a rychlym zimnim vymrzanim. V pozemni terestralni
fazi se vyskytuje voda pouze v pidnich prohlubnich. Plni zde jiZ jen funkci ukazatele
vodniho reZimu pidy. Pravé hydrofytni rostliny zde ptezivaji pouze v zakrnélych
formach, dominantni skupinou se stdvaji vlhkomilné rostliny (Stodola, Van¢k, 1987).
Terestalni ekofaze ma jiZ vysychavy charakter s letnim rozpraskavanim povrchovych
vrstev pidy (Ambrozova, 2001).
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4.2 Piehled identifikovanych spolecenstev vodnich makrofyt ve vybrané ¢asti

Novohradského podhtii

K hlavnim ukazateliim urcujici druhovou skladbu spolecenstev hydrofilnich
rostlin fadime - fyzikdln¢ chemické slozeni vody, obsah Zivin ve vodnim prostfedi,
koncentraci CO,, pH, druh substratu, teplotu vody, intenzitu slune¢niho zafeni
(svételné podminky stanoviste) a hloubku vodniho prostfedi s periodickym kolisanim
vodniho sloupce (Stodola, Van¢k, 1987). Druhova variabilita zavisi i na prib¢hu a
délce vegetacni sezony. V lokalité se mohou po dvou néslednych sezoénach vystiidat
naprosto odlisné druhy. S ohledem na wzivnost vodniho prostiedi je ekologicka
amplituda vétSiny makrofyt zna¢né€ rozséhla (Chytry, Kucera, Koci, 2001).

Rozsahlejsi spolecenstva submerznich hydrofilnich rostlin vyznamné ovliviuji
koncentraci kysliku, oxidu uhli¢itého, kyselinovou kapacitu a stupent pH. Pfiznivé
ovliviuji diverzitu vodnich stanovist’, nebot” poskytuji podklad pro tieni ryb, ukryt a
zivotni prostiedi pro rozvoj rybi potravy (Hartman, Ptikryl, Stédronsky, 1998). Riist
makrofyt je mozny 1 v zna¢né znecisténych vodach. Schopnost vazat t€zké kovy
umoznuje jejich potencialni vyuziti naptiklad v Cistirnach odpadnich vod (Chytry,
2011).

4.2.1 Vegetace vodni hladiny s okfehkem menSim

Nejrozsitenéjsi volné plovouci makrofytni vegetaci u nas je dominatni okiehek
mensi (Lemna minor) s ptimési zavitky mnohokotenné (Spirodela polyrhiza). Jedna
se o jedno z diverzitné nejchudsich spolecenstev vodnich rostlin. Charakteristickym
stanoviStém této vegetace byvaji eutrofni mélké rybniky (Chytry, 2011). Na
intenzitu slune¢niho zafeni jsou rostliny zna¢n¢ nenarocné (Stodola, Vanék, 1987).
ZvySeny obsah Zivin se ve spoleCenstvu projevuje vymezenim oligotrofnich druht
rostlin. V letnich mésicich dochdzi k masovému rozvoji vegetace okiehku mensiho
(Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Spole¢enstvo (Lemnetea) se pouze ojedinéle mnozi
generativné o to intenzivnéji je rozvinuto vegetativni rozmnozovani. Z vegetacniho
vrcholu matetského listu vyrlstd novy list, ktery se po kratkém casovém useku
oddéli a vytvoii samostatnou rostlinu (Vétvicka, 2009). Nevyhovujicim ukazatelem
se stava silny vitr zplsobujici vlnobiti, které neumoZznuje nasledny rozvoj.
Spolecenstva okiehkti (Lemnetea) diagnostikuji ve vodnim prostiedi vysoky obsah
eutrofnich Zivin. Ve zvySeném mnoZstvi zplsobuji zastinéni vodni nadrze s
omezenym prokyslicovanim.

Pozadavky této vegetace na rybnikafsky management nejsou kladeny. Bijny
rozvoj uvedenych pleustonnich rostlin zamezuje ristu ponotfenych (submerznich)
vodnich makrofyt a zaroven narusuje produkéni potencial rybni¢nich nadrzi (Chytry,
2011). Mozné vyuziti této vegetace spociva v eliminaci zivin ve vodnim prostiedi,
protoze slouzi jako podklad pro nejriiznéjsi bakterie. Riist porostu je mozny jiz pfi
teplotach blizkych 0°C. Pfi vytvofeni souvislé vrstvy zabranuji difuzi kysliku,
omezuji fytoplankton pii fotosyntetické produkei kysliku. Vytvaii se tak uzaviené
anerobni prostiedi, ve kterém probihdji denitrifikacni procesy (Adamek, Helesic,
Marsalek a kol., 2010).

4.2.2 Vegetace vodni hladiny s okfehekm mensim a zévitkou mnokotfennou

Ve skupiné€ voln¢€ plovouci vegetace pfevazuje jeden ze zastupcl vySe uvedenych
rostlin (Chytry, 2011). Jde o typické zastupce pleustonni vegetace, jejichz vyskyt je
Omezen na zavétrna mista, zatocin ¢i porostt emerznich rostlin (Stodola, Vangk,
1987). Porosty dosahuji 90 az 100% celkové pokryvnosti vodni hladiny. Tato
skutecnost omezuje riust dalSich makrofytnich druhi a obvykle zcela chybéji.
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Spolecenstvo Lemno-Spirodeletum indikuje eutrofni aZ hypertrofni vodni prostiedi,
toleruje 1 organické znecisténi. Obsah eutrofnich prvki (dusiku, fosforu) byva vzdy
vyznamny (Chytry, 2011). Znacné¢ rychle se rozmnozuji a navazuji z vodniho
prosttedi velké mnozstvi zivin (Stodola, Van¢k, 1987).

Predstavitel¢ nitrifikacni vegetace se u nas velmi dobfe Sifi a proto nevyzaduji
zadny ochranafsky management. V nékterych pfipadech je nutné tyto porosty
redukovat, nebot’ zplsobuji naptiklad zvySenou sedimentaci organického bahna
(Chytry, 2011). Nizka pokryvnost asociace piiznivé plsobi na izivnost rybni¢nich
nadrzi, naopak zvysSend rozloha spoleCenstva zplusobuje zastinéni, zabahnéni se
snizenim produkéniho potencidlu nadrze (Hartman, Piikryl, Stédronsky, 1998).

4.2.3 Ponofend vegetace mélkych vod s trhutkou plovouci

Spole¢enstvo pleustonni pod vodou plovouci vegetace trhutky plovouci (Riccia
fluitans) je vazané na oligomezotrofni vodni stanovisté. Trhutka plovouci ma zna¢né
naroky na prihlednost vodniho sloupce, ze stanovist’ se zdkalem velmi rychle mizi.

Mrwe

rybnicky s ¢istou vodou v mirnych klimatickych oblastech.

Management lokalit s vyskytem trhutky vyzaduje bezzasahovy az extenzivni
zpiisob rybni¢niho hospodateni. U stanovist, v kterych hrozi zazemnovani je nutné
odstranovani naneSenych sedimentd s redukci konkurecné silngjSich  porosti
makrofyt. Jde o druh ohroZzeny zvySenou -eutrofizaci C¢i intenzifikaci rybni¢niho
hospodateni (Chytry, 2011). Publikace s nizvem Katalog biotopti Ceské republiky
zatazuje trhutku plovouci (Riccia fluitans) mezi mechorosty biotopu V1 Makrofytni
vegetaci pfirozenych eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod (Chytry, Kucera, Koci,
2001).

4.2.4 Vzplyvava vegetace s rdesnem obojzivelnym

Rdesno obojzivelné (Persicaria amphibia) je vytrvala rostlina dvojiho typu -
vodni (natantni) a suchozemskd (terestralni). Hydrofilni typ rostlin méa bohaté
rozvétvené ¢lankované lodyhy (Hartman, Piikryl, Stédronsky, 1998). Splyvavé
protahlé kopinaté listy, dlouhé aZ 20 cm jsou upevnéné fapiky k lysé lodyze rostliny,
kterou charakterizuje ruzovy koncovy klas (Lippert, Podlech, 2005). Natantni
spole€enstvo zaujima pokryvnost pouze do 50 %. Takto nizka pokryvnost umoznuje
vyskyt pleustofytii, vodnich makrofyt kofenicich v pidnim dné a emerznich
mokftadnich druhli. Nespecifikovatelnd riznorodost druhového slouzeni porosti
rdesna obojzivelného souvisi s rozsahem ekologické amplitudy druhu s ohledem na
obsah zivin a vlahové pozadavky. Nejednd se ovSem o druhové bohata spolecenstva.
Drobny néartst diverzity druht projevuji kratkodobé obnazené sedimenty rybni¢niho
dna (Chytry, 2011). Letnéné sedimenty rybni¢nich nadrzi osidluje zejména terestralni
forma (Vétvicka, 2009). StanoviSt¢ asociace rdesna obojZivelného byva
nejrozsifenéjSi v okrajich mezotrofnich az mirné eutrofnich rybni¢nich nadrzi
(Chytry, 2011). Z pobieznich rakosin ovlivnénych vodou velmi casto pronika i do
vzdalengjsich hlubsich zon (Vétvicka, 2009). Prudky pokles zastoupeni
jmenovaného piedstavitele skupiny nastdva na stanovistich eutrofnich bez vyrazné
zmény v kolisani vySky vodniho sloupce. Probihd proces dominance nitrofilnich
makrofyt tvofici vétsi mnozstvi biomasy.

UdrZeni a trvald pokryvnost na stanovisti je zavisla na periodickém vysychani,

vvvvv

Vyskyt (Persicaria amphibia) je pfirozenou soucasti sukcese mélkych mezotrofnich
vod a pocateCnim stadiem zazemnovani vodnich ploch. Ochranaisky management
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neklade zadné specifické pozadavky na ochranu, nebot jde o zcela bézné
spolecenstvo, které nepatii k ohrozenym druhtim (Chytry, 2011).

4.2.5 Vodni vegetace chladnéjSich oblasti s rdestem vzplyvavym

V usporadani tohoto spoleCenstva pievazuje rdest vzplyvavy (Potamogeton
natans). Jedna se 0 porosty neziidka jednodruhové s nizkou pokryvnosti zastupct
(Lemnetea), popiipad¢ druht zasahujicich z litoralniho pasma. Z hlediska pestrosti
asociace jde o druhové chuda spolecenstva. Nejprosperujici porosty nalézame v
prostiedi bez Castych disturbanci na stanoviStich mezotrofnich lesnich nadrzi
obsahujici nerozlozené organické vrstvy rostlinnych materiala (Chytry, 2011). Na
stanovisStich obnazenych rybni¢nich sedimentii roste bez stalé vodni hladiny v
zakrnélé formé s listy usporadanymi v ruzici (Stodola, Vanék, 1987). Nejvétsiho
zastoupeni uvedené vegetace nalezneme v chladnéjSich pahorkatinach, které jsou
hojné vyskytem mezotrofnich vod. Rist rdestu vzplyvavého je znacné pomaly,
nereagujici na zvySené dodavani zivin ¢i narlst teploty (Chytry, 2011).
Preferovanym zpisobem Sifeni predstavitele asociace je vegetativni zplsob
rozmnozovani, nebot’ oddélené vegetacni Casti velice rychle zakofenuji. K Sifeni
generativnim zpusobem rozmnozovani pfispivaji vodni ptaci (endozoochorie), ktefi
nedovedou plody stravit, zajist'uji jejich pfesun a zvysSuji klicivost semen (Vétvicka,
2009). Klic¢ivost semen se po pruchodu travicim traktem vrubozubych ptakl zvysSuje
na 60 — 90 %. Plavitelnost plodii na vodni hlading trva jeden aZ dva mésice.

Rdest vzplyvavy ojedinéle tvofi souvislé porosty a to pouze v ptipadé ustupu
jinych dominat (Hejny a kol., 2000). Roste v rybni¢nich spolecenstvech se stuliky,
lekniny, stolistkem klasnatym (Myriophyllum spicatum) a rdestem obojzivelnym
(Persicaria amphibia) (Stodola, Van&k, 1987). Vegetace rdestu vzplyvavého
piedstavuje prirozené spolecenstvo sukcesnich oligomezotrovnich aZ mezotrofnich
vod. Silnad eutrofizace a mechanické naruSovani zplsobuje degradaci porosti
(Chytry, 2011).

4.2.6 Vegetace mélkych vod s rdestem travolistym

Casty vyskyt jmenovaného zistupce v druhové bohatych mélkych vodach
zapfiiluje zvySenou diverzitu o proti jinym piedstavitelim tfidy Potametea.
Charakteristickym stanoviStém pfislusné vegetace jsou pln¢€ oslunéné az velmi mirné
zastinéné oligomezotrofni vodni plochy o hloubce do 50 cm s pisCitohlinitym dnem
bez silngjsi vrstvy organického bahna.

Zvysend intenzifikace rybni¢niho hospodateni s produkci sapropopelového bahna
zpusobuje destrukci této asociace (Chytry, 2011). V minulosti bylo rozSiteni této
vegetace zejména ve stiednich a vychodnich Cechach, Polabi a v rybni¢nich
soustavach jiznich Cech (Tiebotisko, Blatensko, Ceskobud&jovicko). Udéavany
vyskyt ve zminovanych oblastech zhodnotil ¢etnost druhu v tadu roztrousené az
vzacné. Dnes jde o vodni makrofyta, ktera jsou ve zminovanych lokalitich velmi
vzacna nebo vyhynula (Stépankova, Kaplan, 2010). Na tizemi nadeho statu je
pfitomnost druhu pouze sporadicka v niZinach a pahorkatindch. MozZny Ustup lze
vysvétlit postupnou eutrofizaci vod (Hejny a kol., 2000).

K trvalému vyskytu spoleCenstva je nezbytné odbahiiovani sedimenti bohatych
na ziviny. Potamogeton gramineus fadime mezi siln¢ ohrozené druhy indikujici vody

Mrwve

rozvoj konkuren¢né zdatnéjSich druhii a zmény v hospodéiském zpiisobu vyuzivani
vodnich ploch (Chytry, 2011).
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4.2.7 Vodni vegetace se stolistkem kldsnatym

Typ vegetace Myriophyllida fadime k hydrofilnim rostlinam striktné vazanych na
rust ve vodnim sloupci (Stodola, Vané€k, 1987). Stolistky fadime k vytrvalym
submerznim hydrofilnim rostlindm s nacervenalymi plazivymi oddénky. Listy jsou
uspotadany v ctyfcetnych segmentech (Vétvicka, 2009). Z divodi zvySovani
asimilacni plochy se zachycovanim difuzniho svétla jsou listy Casto délené v drobné
ukrojky, uspofadany do systematickych jednotek (Stodola, Vanck, 1987). Stolistek
klasnaty  (Myriophyllum spicatum) tvofi v eutrofnim vodnim prostiedi
monodominantni porosty a stava se pro okolni vegetaci vaznym konkurentem (Hejny
a kol., 2000). Jednodruhové diverzitné chudé spoleCenstvo je tvoreno s typickym
uspotadanim v celém prostoru vodniho sloupce ode dna nadrze az po jeji hladinu.
Jasn¢ neohrani¢ené pozadavky na vlastnosti vody a druh substratu umoziuji vyskyt
asociace 1 v rozdilnych typech vod (Chytry, 2011). Stanovisté s rychle proudici
vodou negativné pisobi na utvafeni délky lodyh ptitomnych stolistkd (Vétvicka,
2009).

Vhodnym biotopem pro rozvoj tohoto spoleCenstva se stavaji pravidelné
mechacnicky naruSované stanovisté nebo rané pocatky sukcestnich stadii. V naSich
zemeépisnych sitkach jde o jednu z nejbéznéjsich variant vodnich makrofyt (Chytry,
2011). Publikace Katalog biotopti Ceské republiky fadi (Myriophyllum spicatum) k
nejodolngj$im druhtim makrofyt schopnych osidlit nejexponovangjsi vodni biotopy
(Chytry, Kucera, Ko¢i, 2001). Spolecenstvo (Myriophyllum spicatum) fadime k
vzorovym pionyrskym makrofytim, které osidluji odbahnéné rybni¢ni nadrze ¢i
nove vznikld vodni prostfedi a rovnéz velmi rychle reaguji na docasné vymezeni
zastupcli ponofené vegetace. Zcela bézny vyskyt v na$i krajiné neklade zadné
pozadavky na ochranu této vegetace (Chytry, 2011).

4.2.8 Vodni vegetace s rdestem kadefavym

Fytocenologicka skladba biotopi uvedeného jmenovatele je obvyklou soucasti
jinych vegetacnich asociaci, pouze ojedinéle vytvaii nesouvislé jednodruhové
porosty (Hejny a kol., 2000). Centrem tvorby biomasy tohoto spolecenstva je
submerzni vrstva, v které mirné€ pievlada rdest kadetavy (Potamogeton crispus). Ze
zastupci ponofenych makrofyt se ve spoleCenstvu vyskytuje rdest hiebenity
(Potamogeton pectinatus) (Chytry, 2011). Mezi vtrouSené piedstavitele stanovist’ s
vyskytem rdestu kadetavého patii stolistek klasnaty (Myriophyllum spicatum), vodni
mor kanadsky (Elodea canadensis) a jiné druhy rdesti (Potametea) (Stodola, Vangk,
1987). Natantni vrstva byva zpravidla nevyrazn¢ vyvinuta nebo zcela chybi.

Potamogeton crispus zafazujeme k typické vegetaci eutrofnich az hypertrofnich
vod. Zna€na nenaro¢nost na Zivotni podminky, tolerance k organickému znecisténi a
toxickym sloucenindm se schopnosti fotosyntetizovat 1 za neptiznivych podminek
nizké prihlednosti vody umoznuje rist v zatizenych méstskych aglomeracich
(Chytry, 2011). Velmi castym indika¢nim stanovistém predstavitele jsou mensi
eutrofni rybniky s doprovodnou pobiezni vegetaci olse lepkavé (Alnus glutinosa),
jejichz listovy opad dokaze velmi dobie vyuzit. Vzhledem k umisténi nadrze se
obvyklym typem vodniho dila stavaji malé rybnicky v uzkych tudolich (tzv.
vydymace) (Hejny a kol., 2000). ZanaSeni asilimacniho apardtu nanosy bahna ¢i
zarlistani fasovymi narosty identifikuje tohoto zéastupce k predstaviteliim extrémnich
stanovisSt. Pfirozenym pfirodnim prostfedim asociace jsou narusované mokiadni
biotopy, mrtva ramena a pocatecni stadia sukcese novych stanovist. Z pohledu
konkurenénich schopnosti obstat dlouhodobé na stanovisti jde 0 druh slaby s
ohledem na jind makrofyta. Tvofi rozsahlejsi porosty pouze v pocatcich sukcese
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nebo nasledkem disturbance. Tento druh vegetace na uzemi Ceské republiky
nevyzaduje zadny ochranaisky management a vzhledem k postupnému letnimu
ustupu rastu nemusi byt eliminovan ve vodnim prostfedi (Chytry, 2011). Moznou
metodou redukce tohoto druhu miize byt naptiklad chov kachen, nebot’ tato vegetace
je velmi ochotné piijiména a to 1 ve velkém mnozstvi (Hejny a kol., 2000).

4.2.9 Vegetace stojatych a mirné tekoucich eutrofnich vod s rdestem hiebenitym

Ve spoleCenstvu této vegetace dominuje morfologicky zna¢né proménlivy rdest
hiebenity (Potamogeton pectinatus) (Chytry, 2011). Olisténi utvaii nitkovité olivové
zelené az $tétinovité, prechazejici do ¢ervenohnédého barevného spektra (Hartman,
Piikryl, Stddronsky, 1998). S ohledem na prihlednost, vy$ku vodniho sloupce a
intenzitu proudéni se méni hustota olisténi, délka list, vétveni a tvar trsit (Chytry,
2011). V hlubsich stojatych vodach vytvaii druhové charakteristické kruhové porosty
(Hejny a kol., 2000). Biotopy rdestu hiebenitého byvaji druhové velmi chudé,
obvykle se v nich zaznamenavaji pouze 2 - 4 druhy cévnatych rostlin na plose 1 az
25 m?, vyskytuji se i druhové monocendzy (Chytry, 2011). Tvofi vyznamnou
soucast spolecenstev drobnych rdesti.

Samostatné  jednodruhové porosty vytvaii v siln€¢ znecisténych stojatych i
tekoucich vodach. Indikuje zneciSténi organickymi latkami u stojatych i tekoucich
vod, zasazenych méstskymi splasky (Hejny a kol., 2000). Druh (Potamogeton
pectinatus) se nachazeji pievazné v eutrofnich az hypertrofnich vodach, toleruje i
pomérné silné zasoleni (Chytry, 2011). Salinitu vodniho prostiedi vyrazn¢ ovliviuje
proces vypadavani srazek a vypar (Ambrozova, 2001).

Uvedené porosty nejéastéji obyvaji na naSem uzemi niziny a teplé pahorkatiny. V
chladnéj$im prostfedi se vyskytuji predevSim v zneciSténych vodach u vétSich
aglomeraci (Chytry, 2011). Laboratorni rozbor potvrzuje vyraznou akumulaci
tézkych kovli (méd’, zinek) (Hejny a kol., 2000). Intenzita vyskytu prudce klesa se
vzrustajici nadmoiskou vyskou, v horskych oblastech az na vyjimky chybi. Rdest
hiebenity fadime k druhim s Sirokou ekologickou amplitudou, neobsazujici pouze
dystrofni vodni prostfedi (Stépankova, Kaplan, 2010). Zminky z prvni poloviny 20.
stoleti hovoii o vzacnosti a maloplosnosti (Potamogeton pectinatus). Intenzifikace
rybni¢niho hospodafeni, odpadni vody a prumyslové znecisténi s hnojenim
zemédé€lskych pozemkli, umoznily v druhé polovine 20. stoleti brzské rozsiteni
uvedeného druhu.

Cetnost zastupce asociace nevyzaduje ochranisky management, naopak z
divodt vodohospodaiskych, rybnikaiskych a ochranarskych dochéazi Casto k nutné
redukci spolecenstva (Chytry, 2011). Z moznych zpasobu redukce ptitomnych
porostll 1ze vyuzit metody letnéni s hlubokou orbou, pii které¢ dojde k odstranéni
hlisek (Hejny a kol., 2000). Pouh¢é letnéni ¢i zimovani bez vody miize naopak

wrwe

4.2.10 Vegetace mélkych vod s rdestem malickym nebo rdestem Berchtoldovym

Strukturu biomu charakterizuje dominance uzkolistych forem rdestd — rdest
malicky (Potamogeton pusillus), rdest Berchtoldiv (Potamogeton berchtoldii).
Ptevazujicim vegetacnim spoleCenstvem ve vodnim prostiedi se stadva submerzni
vrstva, kterd v ptiznivych podminkéch zapliiuje cely vodni sloupec. Z doprovodnych
makrofyt se ve spoleCenstvu jesté vyskytuje rdest kadefavy (Potamogeton crispus) a
rdest hiebenity (Potamogeton pectinatus) (Chytry, 2011).

Katalog biotopti Ceské republiky zafazuje vegetaci jmenované asociace do
jednotky X14 Vodni toky a nadrze bez ochranarsky vyznamné vegetace (Chytry,
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Kucera, Ko¢i, 2001). Vhodnym stanovis§tém této vegetace byvaji mezotrofni az
eutrofni, dobfe prihledné mélké piibfezni ¢asti rybochovnych nadrzi. Porosty s
dominanci rdestu malického vyzaduji vodni prostiedi obsahujici vEétSi mnozstvi
zivin, vy$$i pH a dobie snasi i brakické vody (Chytry, 2011). Neosidluje pouze
dystrofni vody. V chladénjsich (oreofytickych) lesnich polohach na kyselych
hornindch s raselinnymi vodami je velmi vzacny ¢i zde zcela chybi (Stépankova,
Kaplan, 2010).

Na tzemi Ceské republiky je hojné rozsifen od niZin az po podhtii, idealni
zivotni podminky vSak nalézaji v zon¢ pahorkatin. Jedna se o pfirozené rostlinstvo
melkych sladkych vod v pocatecnich stadiich sukcese (Chytry, 2011). Vyskyt v
rybni¢nich nadrzich je Casto nezddouci, nebot’ piispiva k zrychlenému zabahnovani s
postupnym zazemnénim. V menSich vodnich tocich snizuje prato¢nost koryta.

Zpusob regulace vegetace spoCiva v Casném odstraiiovani porosti z hladiny
(Hejny a kol., 2000). Pfinos a sedimentace organickych Castic s tvorbou bahna
nahrazuje spolecenstvo do typl vegetace okiehkll a nejriznéjSich zastupct rakosin.
Vyskyt v hospodaisky vyuzivanych rybni¢nich nadrzich je zastoupeni rostlin ¢asto
jen periodické v zavislosti na velikosti rybi obsadky. S postupnym ristem
kaprovitych ryb vzrista riziko devastace dna, které zapftiCiniuje Gstup rostlin az do let
opétovného vysazeni kapiiho rocka. Docasné snizeni urovné vodni hladiny tuto
vegetaci podporuje. Skupinu uzkolistych forem rdestli charakterizuje jednoleta
lodyha, kterd se obnovuje v nasledném roce z turiond. Schopnost semen preckavat
dloudobé¢ v ptidni semenné bance zajistuje obnovu i po dlouhych letech absence na
stanovistich. Po mechanickém poSkozeni rostliny snadno a rychle regeneruje. Rust
uzkolistych forem rdestd neni expanzivni, netvoii vétsi objem biomasy (Chytry,
2011).

MozZny prakticky vyznam pro vyuziti organické hmoty vodnich makrofyt spociva
ve vyuziti pro rychlené i normalni komposty (Hejny a kol., 2000). Zastupci této
vegetace v soucasnosti na Uzemi naSeho stitu nejsou bezprostiedné ohrozeni
(Chytry, 2011). Rozsifeni rdestu mali¢kého udava publikace Kli¢ ke kvéténg Ceské
republiky v rozmezi roztrouseny az dosti hojny (Kubat, 2002). Hojny v jihocCeskych
rybni¢nich oblastech Blatensko, Ceskobud&jovicko, Vodhansko a Titebotisko
(Stépankova, Kaplan, 2010).

4.2.11 Vegetace mensich tokt chladnéjSich oblasti s hvézdoSem hackatym

Jednd se o pomérné diverzitné chudé spolecenstvo mélkych tokl ojedinélé i
stojatych vod s pfevahou hvézdose hackatého (Callitriche hamulata) (Chytry, 2011).
Biotopy se zastoupenim hvézdosi zafazujeme do jednotky V2 Makrofytni vegetace
mélkych stojatych vod (Chytry, Kucera, Ko¢i, 2001). Shodnym znakem veSkerych
zastupcu Callitrichaceae je morfologicka proménlivost, ktera ma vliv na odlisny
vzhled rostlin i druhové slouzeni porostt (Chytry, 2011). Rostlinné druhy kotenici v
pudnim dné byvaji zpravidla obojzivelné a v zavislosti na trovni vodniho sloupce
mohou vytvafet rizné¢ formy, morfologicky zna¢né odlisné (Chytry, Kucera, Ko¢i,
2001).

Stanovistnimi biotopy jsou potoky, mlynské ndhony, meliora¢ni kanaly, napajeci
struzky, ojedin€lé 1 rybi saddky a jiné pstruhové lesni rybnicky (Chytry, 2011).
Porosty Callitriche hamulata jsou zasadnim komponentem podhorskych a horskych
toki (Hejny a kol.,, 2000). Vody s pokryvem této vegetace indikuji chladné
oligotrofni az mezotrofni  prostfedi. Vhodné vodni prostfedi ma nasledujici
parametry - hloubka 10 - 60 cm na pis¢itém nebo jilovitém podloZi se sporadickou
jen malo vyvinutou tenkou vrstvou organického bahna na povrchu substratu (Chytry,
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2011). Vegetace Callitrichaceae vytvaii na Stérkovitych a pisCitych nanosech
druhové charakteristické trsy vytvarejici jednotlivé ostrivky, které modeluji dno
potokli a vytvaii vhodné prostiedi pro nejraznéjsi faunu (Hejny a kol., 2000).
Optimalni nadmoiska vyska spada do podhorského ¢i pahorkatiného pasma. Niziny
obyva hvézdo§ hackaty pouze mozaikovité¢ a to jen malé mikroklimatické oblasti
chladnéjsich stanovist, umisténych v rozsahlych lesnich celcich. Porosty jsou
piirozenou makrofytni vegetaci chudych stanovist’ chladnych poloh. Rybni¢ni nadrze
osidluje pouze v pripad¢ odstranéni nanesenych sedimentti. (Chytry, 2011).

Trvald neprthlednost s vyraznym znecisténim vodniho prostiedi zplsobuje
odumirani spolecenstva (Hejny a kol., 2000). Intenzita ristu asociace je velmi nizka
a proto ji fadime ke kunkurencné slabym. Zptisob ochrany této vegetace spoc¢iva v
zachovani dobré prihlednosti vodniho sloupce s odstranénim organickych sedimentt
dna a nasledné lidské bezzasahovosti (Chytry, 2011).

4.2.12 Vegetace mélkych vod s laku$nim nit'olistym

Druhova diverzita spole¢nstva dominantniho laku$niku nit'olistého (Batrachium
trichophyllum) zna¢i parametry chudého biotopu. Doprovodnou vegetaci zastupuji
drobné pleustofyty - okiehek mensi (Lemna minor) a bézna submerzni makrofyta -
rdest kadetavy (Potamogeton crispus), rdest hiebenity (Potamogeton pectinatus).
Vhodnym vodnim prosttedim pro rast lakusniku nit'olistého jsou predev§im mélké
stojaté a mirn€ tekouci vody (Chytry, 2011).

Porosty Batrachium spadaji do jednotky V2 Makrofytni vegetace mélkych
stojatych vod (Chytry, Kucera, Koc¢i, 2001). Jde zejména o aluvialni tin¢, mensi
rybnicky a zaplevené terénni deprese. Jmenovany predstavitel ma Sirokou
ekologickou amplitudu s ohledem na druh substratu, obsah zivin, nadmotskou vysku
a intenzitu slune¢niho zéatfeni (Chytry, 2011). Publikace Svét rostlin pficleiiuje
lakusnik nit'olisty do zivnych vodnich biotopt (Schauer, 2007). Vhodnym prostiedim
pro rust této vegetace se muze stat celoroéné zaplavené ¢i pieplavované stanovisté s
rozdilnou délkou naslednych hydrologickych period. Tolerance k znecisténi,
vodnimu zdkalu, salinit¢ vodniho prostifedi, mechanické disturbanci a nechutenstvi
pro byloZravé ryby fadi tento druh k Sificim se hojnym spolecenstviim (Chytry,
2011). Porosty ve vodnim prostiedi jsou schopny dosahnout pouze ur¢ité maximalni
hustoty, kterd je zavisld na nosné kapacité¢ prostfedi a fyziologické velikosti
dospélych exemplaita (Moravec a kol., 1994).

Mozna regulace téchto porostd spo€ivd v jarnim vytrhavani nebo seci. V
pozd¢jSim obdobi vzrlstaji regeneracni schopnosti porostidl. Potencidlni ohrozeni
druhii spociva v zaniku mélkych vod, trvalé regulaci vodnich tokd a ustupu od
plidkového zpusobu hospodafeni v rybnicich (Chytry, 2011). Publikace
Novohradské hory a Novohradské podhiii hovoii o roztrouseném vyskytu lakusniku
nitolist¢ém v podhtifi Novohradskych hor (Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006).
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5. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo posouzeni druhové diverzity makrofytni vegetace
rybni¢nich nddrzi zemédélské krajiny ve vybrané casti Novohradského podhuii.
Vlastni prace se zaobirala reserSnim, praktickym a statistickym vyhodnocenim
problematiky diverzity vodnich a mokfadnich druht rostlin rybni¢nich nadrzi ve
spadovych povodich fek Vitavy a MalSe geografické oblasti podhtifi Novohradskych
hor.
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6. Metodika

Prvnimi kroky pii tvorbé diplomové prace snazvem Makrofyta rybnikl
zemé&délské krajiny vybrané ¢asti Novohradského podhlii bylo vymezeni mistnich
povodi s pfilehlymi vodnimi nadrzemi v dané geografické oblasti. Vzhledem
k Cetnosti rybochovnych nadrzi v jiz jmenované lokalité a s ohledem na umisténi
rozvodi fek Vltavy a MalSe vedlo Kk posouzeni niZze uvedenych toku Vv katastralnim
izemi obce Kamenny Ujezd. Mistnimi sledovnanymi vodnimi zdroji se staly
nasledujici vodoteCe: Bartochovsky, Bukovsky, Milikovicky, Svinecky a
Tteboninsky potok.

V navaznosti na mistni vodotece doslo k lokalizaci 46 vhodnych viceucelovych
nadrzi za pomoci mapovych podkladi. Zdrojem mapovych informaci se staly
katastralni mapy (internetovy zdroj €. 2), mapy.cz - letecké snimky (internetovy
zdroj ¢&. 3), turisticka mapa Ceskobud&jovicka (jiny zdroj &. 1), Lesni hospodatsky
plan Kamenny Ujezd - porostni mapa (jiny zdroj ¢. 2).

Pro kazdou zkoumanou vodni plochu byl vytistén letecky snimek z mapového
portdlu www.mapy.cz. (internetovy zdroj €. 3) Vizualizované poradové oznacené
letecké snimky opattené parcelnim ¢islem dle katastru nemovitosti www.ikatastr.cz
(internetovy zdroj €. 2) slouzily k zakresleni a vyty¢eni zkoumanych lokalit
roz¢lenénych na jednotlivé stanovistni polygony (litoraly).

Vlastni terénni postup probihal nasledovné. Po komplexnim praktickém
zhodnoceni vodniho ekosystému doslo K charakterizovani zakladnich rysd,
parametrii a podminek sledované nadrze.

Z environmentalnich  proménnych identifikatord byl hodnocen zivny rezim
nadrze (nehnojené, hnojené), velikost rybi obsddky (bez rybi obsadky, extenzivni
rybi obsadka, rybi obsadka — nésada, rybi obsadka, vyznamna rybi obsadka), chov
kachen (bez chovu divokych kachen, chov divokych kachen), mocnost sedimentti
(odbahnény, bézny stav, zazemnény), vodni stav (letnény, castecné letnény, na plné
vode), prevazujici zemédélské vyuziti pidy v nejblizsim okoli (les, louka, pole).

Z terénnich méfitelnych udaji byla zjistovana skuteénd redlna vodni plocha
mensich mimoprodukénich nadrzi s pomoci pdsma. Urceni rozlohy vétsich vodnich
celkl zajistoval portal katastru nemovitosti (internetovy zdroj €. 2), kde byly presné
zakresleny hranice pozemkl s pfisluSnou vymérou. Zatazeni mistnich vodoteci
(n&drzi) do povodi fek Vltavy (druhého fadu) a MalSe (tfetiho fadu) doslo s pomoci
aplikace CHMU - tizemni identifikace rozvodnic a povodi (internetovy zdroj &. 4).

Samotné urcovani a sbér botanickych vzorkiti probihal pfimo v terénu a to
opakovan¢ béhem vegetacni sezony, nebot’ sledovana vodni a mokiadni vegetace se
béhem roku neustale vyvijela, jak v rGstovém vyvoji, tak 1 v druhovém a pocetnim
zastoupeni. Sbér, uchovani a ur¢eni makrofyt umoznovaly naésledujici pomicky:
nafukovaci ¢lun, viceramenna kotvicka s lanem, rybarsky podbérak, ry¢, zahradnické
nuzky, kapesni nliz, polyetylénové pytle, odbérné a piepravni plastové nadoby,
digitalni fotoaparat.

Taxonomické zatazeni odebraného materialu se posuzovalo s pomoci uvedenych
publikaci a internetového zdroje: Vegetace Ceské republiky 3. Vodni a mokiadni
vegetace (Chytry, 2011), Kli¢ ke kvétené CR (Kubat, 2002), Kvétena Ceské
republiky 8 (Stépankova, 2010) a botanické fotogalerie (internetovy zdroj ¢. 5). U
rostlin, v jejichZ pfipadé hrozila moznost zaménéni za jiny druh, prob&hlo odebrani
a uskladnéni vzorkd do prepravnich plastovych naddob. Nésledné byl tento vegetacni
material piepraven do Botanického tistavu AV CR v Tieboni (jiny zdroj ¢. 3), kde
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Vv tamnich venkovnich sbirkach vodnich a moktadnich rostlin dos$lo ke konec¢nému
urceni.

Rozc¢lenéni vodni nadrze na jednotliva litordlni pasma (polygony) stanovili
pfevazujici vegetaéni zastupci charakterizujici tyto stanovisté. V piipadé vyskytu
kompaktnéjsiho druhové ucelené¢ho litoralu '"stanovisté" doSlo k zakresleni a
oznaceni polygonu do leteckého snimku zkoumané nadrze. Rozélenéni nadrze na
dil¢i stanovi§té v naSem piipad¢ polygony s rozdilnou vegetaci bylo popsano
ve zdroji: Vegetace Ceské republiky 3. Vodni a moktadni vegetace (Chytry, 2011),
ktery byl podkladem pro praxi v terénu. Listovad pokryvnost patfila Kk dalSimu
méfitelnému ukazateli charakterizujici monitorovanou vodni nadrz se svymi
druhotné specifickymi litordly a rovnéz byla podkladem pro jejich rozclenéni a
zakresleni. Aplikovany zptsob méfeni listové pokryvnosti vychazel z metody
Braun-Blanquetovy stupnice kombinované abundance a dominance modifikace
Westhoff & van der Makrel.

Braun-Blanquetovy stupnice modifikace Westhoff & van der Makrel.

r = ojedinéle (obvykle 1 rostlina), pokryvnost zanedbatelna
+ = roztrousené, pokryvnost zanedbatelna

1 = roztrousené az dosti hojn¢, pokryvnost 1-5 %

2m = hojné, pokryvnost pfiblizné 5 % (pro druhy, které se vyskytuji s velkou Cetnosti
ale malou pokryvnosti

2a = pokryvnost 5-15 %

2b = pokryvnost 15-25 %

3 = pokryvnost 25-50 %

4 = pokryvnost 50-75 %

5 = pokryvnost 75-100 %

Zdroj: (Westhoff a Van der Maarel, 1978)

Identifikovana data byla vizualizovdna v mapach a tabulkdch druhového
zastoupeni. Vazba mezi druhovym sloZenim a méfenymi environmentalnimi a
geografickymi proménnymi byla sledovany pomoci kanonické korelacni analyzy
(CCA). Tato metoda byla upfednostnéna pted redundantni analyzou z diivodu délky
gradientu druhového sloZeni koresponden¢ni analyzy, kterd dosahla hodnoty 3,5
jednotek smérodatné odchylky. Nezavislé proménné, které vstoupily do modelu, byly
vybirdny metodou dopfedného vybéru a do modelu vstoupily pouze statisticky
vyznamné proménné. Nicméné pro posouzeni byly do modelu u kategoridlnich
proménnych zatazeny vzdy vSechny Urovné této proménné, 1 kdyZ Uroveinl nebyla
statisticky vyznamna.

Déle byla posouzena druhova bohatost, respektive jeji zavislost na
environmentalnich a gegrafickych proménnych. K tomu bylo v prvni fazi pouzito
regresniho modelu. Vyuzito bylo neparametrické regrese, kde byl odhadovany pocet
druhli modelovan Poissonovym rozdélenim. Nasledné byla provedena série analyz
kovariance. Jako kovaridty muselo byt pouzito rozlohy rybnika z divodu
vyznamného (= hlavniho) vlivu rozlohy na druhovou bohatost. Jako testovany faktor
pak bylo postupné pouzito vSech sledovanych environmentalnich a geografickych
proménnych. S ohledem na vysledky muselo byt jesté¢ pouzito chi kvadrat testu pro
posouzeni ptipadné vazby vyskytu typii vodniho stavu mezi povodimi.
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7. Druhové sloZzeni makrofytni vegetace ve sledovanych lokalitach
Ve vymezeném uzemi Novohradského podhiii bylo identifikovdno a zmonitorovano
46 ptevazné rybochovnych nadrzi v povodi feky Vitavy a MalSe.

7.1 Rybnik ¢islo 1. parcelni ¢islo 2697/17

Podminky rybniku potadového ¢isla 1 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi obsadky,
na plné vod¢, mocnost sedimentll na urovni bé&zného stavu, bez chovu divokych
kachen. Jednalo se o nebesky rybnik polniho charakteru o rozloze dle katastru
nemovitosti 838 m?, vtékajici do Bukovského potoka v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 1

Gﬁmm&@m <
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 1 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygon1 | polygon?2
Oktehek mensi 5 3
Orobinec Sirokolisty 1
Ostiice zobankata 1
Psérka plava 2a
Rékos obecny 5
Rdest vzplyvavy 1
Stolistek klasnaty 4
Zblochan vodni 1
Zblochan vzplyvavy 2b
Zabnik jitrocelovy 2a

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 10
botanickych druht (tabulka ¢. 1). Litoral ¢islo jedna se v oblasti submerzni vegetace
vyznacoval dominantnim zastoupenim stolistku klasnatého (Myriophyllum
spicatum). V pribéhu letniho obdobi v tirovni vodni hladiny doslo k vyraznému
rozvoji okiehku mensiho (Lemna minor). Litoral ¢islo dvé mél trvaly staly pokryv
rakosu obecného (Phragmites australis) s naslednym letnim rastem oOkiehku
mensiho. Vyznamné zastoupeni okiehku mensiho a Stolistku klasnatého bylo
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zpusobeno absenci bylozravych ryb, zejména (amurem bilym - Ctenopharyngodon
idella), dale zde nebyl provozovan intenzivni chov divokych kachen.

7.2 Rybnik ¢islo 2. parcelni ¢islo 2720

Podminky rybniku pofadového &isla 2 byly nésledujici: nehnojeny, bez rybi obsadky,
castecné letnény, mocnost sedimentti na urovni bézného stavu, bez chovu divokych
kachen. Jednalo se o nebesky rybnik polniho charakteru o realné rozloze vodni
plochy 2 280 m? (katastralni vymeéra 2 692 m?), vtékajici do Bukovského potoka v
povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 2

(©TopGis;sro, DS
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Zdroj: vV\'/WW.mapy.cz
Tabulka ¢. 2 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2 | polygon3 | polygon4
Halucha vodni 2a
Kamysnik Siroky 2b
Kyprej vrbice 1 1
Lilek potmé&chut’ 1 2a
Oktehek mensi 2a 2a
Orobinec Sirokolisty 4
Ostfice zobankata 1
Psarka plava 2a 2a
Sitina rozkladita 2a 2b
Skiipina lesni 2b 2b
Trhutka plovouci 2b 2b
Vrbovka chlupata 2a
Vrbovka malokvéta 1
Zavitka mnohokofenna 2m 2m
Zblochan vodni 1

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 15
botanickych druht. Litoral ¢islo jedna v oblasti volné vody (pelagial), dale pak litoral
Cislo Ctyfi patfil k jedinému vyskytu trhitky plovouci (Riccia fluitans) ze vsech
sledovanych ndadrzi. Litoral ¢islo Ctyfi se nachazel v oblasti kolisajici vodni hladiny

42



(v disledku ¢aste¢ného letnéni) a byl tedy obsazen typickymi druhy téchto stanovist’
— halucha vodni (Oenanthe aquatica) a kamysnik $iroky (Bolboschoenus yagara x B.
koshewnikowii), ktery je fazen v kategorii C4a (Cerveny seznam cévnatych rostlin
Ceské republiky).

7.3 Rybnik ¢islo 3. parcelni ¢islo 2718/6

Podminky nadrze poradového ¢isla 3 byly nésledujici: nehnojena, bez rybi obsadky,
letnéna, zazemnéna, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o pruto¢nou malou
vodni nadrz lesniho charakteru, leZici na ob¢asné vodoteci, o celkové realné rozloze
nadrze 250 m? (katastralni vymeéra — ostatni plocha 930 m?), vtékajici do
Bukovského potoka v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 3

DlopGiIS'sros O Seznam cz, as
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 3 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2 | polygon3

Chrastice rakosovita 2b
Skiipina lesni 3
Vrbina penizkova 1

Vrbovka malokvéta

Zblochan vodni 2a

Zblochan vzplyvavy 2b 2m

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjiSténo celkem 6
botanickych druhti. Z diivodu zazemnéni a malého mnoZstvi vodnich srazek v roce
2015 nem¢la sledovana nadrz dlouhodobé staly vodni objem. Doslo tedy k regulaci
poctu hydrofilnich rostlin. Lokalitu charakterizovalo lesni prostiedi s typickymi
znaky (velké mnozstvi vegetacniho opadu, kyselé¢ padni prostiedi s celkovym
zastinénim vodni plochy). Lesni expozice méla zisadni dopad na celkové nizké
druhové zastoupeni. Za zminku stal pouze vyskyt vrbiny penizkové (Lysimachia
nummularia) a vrbovky malokvété (Epilobium parviflorum) v litoralu ¢islo jedna.
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7.4 Rybnik ¢islo 4. parcelni ¢islo 2729/1

Podminky nadrze pofadového ¢isla 4 byly nasledujici: hnojena (v pfitoku puasobily
splachy z lu¢niho hnojiste), bez rybi obsadky, ¢astecné letnénd, sediment na Grovni
bézného stavu, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o pruto¢nou nadrz lesniho
charakteru, lezici na obCasné vodoteci, celkova realna rozloha vodni plochy ¢inila
2 100 m? (katastalni vymeéra - lesni pozemek 50 419 m?), vtékajici do Bukovského
potoka v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 4

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 4 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev | polygonl | polygon?2
Chrastice rakosovita 4
Okiehek mensi 5
Zblochan vzplyvavy 2a

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité se nachézely celkem 3 botanické druhy. Vodni biotop se
vyznacoval druhou nejniz$i diverzitou botanickych druhii ze vSech sledovanych
nadrzi. Botanicka skladba byla ovlivnéna zastinénim biehovych partii lesni vegetaci,
celoplosnym pokryvem vodni hladiny okiehkem men$im (Lemna minor), ktery
neumozinoval pronikani slunecnich paprski skrze vodni sloupec. Jeho rozvoj
statkovch hnojiv. V historickych dobach se jednalo o nadrz, urenou k tvorbé ledu
pro prilehly pivovar. Tato skute¢nost méla vliv na umisténi a stavebni parametry
tohoto vodniho dila. Nadrz se nachédzela v hluboké 1uzké lesni strouze, jez méla vliv
na jeji stavebni profil. Strmé biehy s vyraznou hloubkou neumoziiovaly dostatecny
prostor pro rozvoj litoralnich pasem.
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7.5 Rybnik ¢islo 5. parcelni ¢islo 2695/6

Podminky rybniku poradového ¢isla 5 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vod¢, mocnost sedimenti na trovni béZzného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o pritoény potocni rybnik luéniho charakteru lezici na
trvalé vodoteci (Bukovsky potok), celkova realnéa rozloha vodni plochy 9 636 m?
(katastralni vymeéra — 12 954 m?) v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 5

'Zdﬁfoj: WWW.mapy.cz
Tabulka ¢. 5 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2 | polygon3 | polygon4
Chrastice rakosovita 2b 2b 2b
Karbinec evropsky 1
Krti¢nik hliznaty 1 1
Kyprej vrbice 1 2m
Lilek potméchut’ 1 1
Okiehek mensi 1 1
Orobinec Sirokolisty 1
Osttice kaluzni +
Osttice Stihla 1 1
Sitina rozkladita 1 2a 2m
Skiipina lesni 2m 3 2a
Tuzebnik jilmovy 2m 2a 1
Vrbovka obecna 1
Zavitka mnohokofenna 1 1
Zblochan vodni 3 3

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 15
botanickych druht. Navzdory pomérné zna¢né zivnhym nadrzim nachazejicim se nad
sledovanym rybnikem ¢islo 5 nedochazelo k vyznamné eutrofyzaci s rozvojem
typickych eutrofnich rostlin jako je napiiklad okiehek mensi (Lemna minor) ¢i
zavitka mnohokofenna (Spirodela polyrhiza). To Ize vysvétlit pomémné stalym
vydatnym ptitokem, kdy dochéazelo k vyznamné cirkulaci vody v nadrzi s naslednym
snizovanim teploty, odplavovdnim zivin a odnosu volné plovouci vegetace.
Nepochybny vliv m¢éla také znac¢nd rybi obsadka v kategorii trzni ryby K3 a K4,
ktera potlacila rozvoj vegetace typi okfehki a branila rozvoji tzv. ponofené mekké
vodni vegetace.
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7.6 Rybnik ¢islo 6. parcelni ¢islo 2682/1

Podminky rybniku potadového ¢isla 6 byly nésledujici: hnojeny, rybi obsadka
(ndsada), na plné vod¢, mocnost sedimenti na trovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se 0 obtokovy poto¢ni rybnik lu¢niho charakteru lezici
podél trvalé vodotece (Bukovsky potok), celkova realna rozloha vodni plochy 7 650
m? (katastralni vyméra 10 786 m?) v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 6

Zdroj: Wwwmapycz
Tabulka ¢. 6 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2 | polygon3 | polygon4 | polygon5
Chrastice rakosovita 3 2b 2b
Lilek potmé&chut’ 1 1
Oktehek mensi 4 4 4 4 5
Ostfice Stihla +
Rékos obecny 3 3
Sitina rozkladita 2m
Sktipina lesni 2m 2a
Tuzebnik jilmovy 2b
Zblochan vodni 2a 4 3 3

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetatniho obdobi zjisténo celkem 9
botanickych druht. Charakter obtokové nadrze s rybafskym managementem, ktery
provadel kazdorocni hnojeni (chlévskou mrvou) s pozistatky statkovych hnojist
pobliz litordlu 2 vytvarel siln€ eutrofni nadrz s ptebytkem Zivin, jenz se projevilo na
rozvoji eutrofnich dominatnich druhti — okfehek mensi (Lemna minor) , zblochan
vodni (Glyceria maxima).

Znacny vegetani zdkal, zplisobeny rozvojem fas a sinic s vyskytem okiehku
mensiho vyrazné snizil prostupnost slune¢nich paprski vodnim sloupcem. Rovnéz
nezanedbatelna hloubka komorového rybnika se snizenou prithlednosti neptiznive
ovlivnila botanickou skladbu.
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7.7 Rybnik ¢islo 7. parcelni ¢islo 2673/1

Podminky rybniku potadového ¢isla 7 byly nasledujici: hnojeny, rybi obsadka
(ndsada), na plné vod¢, mocnost sedimenti na trovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o poto¢ni rybnik luéniho charakteru lezici na trvalé
vodote¢i (Bukovsky potok), celkova realna rozloha vodni plochy 9 000 m?
(katastralni vyméra 9 780 m?) v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 7

(DI0 DG ISYSIFORDIS 208 1)

Zdroj: www.fﬁépy.cz

Tabulka ¢. 7 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech
Botanicky nazev polygonl | polygon2 |polygon3 |polygon4 |polygon5
Chrastice rékosovita 2a

Kyprej vrbice + 1

Lilek potmé&chut’ 1 1 1

Okiehek mensi 3 3 2b 3 3
Orobinec Sirokolisty 3 3 4

Ostfice zobankata r(-)

Rékos obecny 5 4 3

Rdest vzplyvavy 2m
Sitina rozkladita 2a 2a

Skiipina lesni 1 2b 2b

Tuzebnik jilmovy 1

Vrbina obecni 1 1 1

Vrbovka malokvéta

Zavitka mnohokofenna 2a 2a 1 2a 2a

Zdroj: vlastni

Lokalitu charakterizovalo 14 botanickych druhl. Jedinym zastupcem celedi
rdestovité (Potamogetonaceae) byl roztrouseny vyskyt rdestu vzplyvavého
(Potamogeton natans). Pozvolna svazitost dna rybnika vytvafela vhodné Zivotni
podminky pro riist emerznich druhti rostlin — orobinec Sirokolisty (Typha latifolia ),
rakos obecny (Phragmites australis).


http://www.minus.dk/

7.8 Rybnik ¢islo 8. parcelni ¢islo 2672/1

Podminky rybniku potadového cisla 8 byly nasledujici: hnojeny (odpadni voda,
chlévska mrva, splachy z poli), rybi obsadka (nasada), na plné vod¢, sediment v
litoralu (1, 2, 3), bez chovu divokych kachen. Jednalo se o poto¢ni rybnik polniho
charakteru lezici na trvalé vodoteci (Bukovsky potok), celkova realna rozloha vodni
plochy 4 290 m? (katastralni vyméra 7 121 m?) v povodi feky Malse.

Obrazek ¢. 8

[Befanovect

BTerEEere,® 2z
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 8 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Kyprej vrbice 1

Lilek potméchut’ + +
Okiehek mensi 4 4 2b 4 4 5
Orobinec Sirokolisty 2b 4 2a

Rakos obecny 4 5 3

Sitina rozkladita 1 2a
Skfipina lesni 2b 1 2b
Tuzebnik jilmovy 2a

Vrbina obecné +
Zavitka mnohokotfenna 2a 2a 1 2a 2a 2a
Zblochan vodni 5 3 1

Zblochan vzplyvavy 2a 2a 2b

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité se zdokumentovalo 12 botanickych druhi. Vysoky obsah Zivin
V rybnice byl zplisobeny odpadni vodou z blizkého rekreacniho arealu, svazitosti
spadovych poli s rybafskou aplikaci statkovych hnojiv v podob¢ chlévské mrvy. Tyto
obsahoval mocné vrstvy dlouhodobych sedimentl, které pisobily jako zasobarna
Zivin a zaroven snizovaly pH vodniho prostfedi. Vodni biotop charakterizovaly
b&zné druhy vodni vegetace, hojné se vyskytujici po celém uzemi Ceské republiky.
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7.9 Rybnik ¢islo 9. parcelni ¢islo 2662/29

Podminky rybniku ¢isla 9 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi obsadky, na plné
vod¢, mocnost sedimentll na Urovni bé&zného stavu, bez chovu divokych kachen.
Jednalo se 0 pramenny rybnik (meliora¢ni vyusténi) luéniho charakteru, ustici do
Bukovského potoka v povodi feky Malse. Celkova realna rozloha zaplavené plochy
384 m? (katastralni vymeéra 2 884 m?).

Obrazek ¢.

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 9 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3 |polygon4
Chrastice rakosovita 2b

Puskvorec obecny 1 2a

Rékos obecny 2b 3
Sitina rozkladita 2a 2a

Skiipina lesni 3 2b

Tuzebnik jilmovy 2a 2m

Zblochan vzplyvavy 2b 2a

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité¢ doSlo k ur¢eni 7 botanickych druhti. Povéfenym hospodarem
vodni nadrze se stal Statni pozemkovy ustav Praha, opravnény k hospodateni se
staitnim majetkem. Tato majetkopravni skutecnost zapficinila dlouhodobé
nevyuzivani. Doslo tudiz k postupnému zartstani biehovych ¢asti difevinami, které
zpusobilo zastinéni nadrZze s vyraznym listnatym opadem. Tyto pfi¢iny mély vliv na
celkovy nizky pocet botanickych druht, pifestoze Slo o nadrz, ktera nebyla
hospodéisky vyuzivana (hnojeni, rybi obsadka, chov kachen, koseni litoralnich
porosttl). Zminit Ize jediny vyskyt puSkvorce obecného (Acorus calamus) v povodi
Bukovského potoka.
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7.10 Rybnik ¢islo 10. parcelni islo 2662/58

Podminky rybniku potfadového cisla 10 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, castecné letnény, odbahnény, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o
rybnik nachézejici se na obcasné vodoteci, lesniho charakteru, ustici do Bukovského
potoka v povodi feky MalSe. Celkova redlna rozloha vodni plochy c¢inila 464 m?
(katastralni vyméra 1 335 m?).

Obrazek ¢. 10

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 10 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3
Chrastice rakosovita 2a

Kyprej vrbice 2m

Psarka plava 2a 2m

Rdesno peprnik 2b 1

Rdest kaderavy 2a
Rdest travolisty 2b
Sitina rozkladita 2a 2a

Skiipina lesni 2b 4

Vrbovka malokvéta

Zblochan vodni 3 1

Zblochan vzplyvavy 2a 2b

Zevar jednoduchy 1

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 12
botanickych druhti. Stanovistni podminky s rekreacnim vyuzivanim nadrze se
ptiznivé projevily na vyskytu téchto druhti — rdest kadefavy (Potamogeton crispus),
rdest travolisty (Potamogeton gramineus), zevar jednoduchy (Sparganium emersum).
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7.11 Rybnik ¢islo 11. parcelni ¢islo 33

Podminky rybniku pofadového ¢isla 11 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, na plné¢ vodé¢, sediment v litordlu (1, 3), bez chovu divokych kachen.
Jednalo se o0 poto¢ni rybnik lesniho charakteru, ustici do Bartochovského potoka v
povodi feky MalSe. Celkova rozloha nadrze dle katastru nemovitosti 1 813 m?.

Obrazek ¢. 11

DTEES e, O SaEEnEZ,a s,

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 11 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3 |polygon4
Chrastice rakosovita 2a 2b

Lilek potméchut’ 3 1

Oktehek mensi 2a 1
Ostfice ostrd kaluzni +

Ostrice fidkoklasa 2m

Psérka plava 1

Rdest vzplyvavy 5 1
Rozrazil poto¢ni 1

Sitina rozkladita 2a

Stolistek klasnaty 2m
Zavitka mnohokofenna 1 1
Zblochan vzplyvavy 2a 4

Zdroj: vlastni

Sledovanou lokalitu charakterizovalo 12 rostlinnych druhti. Ze submerzni vegetace
byl zjistén vyskyt stolistku klasnatého (Myriophyllum spicatum) a rdestu
vzplyvavého (Potamogeton natans). Nepiili§ rozsifenou vlhkomilnou vegetaci v
daném povodi charakterizoval vyskyt rozrazilu poto¢niho (Veronica beccabunga) a
osttice fidkoklasé (Carex remota).



7.12 Rybnik ¢islo 12. parcelni ¢islo 9

Podminky rybniku potfadového c¢isla 12 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka - amur bily (Ctenopharyngodon idella), (intenzivni krmeni), na plné vodg,
mocnost sedimentd na Grovni béZného stavu, chov domacich kachen. Poto¢ni
rybnik lesniho charaktru tustil do Bartochovského potoka v povodi feky Malse.
Celkova rozloha nadrze dle katastru nemovitosti 910 m?.

Obrazek ¢. 12

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 12 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Okiehek mensi 1
Zavitka mnohokofenna 1

Zdroj: vlastni

Z cévnatych rostlin se v celé nadrzi vyskytovaly pouze 2 botanické druhy. Jednalo
moktadnich biotopti. Intenzivni hospodéiské vyuzivani (chov ryb, chov domacich
kachen) zplsobilo druhovou degradaci a zanik veskeré trvalé vegetace v nadrzi.
Z piitomné zaznamenané vegetace byl zjistén vyskyt okiehku mensiho (Lemna
minor) a zavitky mnohokotenné (Spirodela polyrhiza). Jejich pfitomnost vysvétloval
staly pritok s trvalym splavovanim voln¢ plovoucich rostlin.
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7.13 Rybnik ¢islo 13. parcelni ¢islo 15/17

Podminky rybniku pofadového c¢isla 13 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, na plné vodé, mocnost sedimentti na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o poto¢ni rybnik lesniho charakteru, ustici do
Bartochovského potoka v povodi feky Malse. Celkova rozloha nadrze dle katastru
nemovitosti 1 641 m?.

Obrazek ¢. 13

-3 _‘w
 fet . 2

j: Www.mapy.cz
Tabulka ¢. 13 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3
Chrastice rdkosovita 2a 3
Kyprej vrbice 1
Lilek potmé&chut’ 2a
Okiehek mensi 2b 2b 2b
Orobinec Sirokolisty 3 2a
Rdest kaderavy 5

Rdest vzplyvavy 1

Sitina rozkladita 2a
Sisak vroubkovany 1

Zavitka mnokokorenna 3 4 3

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 10
(Potamogeton crispus), ktery patiil k Casté potravé bylozravych ryb a vodniho
ptactva. Ojedinély vyskyt Sisaku vroubkovaného (Scutellaria galericulata) ve
spadovém povodi Bartochovského potoka stal téz za povSimnuti.
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7.14 Rybnik ¢islo 14. parcelni ¢islo 15/26

Podminky rybniku potadového ¢isla 14 byly nasledujici: nehnojeny, rybi obsadka,
na plné vod¢, sediment v litoralu 1, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o
obtokovy rybnik lesniho charakteru, napajeny Bartochovskym potokem v povodi
feky Malse. Celkova rozloha nadrze dle katastru nemovitosti 3 324 m?.

Obrazek ¢. 4

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 14 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3
Chrastice rakosovita 2b

Okiehek mensi 2b 1
Orobinec Sirokolisty 3

Zavitka mnohokofenna 2a 1
Zblochan vzplyvavy 3

Zdroj: vlastni

V rybochovné nadrzi se vyskytovalo pouze 5 botanickych druhti. Davodd nizké
diverzity rostlinnych druh@ bylo v tomto pfipad€ hned nékolik. Pfitok chladné vody
Bartochovského potoka s polohou rybnika v kompaktnim lesnim porostu
Hamerského lesa ovlivnilo obsah zivin, pH a celkovy teplotni rezim v nadrzi.
Nesporny dopad na botanickou skladbu méla 1 rybi obsadka v malouzivném
prostiedi.



7.15 Rybnik ¢islo 15. parcelni ¢islo 2775/3, 15/31

Podminky rybniku potadového ¢isla 15 byly nasledujici: nehnojeny, extenzivni rybi
obsadka (plevelné ryby), na plné vod¢, odbahnény, bez chovu divokych kachen.
Jednalo se o obtokovy rybnik lesniho charakteru, napajeny Bartochovskym potokem
v povodi feky MalSe. Celkova redlnd rozloha vodni plochy 5 612 m? (katastralni
vymeéra parcely 2775/3 - 5600 m?, parcela 15/31 - 1 015 m?).

Obrazek ¢. 15

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 15 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3
Hvézdos hackaty 2a
Chrastice rdkosovita 3

Kyprej vrbice 1

Oktehek mensi 2a 1
Orobinec Sirokolisty 3 2a

Ostfice Stihla 1

Rdest hiebenity 2m
Sitina rozkladita 1 2b

Skiipina lesni 2b

TuZebnik jilmovy 2a

Zavitka mnokofennd 1 1
Zblochan vodni 3 2a

Zabnik travolisty 1

Zdroj: vlastni

Sledovanou plochu charakterizovalo celkem 13 zéastupcti makrofytni vegetace.
Rozloha a hloubka rybochovné nadrze méla pozitivni vliv na oslunéni vodni plochy
s celkovym zvySenim teploty ve vodnim prostfedi. Melioraéni odbahnéni
s extenzivnim zplsobem rybaiského hospodafeni umoznilo vyskyt hvézdose
hackatého (Callitriche hamulata), rdestu hiebenitého (Potamogeton pectinatus)
a zabniku travolistého (Alisma gramineum).
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7.16 Rybnik ¢islo 16. parcelni Cislo 2775/2, 2775/4

Podminky rybniku potfadového ¢isla 16 byly nasledujici: nehnojeny, rybi obsadka
(nasada), na plné¢ vodé, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o0 obtokovy rybnik lesniho charakteru, ustici do
Bartochovského potoka v povodi feky MalSe. Celkova realna rozloha nadrze 5 904
m? (katastralni vyméra pozemku 2775/2 - 6 699 m,? parcela 2775/4 - 3 333 m?).

Obrazek ¢. 6

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 16 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3 |polygon4
Halucha vodni +

Chrastice rakosovita 4

Kamysnik Siroky 1

Kyprej vrbice 1

Oktehek mensi 2a
Orobinec Sirokolisty 2b

Osttice kaluzni 1

Ostiice méchyikata 1

Sitina rozkladita 2a

Skiipina lesni 2b

Vrbina obecna 1

Zavitka mnohokofenna 1

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 12
botanickych druhi. Z urCenych druhti Ize jmenovat haluchu vodni (Oenanthe
aquatica), kamysnik Siroky (Bolboschoenus yagara x B. koshewnikowii), ostfici
kaluzni (Carex acutiformis) a ostfici méchytkatou (Carex vesicaria).
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7.17 Rybnik ¢islo 17. parcelni ¢islo 2775/4

Podminky nadrze Cisla 17 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi obsadky, ¢astecné
letnény, odbahnény, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o vytaznikovy rybnik,
uréeny k chovu rybiho plidku. Dle mistnich pfirodnich podminek §lo o mensi lesni
rybochovnou nadrz v povodi feky MalSe. Celkova skutecnd produkéni plocha nadrze
¢inila 805 m? (katastralni vyméra pozemku 3 333 m?).

Obrazek ¢. 17

BTN, ST e. P EcEmenneEs a1 s
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 17 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Chrastice rakosovita 4
Jezatka kufi noha 1
Karbinec evropsky 1
Lakus$nik nit'olisty 1

Oktehek mensi 2m

Orobinec Sirokolisty 2a
Psarka plava 1
Rdesno blesnik 2b
Rdesno peprnik 2a
Rdest hiebenity 2a

Rdest malicky 1

Sitina rozkladita 2a
Vrbovka malokvéta 1
Zavitka mnohokofenna 2a

Zblochan vodni 1
Zblochan vzplyvavy 2b
Zevar vzpiimeny 1

Zabnik jitrocelovy 3

Zdroj: vlastni

Nezarybnény plidkovy vytaznik v dob& docasného letnéni obsahoval 18 zastupci
rostlinnych druhti. Pfiznivé stanovistni podminky a zptsob rybaiského hospodaieni
umoznily vyskyt téchto druhti — lakusnik nit'olisty (Batrachium trichophyllum), rdest



hiebenity (Potamogeton pectinatus), rdest mali¢ky (Potamogeton pusillus), zevar
vzpiimeny (Sparganium erectum), zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica).

7.18 Rybnik ¢islo 18. parcelni ¢islo 2758

Podminky rybniku potadového ¢isla 18 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka (intenzivni krmeni), na plné vod¢, mocnost sedimentti na urovni bézného
stavu, bez chovu divokych kachen. Polni poto¢ni rybnik se rozkladal na obcasné
vodoteci, ustici do Bartochovského potoka v povodi feky MalSe. Stanovena rozloha
vodni plochy méfila 4 550 m? (katastralni vyméra pozemku 5 626 m?).

Obrazek ¢. 18

C] 12 24

BTRESE,sr6,0 Semene as

Zdroj: www.mapy.cz

Tabulka ¢. 18 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3 |polygon4 |polygon5
Chrastice rakosovita 2b 2b

Kosatec Zluty 1

Kyprej vrbice 2m

Orobinec Sirokolisty 2a 3

Osttice kaluzni r(-)
Psarka plava 2b

Puskvorec obecny 2a 2a

Rékos obecny 1

Rdesno peprnik 2b

Sitina rozkladita 1

Vrbina obecna 1

Vrbina penizkova +

Vrbovka malokvéta 2a

Zblochan vodni 2b 3

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 14
botanickych druhli. Z rostlin, jez se vyskytovaly v bifehové zén€ lze jmenovat —
kosatec zluty (Iris pseudacorus), ostiici kaluzni (Carex acutoformis), puskvorec
obecny (Acorus calamus), vrbinu penizkovou (Lysimachia nummularia), vrbovku
malokvétou (Epilobium parviflorum).
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7.19 Rybnik ¢islo 19. parcelni ¢islo 1124/3

Podminky rybniku potfadového cCisla 19 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka (intenzivni krmeni), na plné vod¢, mocnost sedimenti na urovni bézného
stavu, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o rybochovnou nadrz v lesni rybni¢ni
soustavé Bartochovského potoka, ustici do feky MalSe. Produkéni vodni plocha
nadrze ¢inila 943 m? (katastralni vyméra 2 123 m?).

Obrazek ¢. 19

© 6 12 18}
Pe——— c—

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 19 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl

Chrastice rdkosovita 3
Kyprej vrbice 2a
Lilek potmé&chut’ 1
Orobinec Sirokolisty 2b
Ostfice zobankata 1
Sitina rozkladita 2m
Sktipina lesni 2a
Tuzebnik jilmovy 2b
Vrbina obecna 1
Zblochan vodni 2b

Zdroj: vlastni

Sbér botanickych dat stanovil 10 druhii. Nadrz byla charakteristickd pouze ristem
emerzni vegetace s témito zastupci: chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea),
kyprej vrbice (Lythrum salicaria), orobinec S$irokolisty (Typha latifolia), ostiice
zobankata (Carex rostrata), tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria). Pfi¢inu absence
submerzni a natantni vegetace zdivodnovala pfitomnost vyznamné rybi obsadky
obohacené o bylozravé ryby.



7.20 Rybnik ¢islo 20. parcelni ¢islo 1215/1

Podminky rybniku potadového cisla 20 byly nésledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka (intenzivni krmeni), na plné vod¢, mocnost sedimenti na urovni bézného
stavu, bez chovu divokych kachen. Poto¢ni rybnik lesniho charakteru se rozkladal na
Bartochovském potoce v povodi feky MalSe. Celkova skute¢na rozloha vodni plochy
4 501 m? (katastralni vyméra pozemku 7 084 m?).

Obrazek ¢. 20

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 20 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Chrastice rdkosovita 3 3
Karbinec evropsky 2a

Kyprej vrbice 1

Lilek potmé&chut’ 1

Ostfice piiobla

Ostfice Stihla 2m 1
Ostfice zobankata 1 2a
Sitina rozkladita 2b 2a
Tuzebnik jilmovy 3 2b
Vrbina obecna 1 +
Vrbovka chlupata 1

Vrbovka Zlaznaté 1
Zblochan vzplyvavy 2a 2a

Zdroj: vlastni

Rybochovnou nadrz definovalo celkem 13 botanickych druhd. Vyznamnym nalezem
se stala piitomnost siln¢ ohroZzené osttice ptioblé (Carex diandra), ktera je uvedena
v Cerveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky v kategorii (C2t). Jde o druh
siln€¢ ohrozeny s trendem tbytku 50 — 90% vyskytu z historickych lokalit.



7.21 Rybnik ¢islo 21. parcelni ¢islo1112/7

Podminky rybniku potadového ¢isla 21 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka (intenzivni krmeni), na plné vod¢, mocnost sedimenti na urovni bézného
stavu, bez chovu divokych kachen. Jednalo se 0 prato¢ny poto¢ni rybnik lesniho
charakteru, umistény pfimo v udoli Bartochovského potoka v povodi feky Malse.
Celkova rozloha vodni plochy 2 856 m? (katastralni vyméra pozemku 4 391 m?).

Obrazek ¢. 21

@ =
ETEEES,SrE, O SSnEnnGE E15.
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 21 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Chrastice rakosovita 3 3
Karbinec evropsky 2a
Kyprej vrbice 1 1
Lilek potmé&chut’ +

Ostfice zobankata 1
Pché¢ zelinny 1 2a
Sitina rozkladita 2a 2a
Skiipina lesni 2b 2b
Tuzebnik jilmovy 3 2b
Vrbina obecna 1 +
Zblochan vodni 2b
Zblochan vzplyvavy 2a 2a
Zevar vzpiimeny +

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 13
botanickych druhi. Z druhd, které se vyskytovaly v bifehovych ¢astech Ize zminit —
karbinec evropsky (Lycopus europaeus), kyprej vrbice (Lythrum salicaria), pchac
zelinny (Cirsium oleraceum), tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria), zevar
vzptimeny (Sparganium erectum). Shodny vlastnik nadrzi 19, 20 a 21 hospodafil s
cilem maximalni produkce konzumnich ryb na dané vodni ploSe. Zptsob
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intenzivniho rybarského hospodafeni se projevil ve vSech zminénych nadrzich
absenci ponoiené a voln¢ plovouci vegetace.

7.22 Rybnik ¢islo 22. parcelni ¢islo 2776/2

Podminky nadrze pofadového ¢isla 22 byly nasledujici: nehnojena, bez rybi obsadky,
castecné letnénd, mocnost sedimentll na Grovni bézného stavu, bez chovu divokych
kachen. Jednalo se o lesni nadrz umisténou na obcasné vodoteCi, ustici do
Bartochovského potoka v povodi feky MalSe. Celkova realné rozloha nadrze 440 m?
(katastralni vymeéra lesniho pozemku 768 895 m?).

Obrazek ¢. 22

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 22 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2 |polygon3 |polygon4
Hvézdos hackaty 2a

Chrastice rakosovita 2b

Karbinec evropsky 1 2a

Rékos obecny 3

Rdesno peprnik 2b

Rdest hiebenity 2a 2a
Rdest vzplyvavy 2b 2b
Sitina cibulkata 2a

Sitina rozkladita 2a 3

Skiipina lesni 3 2a

Svizel bahenni 2a

Vrbina obecnd + 1

Vrbovka malokvéta 1

Zavitka mnohokofenna 1
Zblochan vzplyvavy 2a 2a

Zevar vzpiimenny 2b

Zabnik jitrocelovy 3 3

Zdroj: vlastni



Sbér botanickych dat stanovil 17 druht rostlin. V trvalém vodnim prostfedi se
vyskytovala tato vegetace: rdest hiebenity (Potamogeton pectinatus), rdest
vzplyvavy (Potamogeton natans), zevar vzptimeny (Sparganium erectum), zabnik
jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica). Z rostlin obnazeného dna byli uréeni
nasledujici zastupci: hvézdos hackaty (Callitriche hamulata), sitina cibulkata (Juncus
bulbosus), svizel bahenni (Galium palustre).

7.23 Rybnik ¢islo 23. parcelni ¢islo 2776/1

Podminky néadrze potadového ¢isla 23 byly nasledujici: nehnojend, bez rybi obsadky,
na plné vodé, mocnost sedimentii na urovni bézného stavu, bez chovu divokych
kachen. Jednalo se o0 malou vodni nadrZ lesniho charakteru, leZici na obcasné
vodoteci, ustici do Bartochovského potoka v povodi feky Malse. Celkova rozloha
nadrze 720 m? (katastralni vyméra lesniho pozemku 575 103 m?).

Obrazek ¢. 23

BTEEE, S16., O SCHEMEEAS.
Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 23 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Hvézdos hackaty 1
Orobinec Sirokolisty 3
Ostfice zobankata 1
Rékos obecny 2a
Rdest hiebenity 2a

Rdest vzplyvavy 4

Sitina rozkladita 1
Sktipina lesni 2a
Zblochan vodni 1
Zblochan vzplyvavy 2a

Zdroj: vlastni
Sledovanou lokalitu charakterizovalo 10 botanickych druhli. Z vodnich a moktadnich
rostlin byli klasifikovani nasledujici piedstavitelé: hvézdo$ hackaty (Callitriche



hamulata), ostifice zobankata (Carex rostrata), rdest hiebenity (Potamogeton
pectinatus), rdest vzplyvavy (Potamogeton natans).

7.24 Rybnik ¢islo 24. parcelni ¢islo 2781/1

Podminky nadrze potfadového ¢isla 24 byly nasledujici: nehnojend, bez rybi obsadky,
letnénd, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu divokych kachen.
Jednalo se o0 nadrz lesniho charakteru lezici na obc¢asné vodoteci, ustici do
Bartochovského potoka v povodi feky MalSe. Celkova realnd rozloha nadrze 300 m?
(katastralni vymeéra lesniho pozemku 41 656 m?).

Obrazek ¢. 24

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 24 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Hvézdos hackaty 2a

Chrastice rdkosovita 2a
Ostrice zobankata 2b
Pryskyinik plamének 3
Rdesno peprnik 1
Rdest vzplyvavy 2b

Sitina cibulkata 2b
Sitina rozkladita 2a
Sktipina lesni 2a
Svizel bahenni 2a
Vrbina obecna 1
Zevar vzpiimeny 3

Zabnik jitrocelovy 2b

Zdroj: vlastni

Obnazené dno osidlilo celkem 13 zastupcii vodni a moktadni vegetace. Nadrz ¢islo
24 z divodu nizkych srazek a nedostatecného stalého ptitoku v letnim obdobi zcela
vyschla. Doslo tudiz k docasnému letnéni celé plochy dna nadrze. Meliorovany
sediment osidlily nasledujici druhy: pryskyinik plamének (Ranunculus flammula),
rdesno peprnik (Persicaria hydropiper), sitina cibulkata (Juncus bulbosus), svizel
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bahenni (Galium palustre), zevar vzptimeny (Sparganium erectum), Zzabnik
jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica).

7.25 Rybnik ¢islo 25. parcelni ¢islo 542

Podminky rybniku potfadového cisla 25 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, na plné vod¢, mocnost sedimentii na urovni bézné¢ho stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o pramenny rybnik lu¢niho charakteru, ustici do
Bartochovského potoka v povodi feky Malse. Celkova rozloha vodni plochy 1 155
m? (katastralni vyméra pozemku 1 705 m?).

Obrazek ¢. 25

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 25 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl |polygon2
Chrastice rakosovita 2a
Kyprej vrbice +
Oktehek mensi 5

Orobinec Sirokolisty 2b

Vrbina obecna
Vrbovka chlupata

Zblochan vodni
Zdroj: vlastni
Ve sledované lokalit¢ bylo beéhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 7
botanickych druhti. Nizkou diverzitu ovlivnilo celistvé pokryti vodni hladiny
okfehkem mensim (Lemna minor), zaroveii v biehové z6né vyrazné¢ dominoval
zblochan vodni (Glyceria maxima). Bfehové porosty osidlila vegetace: Kyprej vrbice
(Lythrum salicaria), vrbina obecna (Lysimachia vulgaris) a vrbovka chlupata
(Epilobium hirsutum). Jednalo se o bézné¢ vyskytujici druhy ve sledovanych
povodich.

N+
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7.26 Rybnik ¢islo 26. parcelni ¢islo 718/1
Podminky rybniku potadového ¢isla 26 byly nésledujici: nehnojeny, exstenzivni rybi
obsadka, na plné vodé, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o rybnik lu¢niho charakteru, lezici na obcasné
vodotedi, tstici do Sirokého rybnika v povodi feky Vltavy. Celkova realna rozloha
nadrze dle katastru nemovitosti 1 378 m?.

Obrazek ¢. 26

Zdro; mapy.cz
Tabulka ¢. 26 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl

Halucha vodni 1
Chrastice rakosovita 3
Kosatec Zluty 2b
Kyprej vrbice 1
Lilek potmé&chut’ 1
Oktehek mensi 1
Puskvorec obecny 1
Rékos obecny 2a
Rdesno obojzivelné 2a
Rdesno blesnik 1
Sitina rozkladita 2a
Skiipina lesni 2b
Sipatka vodni +
TuZebnik jilmovy 1
Zabnik jitrocelovy 2a

Zdroj: vlastni

Rybochovnou nadrz specifikovalo 15 rostlinnych druhii. Rybnik ¢islo 26 byl jedinym
stanovistém S$ipatky vodni (Sagittaria sagittifolia) ze vsech sledovanych nadrzich v
povodich ek Vltavy a MalSe. Dalsi exemplafe nalezené flory: halucha vodni
(Oenanthe aquatica), kosatec zluty (lris pseudacorus), puskvorec obecny (Acorus
calamus), rdesno obojzivelné (Persicaria amphibia) a zabnik jitrocelovy (Alisma
plantago-aquatica).



7.27 Rybnik ¢islo 27. parcelni ¢islo 842

Podminky rybniku potfadového ¢isla 27 byly nésledujici: hnojeny, rybi obsadka, na
plné vodé, sediment v litoralu 10, chov divokych kachen. Jednalo se 0 rybnik
lu¢niho charakteru, napajeny riznymi druhy pfitokd (obCasnd vodote¢, pramen,
povrchové vody), Ustici do rybnic¢ni kaskady Milikovického potoka v povodi feky
Vltavy. Celkova rozloha rybnika dle katastru nemovistosti ¢inila 28 880 m?.

Obrazek ¢. 27

. WWW.m‘;py.CSZ
Tabulka ¢. 27 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 1] 2| 3] 4] 5| 6| 7, 8 9] 10 11
Halucha vodni +

Chrastice rdkosovita 3| 3| 2a
Kamysnik Siroky +

Karbinec evropsky 1] 1

Kosatec Zluty 2a| +
Krti¢nik hliznaty 1] 1

Kyprej vrbice 1] 1

Lilek potméchut’ + 1| +
Oktehek mensi +
Orobinec Sirokolisty 4, 2b| 2a| 3
Orobinec uzkolisty 3] 3| 4 2a 2a
Ostfice $tihla 2a] 1] 2b
Ostfice zobankata 1 1
Puskvorec obecny 1

Rékos obecny 41 3

Rdesno obojzivelné 1

Sitina rozkladita 1| 2b| 2b
Skiipina lesni 2a
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Botanicky nazev 1| 2| 3| 4] 5| 6| 7, 8| 9] 10| 11
Skiipinec jezerni r(-)

Vrbovka chlupata 2a

Vrbovka Zlaznata +

Zavitka mnohokofenna +

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 22
botanickych druhii. Pfitomnou vegetaci zastupovaly nalezy dvou druhii orobinct:
orobinec sirokolisty (Typha latifolia), orobinec uzkolisty (Typha angustifolia), dale
pak jedinci puskvorce obecného (Acorus calamus) a rdesu obojzivelného (Persicaria
amphibia). Mezi nejvyznamnéjsi druhy daného rybnika patfily: skiipinec jezerni
(Schoenoplectus lacustris) a kamysmk Siroky (Bolboschoenus yagara x B.
koshewnikowii). Slo o fléru zafazenou v Cerveném seznamu cévnatych rostlin Ceské
republiky v kategorii C4a (druh vyzadujici pozornost, blizkého ohrozeni, u nichz

wevr

chybi podrobngjsi informace).
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7.28 Rybnik ¢islo 28. parcelni ¢islo 869

Podminky rybniku potfadového Ccisla 28 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, letnény, zazemnény, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o pramenny
rybnik luéniho charakteru, ustici do Milikovického rybnika v povodi feky Vltavy.
Celkova rozloha nadrze 5 460 m? (katastralni vyméra pozemku 5 944 m?).

Obrazek ¢. 28

Tabulka ¢. 28 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Chrastice rakosovita 3
Kopftiva dvojdoma 2b
Orobinec Sirokolisty 1
Ostfice zobankata +

Rékos obecny +

Sitina rozkladita 2b
Skiipina lesni 2a
Zblochan vodni 2a

Zdroj: vlastni

Dlouhodobé neobhospodatrovany rybnik osidlilo 8 rostlinnych druhd. Trvalé letnéni
bez zatopeni zpUsobilo vymizeni submerzni a natantni vegetace. Druhy pfitomné
vegetace byly zastupci dominantnich trvalych spolefenstev obnazenych zivnych
sedimentl dna rybnika.
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7.29 Rybnik ¢islo 29. parcelni ¢islo 652/7

Podminky rybniku potadového cisla 29 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vodé, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se 0 nebesky rybnik lu¢niho charakteru v povodi feky
Vltavy. Celkova realna rozloha nadrze dle katastru nemovitosti ¢inila 641 m2,

Obrazek ¢. 29

ETrEE Sre, OtcnEmnes as

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 29 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Dvouzubec paprs€ity 1
Karbinec evropsky 1
Oktehek mensi 1
Ostfice méchyikata +

Psarka plava 2m
Sitina rozkladita 2m
Skiipina lesni 2b
Tuzebnik jilmovy 1
Vrbovka chlupata 1
Zavitka mnohokofenna 1
Zblochan vodni +

Zblochan vzplyvavy 2a
Zabnik jitrocelovy 1

Zdroj: vlastni
Rybochovnou nadrz definovalo 13 vysSSich cévnatych rostlin. Bichovy porost
obsahoval zcela bézné druhy v daném povodi.



7.30 Rybnik ¢islo 30. parcelni ¢islo 666

Podminky rybniku potadového cisla 30 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vodé, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. V lu¢nim prostiedi se nachazel poto¢ni rybnik, Gstici do nadrze 31
v povodi feky Vltavy. Celkova rozloha nadrZe dle katastru nemovitosti 1 521 m?.

Obrazek ¢. 30

® 2

ETEES,ere., O SeEnmEnmes as.
Zdroj: www.mapy.cz

Tabulka ¢. 30 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Dvouzubec paprséity 1
Kyprej vrbice +
Lilek potméchut’ +
Oktehek mensi 1
Orobinec Sirokolisty +
Ostiice Stihla +
Pomnénka bahenni volnokvéta +
Rdesno peprnik 2a
Sitina rozkladita 2m
Skiipina lesni 4
Tuzebnik jilmovy 1
Vrbina obecna +
Vrbovka Zlaznaté +
Zavitka mnohokofenna 1
Zblochan vzplyvavy 2b
Zabnik jitrocelovy 2m

Zdroj: vlastni

Sledovanou lokalitu charakterizovalo ve vegetacnim obdobi 16 botanickych druhti.
Nadrz ¢islo 30 byla jedinym stanovi§tém pomnénky bahenni volnokvété (Myosotis
palustris subsp. laxiflora) ze vsech 46 sledovanych nadrzich.



7.31 Rybnik ¢islo 31. parcelni ¢islo 664

Podminky rybniku pof. ¢isla 31 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi obsadka,
na plné¢ vodé€, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu divokych
kachen. Poto¢ni rybnik lu¢niho charakteru ustil do Milikovického potoka v povodi
Vltavy. Celkova realna rozloha vodni plochy dle katastru nemovitosti ¢inila 1 460m?2.

Obrazek ¢. 31

Zdroj; WWW.mapy.cz
Tabulka ¢. 31 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Dvouzubec paprséity +
Chrastice rakosovita 2b
Oktehek mensi 1
Ostrice stihla

Pryskyinik lity 1
Pryskyinik plazivy 2a
Puskvorec obecny 1
Sitina ¢lankovana 1
Sitina rozkladita 2a
Sktipina lesni 3
TuZebnik jilmovy 1
Vrbovka Zlaznata

Zavitka mnohokofenna 1
Zblochan vodni 2a
Zblochan vzplyvavy 2b
Zabnik jitrocelovy 1

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 16
botanickych druhti. Bfehovou moktadni vegetaci zastupoval  pryskyinik lity
(Ranunculus sceleratus), pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), puskvorec
obecny(Acorus calamus) a sitina ¢lankovana (Juncus articulatus).



7.32 Rybnik ¢islo 32. parcelni ¢islo 652/8

Podminky rybniku potadového cisla 32 byly nésledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vodé, mocnost sedimentli na urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Nebesky rybnik lu¢niho charakteru se rozkladal v odtokovém
uzemi Milikovického potoka v povodi feky Vltavy. Celkova redlna rozloha vodni
plochy dle katastru nemovitosti zaujimala 105 m?.

Obrazek ¢. 32

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 32 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2
Dvouzubec paprséity 2a
Okiehek mensi 5 3
Ostfice stihla +
Zblochan vzplyvavy 3
Zabnik jitrocelovy 2b

Zdroj: vlastni

Tento vodni ekosystém patfil vymérou k nejmensimu monitorovanému uzemi.
Rybochovnou vodni plochu osidlilo 5 botanickych druhti. Nadrze ¢islo 29, 30, 31 a
32 meély blizké ptirodni podminky se stejnym manegmentem hospodaieni a proto se
v téchto nadrzich druhy ¢asto shodovaly.

7.33 Rybnik ¢islo 33. parcelni ¢islo 807

Podminky rybniku poft. ¢isla 33 byly nasledujici: hnojeny, rybi obsadka, ¢éaste¢né
letnény, mocnost sedimentd na trovni bézného stavu, chov divokych kachen. Jednalo
se 0 rybnik polniho charakteru, napajeny riznymi druhy pfitoki (obcasna vodotec,
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pramen, povrchové vody), ustici do Svineckého potoka v povodi feky Vltavy.
Katastralni arad pro JihoCesky kraj stanovil vyméru vodni plochy na 31 807 m?.

Obréz_k ¢.33

,,,,,

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢.33 Soupis botanickych druhiu s pokryvnostmi v jednotlivych polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Dvouzubec ¢ernoplody 1
Halucha vodni 2a

Chrastice rakosovita 2b| 2b| 2b 4
Jezatka kufi noha 1
Kamysnik Siroky 41 2b 1

Lilek potméchut’

Okiehek mensi + +

Orobinec Sirokolisty 1
Ostfice Stihla 3 3

Rdesno obojzivelné 2a

Rdesno peprnik 2a| 2b 1
Rdest hiebenity 3 3

Sitina rozkladita 2a| 2a
Skfipina lesni 2b| 2b
Svizel bahenni

Vrbina obecna +| 2a
Vrbovka chlupata 1
Vrbovka Zlaznata 1
Zavitka mnohokofenna + +

Zblochan vodni 2b| 2b 3

Zdroj: vlastni

Vymezeny vodni a ptilehly bifehovy biotop charakterizovalo 20 zastupct vysSich
cévnatych rostlin. Z ponofené a vzplyvavé vegetace byl potvrzen vyskyt rdesna
obojzivelného (Persicaria amphibia) a rdestu hiebenitého (Potamogeton pectinatus).



V biehové a prechodné vodni zoné dominoval kamysSnik Siroky (Bolboschoenus
yagara x B. koshewnikowii ), fazeny v kategorii C4a (Cerveny seznam cévnatych
rostlin Ceské republiky) s vtrousenou haluchou vodni (Oenanthe aquatica). Letnéné
dno osidlily druhy: jezatka kufi noha (Echinochloa crus-galli), rdesno peprnik
(Persicaria hydropiper) a svizel bahenni (Galium palustre). Nadrz ¢islo 33 méla
vytvofeny trvaly kompaktni bichovy porost ostice stihlé (Carex acuta).

7.34 Rybnik ¢islo 34. parcelni ¢islo 256/1

Podminky rybniku potadového &isla 34 byly nasledujici: hnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vod¢, mocnost sedimentl na urovni bézného stavu, chov divokych
kachen. Poto¢nim luénim rybnikem Cekanov protékal Svinecky potok, ktery jevil
parametry hlavniho vodniho zdroje spadajiciho do povodi feky Vitavy. Mezi vedlejsi
pritoky patfily prameny a odtokové stoky vySe polozenych malych vodnich nadrzi.
Celkova rozloha nadrze dle katastru nemovistosti zaujimala 91 804 m?.

Zdroljsz Wwwmapycz |
Tabulka ¢. 34 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Dvouzubec paprscity 1 +

Halucha vodni +

Chrastice rakosovita 2m 3| 2a 2a| 2b 2a
Jezatka kufi noha 2a +

Kamysnik Siroky

Kosatec zluty 1] 2a

Kyprej vrbice +

Lilek potmé&chut’ 1 + 1 + 1 +
Netykavka zlaznata 4

Orobinec Sirokolisty 41 2m| 2b 41 2b 4
Ostfice méchyikata 2b




Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Ostfice Stihla r(-)

Puskvorec obecny +

Rdesno peprnik 1 1

Sitina rozkladita 1 1 1 1

Skiipina lesni 1| 2m 1

Tuzebnik jilmovy 2a 1| 2a

Vrbina obecna 1 + +

Vrbovka malokvéta +

Zblochan vodni 3 3 3 3 4 2b| 2b
Zblochan vzplyvavy 2a 2a

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalité bylo b&hem celého vegetacniho obdobi zjiSténo celkem 21
botanickych druhti. Invazni netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera) tvotila v
litoralu ¢islo 7 rozsahly jednodruhovy porost, jeZ byl zaznamenéan pouze na rybnice
Cekanov. Nadrz se vyznacovala ojedinélym vyskytem puskvorce obecného (Acorus
calamus) v povodi Svineckého potoka. V dobé vegetacniho ristu nedoslo k rozvoji a
identifikaci zadnych zastupci volné plovouci a ponoiené mékké vodni vegetace.
Zdivodnéni tohoto jevu vysvétlovala pfitomnost vyznamné rybi obsadky v podobé
trzni konzumni ryby, dale pak pocetné stavy divokych kachen, vyuzivané k
loveckym ucelim. Nezanedbatelny vliv na volné plovouci vegetaci mély 1 pfitoky,
které umoznovaly cirkulaci a odplavovani vegetace s zivinami z nadrze. Procesu
napomahalo rozsahlé spadové povodi s dostatatecnimi pratoky a technické feSeni
bezpeénostniho pielivu rybnika Cekanov.

7.35 Rybnik ¢islo 35. parcelni ¢islo 3145/3

Podminky rybniku pofadového &isla 35 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vod¢€, mocnost sedimentii na trovni bézného stavu (sediment litoral
gislo 11), bez chovu divokych kachen. Luéni rybnik Stilec napajely vody
Milikovického potoka, které dale vtékaly do Svineckého a Tteboninského potoka v
povodi feky Vltavy. Celkova rozloha nadrze dle katastru nemovistosti vykazovala
120 929 m2.

Obrazek ¢. 3 )

Zdroj: www.mapy.cz



Tabulka ¢. 35 Soupis botanickych druhu s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 11 2] 3| 4] 5] 6| 7| 8] 9/10|11|12
Dvouzubec paprscity 1
Halucha vodni 2a
Chrastice rakosovita |2b 3
Kamysnik Siroky +
Krti¢nik hliznaty 1
Kyprej vrbice

Orobinec Sirokolisty | 2a 3 2a
Orobinec uzkolisty 3| 3] 3 1
Ostfice méchyikata 1
Ostfice Sachorovita 1
Ostrice Stihla 1 2b
Pryskyinik lity 2b
Pryskyinik plazivy 1
Preslicka poticni 1
Psarka plava 1 1|2a
Rékos obecny 4 4 1
Rdesno obojzivelné 2b
Sitina ¢lankovana 3 2b
Sitina klubkata +
Sitina rozkladita 2a 2a
Skiipina lesni 1 2a
Tuzebnik jilmovy 2b 2b
Vrbina obecnd 1 2a
Vrbovka chlupata 1
Vrbovka Zlaznaté

Zblochan vodni 3 3 2b
Zblochan vzplyvavy 2a| 2a
Zabnik jitrocelovy 1 2b
Zabnik travolisty 1 1

Zdroj: vlastni

Intenzivni vyuzivani rybochovné rekrea¢ni nadrze se negativné neprojevilo na
druhovém zastoupeni rostlin. Sledovany vodni ekosystém osidlilo 29 zastupct
vyssich cévnatych rostlin. Tato skutecnost fadila danou vodni plochu k lokalitam s
vyssi druhovou diverzitou vzhledem k jiZ sledovanym nadrzim a s ohledem na zdejsi
ptirodni podminky. Rybnik Stilec specifikovaly t¥i monokulturni litoraly orobince
uzkolistého (Typha angustifolia). Jednalo se o jedny z nejrozsahlejsich porostd, které
byly zjistény ve vétsi ploSe pouze v nadrzich ¢&islo 27 (Milikovicky rybnik) a 46
(rybnik Pundocha). Cinnosti sedimentace ptidnich ¢astic doslo k vytvofeni druhové
bohatého litoralu cislo 11 s typickymi predstaviteli mélké brehové zony spolu s
rostlinami obnaZené¢ho dna. Ve zminéném litoralu byly ureny tyto druhy: halucha
vodni (Oenanthe aquatica), kamysnik Siroky (Bolboschoenus yagara x B.
koshewnikowii ), ostiice Sachorovita (Carex bohemica), pryskyinik lity (Ranunculus
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sceleratus), preslicka pofi¢ni (Equisetum fluviatile), psarka plava (Alopecurus
aequalis), rdesno obojzivelné (Persicaria amphibia), sitina ¢lankovana (Juncus
articulatus), zblochan vzplyvavy (Glyceria fluitans), zabnik jitrocelovy (Alisma
plantago-aquatica) a zabnik travolisty (Alisma gramineum).

7.36 Rybnik ¢islo 36. parcelni ¢islo 2592/1

Podminky rybniku potfadového ¢isla 36 byly nasledujici: hnojeny, rybi obsadka,
Caste¢né letnény, odbahnény, chov divokych kachen. Jednalo se o rybnik polniho
charakteru, napajeny riznymi ptitoky (prameny, povrchové vody, odtokové strouhy),
vtékajici do Milikovického potoka v povodi feky Vltavy. Celkova rozloha nadrze
dle katastru nemovistosti 134 672 m?.

Obrézek ¢. 36

Zdro j: ‘Www‘.;hapy.cz
Tabulka ¢. 36 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Bahnicka jehlovita 2a

Bezosetka Stétinovita 1

Dvouzubec paprséity + 1
Halucha vodni 3| 2b

Chrastice rakosovita 2b 3 3
Jezatka kufi noha 2a 1
Kamysnik Siroky 2a 4| 2a

Karbinec evropsky 1 1
Kyprej vrbice + 1 1
Lilek potméchut’ 1 1
Oktehek mensi 1

Orobinec Sirokolisty 1 2a 1
Ostiice Sachorovita 2a




Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Pryskyinik lity 2a

Psarka plava 2a

Rakos obecny 3 4 3 3
Rdesno blesnik 1 1
Rdesno obojzivelné 1 1
Rdesno peprnik 2a 2a 1
Rozrazil potocni +

Sitina cibulkaté 1

Sitina ¢lankovana 2a

Sitina rozkladita 1 2a 1
Sktipina lesni 1
Stovik piimoisky 1

Vrbina obecna 2a| 2a
Vrbovka chlupata 1 1
Vrbovka zlaznata 2a

Zblochan vodni 2a 2a| 2a
Zabnik jitrocelovy 2b

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 30
botanickych druhii. Siroky rybnik charakterizovaly nejrozsahlejsi plochy
jednotlivych vodnich a moktadnich biotopii. Litoral ¢islo 2 se stal nejvétsim druhové
ucelenym celkem ze vSech 46 sledovanych vodnich nadrZzi. Vyznacoval se
dominantnim zastoupenim Kkamysniku Sirokého (Bolboschoenus yagara x B.
koshewnikowii) s pfimési haluchy vodni (Oenanthe aquatica). RovnéZz za zminku
stoji litordl Cislo 3, ktery byl béhem vegetacniho obdobi letnén. Jednalo se spolu s
rybnikem Puncocha ¢islo 46 o nejrozsahlejsi plochy obnaZeného dna. Rozsahlé
plochy letnénych sedimentli umoznily vytvoteni celistvého druhové rozmanitého
biotopu s témito druhy: bahnic¢ka jehlovita (Eleocharis acicularis), bezosetka
Stétinovita (Isolepis setacea), dvouzubec paprscity (Bidens radiata), halucha vodni
(Oenanthe aquatica), jezatka kuii noha (Echinochloa crus-galli), kamysnik Siroky
(Bolboschoenus yagara x B. koshewnikowii), kyprej vrbice (Lythrum salicaria),
orobinec Sirokolisty (Typha latifolia), ostfice Sachorovita (Carex bohemica),
pryskyinik lity (Ranunculus sceleratus), psarka plava (Alopecurus aequalis), rdesno
blesnik (Persicaria lapathifolia), rdesno obojzivelné (Persicaria amphibia), rdesno
peprnik (Persicaria hydropiper), rozrazil poto¢ni (Veronica beccabunga), sitina
cibulkata (Juncus bulbosus), sitina ¢lankovana (Juncus articulatus), sitina rozkladita
(Juncus effusus), stovik ptimoisky (Rumex maritimus), vrbovka zlaznata (Epilobium
ciliatum), zblochan vodni (Glyceria maxima) a zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-
aquatica).

7.37 Rybnik ¢islo 37. parcelni ¢islo 650/2

Podminky rybniku potadového ¢isla 37 byly nasledujici: hnojeny, vyznamna rybi
obsadka, caste¢né letnény, mocnost sedimentd na trovni bézného stavu, chov
divokych kachen. Jednalo se o prito¢ny rybnik lezici na Milikovickém potoce v
povodi feky Vltavy. Rybochovna nadrz se rozkladala v trvalych travnich porostech a
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proto méla znaky lu¢niho rybnika. Celkova realnd rozloha nadrze dle katastru
nemovitosti 13 592 m?.

Obrazek C. 37

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 37 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Bahnicka jehlovita 1
Bezosetka Stétinovita 2a
Dvouzubec ¢ernoplody + 1
Halucha vodni 2a
Hvézdos hackaty 1 1
Chrastice rdkosovita 3 4 3

Jezatka kufi noha 1 2a
Karbinec evropsky 1 1 1
Kyprej vrbice 1

Lilek potméchut’ 1 1

Oktehek mensi 1 1 1

Orobinec Sirokolisty 2b

Orobinec uzkolisty 3

Ostiice $achorovita 2b
Ostfice Stihla + 1

Ostfice zobankata 1

Pryskyinik lity 2b
Pteslicka pofi¢ni + 1 1 +
Psarka plava 2a 2a| 2m 1
Rdesno obojzivelné 2a

Sitina cibulkata 2a
Sitina ¢lankovana 1 2b
Sitina rozhkladita 2b 2b| 2a 1
Skiipina lesni 2a 2a| 2b




Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6
Stovik pFimoisky + 1
Vrbina obecna + 1 1

Zavitka mnohokofennd + +

Zblochan vodni 2b

Zblochan vzplyvavy 2a 2a| 2a

Zabnik jitrocelovy 1 2b
Zabnik travolisty 1

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo béhem celého vegetacniho obdobi zjisténo celkem 31
botanickych druht. Predstavitele ponoiené vodni vegetace citlivé na velikost a
druhové slozeni rybi obsadky zastupoval Hvézdo$ hackaty (Callitriche hamulata) a
Zabnik travolisty (Alisma gramineum). Nepopiratelny vliv mél i intenzivni chov
divokych kachen. Z tohoto diivodu se nam tyto druhy vyskytovaly pouze v odlehlejsi
lokalité¢ s omezenou moznosti piistupu téchto faktorii. Jednalo se tedy o misto S
mélkou vodou, nevyhovujici dlouhodobému vyskytu narusujicich Ciniteld. Tato
skutecnost se nam projevila v litordlu ¢islo 5. Ve sledovaném obdobi mél pftitok
(Milikovicky potok) parametry nizkého pritoki s vySkou hladiny, kterd
neumoziovala staly pobyt ryb v dané lokalité (litoralu ¢islo 5). RovnéZ i krmisté a
odpocinkové bichové stanovisté divokych kachen lezelo mimo preferované zivotni
podminky jiz zminénych rostlin. SniZzeny rozliv a manipulace s vySkou vodni
hladiny umoznila vytvoteni litoralu ¢islo 6, ktery byl obsazen rostlinami obnazeného
dna z trvalé pidni semenné banky. Za zminku stdl vyskyt bahni¢ky jehlovité
(Eleocharis acicularis), bezosetky Stétinovité (Isolepis setacea), dvouzubce
¢ernoplodého (Bidens frondosa), ostiice Sachorovité (Carex bohemica), pryskyiniku
littho (Ranunculus sceleratus), pieslicky poti¢ni (Equisetum fluviatile), psarky plavé
(Alopecurus aequalis), sitiny cibulkaté (Juncus bulbosus), sitiny ¢lankované (Juncus
articulatus), stoviku ptimofského (Rumex maritimus) a zabniku jitrocelového
(Alisma plantago-aquatica ).
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7.38 Rybnik ¢islo 38. parcelni ¢islo 2598

Podminky rybniku potadového ¢islo 38 byly nasledujici: hnojeny, vyznamna rybi
obsadka, na plné vod¢, mocnost sedimentll na trovni bézného stavu (deponie litoral
¢islo 3 a 6), chov divokych kachen. Jednalo se o prito¢ny rybnik s vice pfitoky,
lezici na Milikovickém potoce v povodi feky Vltavy. Rybochovna nadrz se nalézala
ve spadové oblasti intenzivniho zemédélského hospodafeni na orné puadé, jez
charakterizovalo zminénou vodni plochu na Gzivny polni rybnik. Celkova rozloha
nadrze dle katastru nemovitosti ¢inila 28 820 m?.

Obrazek ¢. 38

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 38 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6 7 8
Dvouzubec ¢ernoplody + 2a 1 +| 2a
Chrastice rakosovita 2b 4 3| 2b 3
Karbinec evropsky + 1

Kosatec Zluty 1 2a| 2a 1
Kyprej vrbice + + 1 +| 2a
Lilek potmé&chut’ + + 1 1 1
Oktehek mensi 3

Orobinec Sirokolisty 2b| 2b| 2b 3| 2a] 2b
Orobinec uzkolisty + 2b 2a

Ostrice Stihla 2a 1 3 1 3

Ostfice zobankata +

Pieslicka pofiéni 2b

Rdesno obojzivelné 1 1
Rdesno peprnik 2a

Sitina ¢lankovana 1
Sitina rozkladita 1 1 + 2a| 2a
Skiipina lesni 2a 2b 3

82



Botanicky nazev 1 2 3 4 5 6 7 8
Skiipinec jezerni + r(-)
Stolistek klasnaty +

Svizel bahenni +

Tuzebnik jilmovy 2a 1 2b| 2b| 2b
Vrbina obecnd + 1 +| 2a 1 +
Vrbina penizkova +
Vrbovka chlupata 1| 2a| Z2a
Vrbovka malokvéta 1

Zblochan vodni 3 3 4 2b 2a
Zabnik jitrocelovy 2a| 2a

Zdroj: vlastni

Sledovanou lokalitu ve vegetacnim obdobi definovalo 27 botanickych druhti. Rybnik
Jizba patfil k intenzivné rybnikafsky obhospodafovym plochdm s pravidelnym
kosenim a vyzindnim biehovych porostii v oblasti tvrdé vynofené vodni vegetace. Z
tohoto divodu byly rozsihlé trvalé porosty tvrdé mokiadni vegetace rozsifeny
zejména v litordlu ¢islo 3 a 6, kdy se jednalo o pozlstatky odbahnéni v podobé
ostrovll (deponii). Umisténi neumoziiovalo rybnikéaiské obhospodatovani litoralu,
proto se zde vyskytovali nasledujici zastupci, ktefi nesnesou pravidelné koseni:
orobinec S$irokolisty (Typha latifolia), orobinec tzkolisty (Typha angustifolia),
osttice Stihla (Carex acuta) a vrbovka chlupata (Epilobium hirsutum). Za zminku stal
skupinovy a jednotlivy vyskyt skiipince jezerniho (Schoenoplectus lacustris), fazen v
Cerveném seznamu rostlin CR (C4a). Vzhledem k jiz zmonitorovanym nadrzim v
dané oblasti se neobvyklym jevem stal pomérné hojny vyskyt pteslicky pofi¢ni
(Equisetum fluviatile) v litoralu ¢islo 5.
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7.39 Rybnik ¢islo 39. parcelni ¢islo 2607/1

Podminky rybniku potfadového cisla 39 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, caste¢né letnény, odbahnény, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o
pludkovy rybnik Iu¢niho charakteru, napajeny vodou Milikovického potoka v
povodi feky Vltavy. Celkova rozloha pozemku dle katastralni mapy cinila 9 687 m?,
realna skutec¢na rozloha nadrze 1 435 m?.

Obrazek ¢. 39

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 39 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2
Dvouzubec ¢ernoplody +

Hvézdos jarni 1
Chrastice rdkosovita 3

Jezatka kufi noha 1

Kyprej vrbice 1

Orobinec Sirokolisty 1

Orobinec uzkolisty 2a

Ostiice Sachorovita 2a

Ostfice Stihla

Pryskyinik lity 1

Psarka plava 2m

Rdesno obojzivelné 2a 2a
Rdesno peprnik 1

Rdest hiebenity 2a
Rdest kaderavy 2m
Sitina ¢lankovana 2a

Sitina rozkladita 2a




Botanicky nazev polygonl | polygon2
Skiipina lesni 2a

Stovik p¥imoisky

TuZebnik jilmovy 1

Vrbovka malokvéta 1

Zabnik jitrocelovy 2a 2m

Zdroj: vlastni

Sledovanou lokalitu charakterizovalo 22 botanickych druht. V prub&hu vegetac¢niho
obdobi se nadrz dlouhodobé udrzovala na nizké hladiné. Tato skutecnost ovlivnila
spolecné s melioratnim odbahnénim druhovou skladbu v plidkové nadrzi. Nizka
uroveil vodni hladiny zapfi¢inila proslunéni celého vodniho sloupce, vcetné dna
nadrze. Nepochybny pozitivni vliv mélo i odbahnéni sedimentti, které pilisobily jako
dlouhodoba zasobarna zivin podporujici nitrofilni druhy. V neposledni fadé doslo 1 k
upravé litordlnich pasem s odvozem trvalych spolecenstev tvrdé vynofené vegetace v
podobé orobincl. VySe zminéné faktory spolecné s omezenym piinosem Zivin
(nehnojeni, nekrmeni ryb a kachen) s nepfitomnosti vysSich konzumenti (ryb,
kachen) umoznilo rozvoj mékké ponofené a vzplyvavé vegetace s témito
piredstaviteli: hvézdos jarni (Callitriche palustris), rdesno obojzivelné (Persicaria
amphibia), rdest hiebenity (Potamogeton pectinatus), rdest kadefavy (Potamogeton
crispus).

7.40 Rybnik ¢islo 40. parcelni ¢islo 2607/1

Podminky rybniku potfadového ¢isla 40 byly nasledujici: nehnojeny, vyznamna rybi
obsadka - Koi kapr (Cyprinus carpio haematopterus), na plné vod¢, vyska sedimentt
na urovni bézného stavu, bez chovu divokych kachen. Jednalo se o plidkovy rybnik
lu¢niho charakteru, napajeny vodou Milikovického potoka v povodi feky Vlitavy.
Celkova rozloha pozemku dle katastralni mapy cinila 9 687 m?, redlna skute¢na
rozloha nadrze 1 419 m?.

Obrazek ¢. 40
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Tabulka ¢. 40 Soupis botanickych druhu s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Chrastice rékosovita 3
Kyprej vrbice 1
Orobinec uzkolisty 3
Preslicka pofi¢ni +
Rdesno obojzivelné 2m
Rdest kaderavy 1
Sitina rozkladita 1
Skiipina lesni 2a
Tuzebnik jilmovy 2m
Vrbina obecna 1
Zabnik jitrocelovy 1

Zdroj: vlastni

Botanicky monitoring vyhodnotil 11 rostlinnych druhti v daném biotopu. Vyznamné
zastoupeni chrastice rakosovité (Phalaris arundinacea) zna¢né omezilo vyskyt méné
dominantnich druht. Pravidelnym kosenim bifehovych porostl a svahii nadrze mélo
za nasledek absenci jedincu citlivych na seSlap a pravidelné koseni. Trvald vyska
vodni hladiny neumoZnila rozvoj vegetace obnaZené¢ho dna. Velikost a pocetnost rybi
obsadky méla také vliv na ponofenou mékkou vodni vegetaci. Jedinym
zaznamenanym zastupcem této skupiny byl shluk rdestu kadefavého (Potamogeton
crispus).

7.41 Rybnik ¢islo 41. parcelni ¢islo 2607/1

Podminky rybniku potadového ¢isla 41 byly nasledujici: nehnojeny, extenzivni rybi
obsadka, na plné vodé¢, vyska sedimentl na Urovni bézného stavu, bez chovu
divokych kachen. Jednalo se o plidkovy rybnik luéniho charakteru, napajeny vodou
Milikovického potoka v povodi feky Vltavy. Celkova rozloha pozemku dle
katastralni mapy zaujimala 9 687 m?, realna skute¢na rozloha nadrze 1426 m?.

Obrazek ¢. 41
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Tabulka ¢. 41 Soupis botanickych druhu s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Dvouzubec nici r(-)
Chrastice rdkosovita 3
Jezatka kufi noha 1
Karbinec evropsky 1
Kyprej vrbice 1
Lilek potméchut’ +
Orobinec Sirokolisty 2a
Ostfice méchyikata +
Ostrice stihla 1
Preslicka poficni +
Rdesno obojzivelné 1
Rdesno peprnik 1
Rdest kadetavy 2a
Sitina ¢lankovana +
Sitina rozkladita 1
Skiipina lesni 2a
Tuzebnik jilmovy 2a
Vrbina obecna 1
Zblochan vodni 2a
Zblochan vzplyvavy 2a
Zabnik jitrocelovy 2m

Zdroj: vlastni

Ve sledované lokalit¢ bylo zjisténo celkem 21 botanickych druhd. Ojedinélou
vegetaci zastupoval dvouzubec nici (Bidens cernua), ktery se vyskytoval pouze v
povodi Milikovického potoka. Z dat uvedenych v Ceské narodni fytocenologické
databazi Ustavu botaniky a zoologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity
vyplyva skute¢nost, ze Dvouzubec nici (Bidens cernua) nebyl doposud v dané
lokalité (v mapovém ctverci) evidovan.
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7.42 Rybnik ¢islo 42. parcelni ¢islo 2607/1

Podminky rybniku pofadového c¢isla 42 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, ¢astecné letnény, odbahnény, bez chovu divokych kachen. Plidkovy rybnik
lu¢niho charakteru, napéjela voda Milikovického potoka ustici do povodi feky
Vltavy. Celkova plocha pozemku dle katastralni mapy zaujimala 9 687 m? realna
skute¢na rozloha rozchovné nadrze Cinila 810 m?.

Obrazek ¢&. 42
-

N

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 42 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2
Bahnicka jehlovita 1
Bezosetka Stétinovita 1
Dvouzubec nici +
Hvézdos jarni 1

Chrastice rakosovita 2b
Jezatka kufi noha 1
Lakus$nik nit'olisty 2a

Oktehek mensi 1

Orobinec Sirokolisty + 1
Ostiice Sachorovita 2a
Pryskyinik lity 1
Psarka plava 2a
Rdesno blesnik +
Rdesno peprnik 2m
Rdest hiebenity 2a

Rdest malicky 3

Sitina ¢lankovana 2a
Skiipina lesni 2a
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Botanicky nazev polygonl | polygon2
Stovik pFimoisky +
Vrbovka malokvéta 1
Zblochan vodni 1 2b
Zblochan vzplyvavy 2b 2b
Zabnik jitrocelovy 2b 2b
Zabnik travolisty 2m

Zdroj: vlastni

Lokalitu charakterizovalo 24 zastupci vyssi cévnaté vegetace. Vodni biotop se
vyznacoval pomérné vysokou rozmanitosti botanickych druhti na vzdory své malé
rozloze. Z rostlin trvalého vodniho prostiedi byly urceny nasledujici ptedstavitelé:
hvézdos jarni (Callitriche palustris), lakusnik nit'olisty (Batrachium trichophyllum),
rdest hicbenity (Potamogeton pectinatus), rdest malicky (Potamogeton pusillus ),
Zabnik travolisty (Alisma gramineum). Letnéné dno nadrze obsadili charakteristicti
zastupci téchto stanovist: bahnicka jehlovita (Eleocharis acicularis), bezosedka
Stétinovita (Isolepis setacea), dvouzubec nici (Bidens cernua), jezatka kufi noha
(Echinochloa crus-galli), pryskyinik lity (Ranunculus sceleratus), psarka plava
(Alopecurus aequalis), rdesno peprnik (Persicaria hydropiper), sitina ¢lankovana
(Juncus articulatus), stovik ptimoisky (Rumex maritimus), zabnik jitrocelovy
(Alisma plantago-aquatica).
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7.43 Rybnik ¢islo 43. parcelni ¢islo 2607/1

Podminky rybniku potfadového Ccisla 43 byly nasledujici: nehnojeny, bez rybi
obsadky, trvale letnény, vypustény - absence sedimentii, bez chovu divokych kachen.
Jednalo se o soustavu péti vytérovych Doubraviovych rybniki. Zdrojem vody pro
treni ryb byl Milikovicky potok spadajici do povodi feky Vltavy. Celkova rozloha
pozemku dle katastralni mapy zaujimala plochu 9 687 m?, realnéd skute¢na rozloha
soustavy rybnickit pouze 1 150 m?.

Obrazek ¢. 43

Zdroj: www.mapy.cz

Tabulka ¢. 43 Soupis botanickych druhu s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl
Chrastice rakosovita 4
Kyprej vrbice 1
Orobinec Sirokolisty 2m
Ostiice zobankata 2a
Piesli¢ka bahenni 1
Rozrazil poto¢ni +
Sitina rozkladita 2b
Skiipina lesni 2b
Vrbina obecna +
Vrbovka Zlaznata +

Zdroj: vlastni

Ve sledované¢ lokalité bylo béhem vegetacniho obdobi urceno celkem 10 botanickych
vyuzivani ptivodnich zplsobli rozmnozovani ryb v soustavach Doubraviovych
rybnikid. Tato skute¢nost méla vliv na druhové slozeni botanickych druhil v tfecich
nadrzich. Celoro¢ni letnéni bez trvalého ¢i do¢asného napusténi zptisobilo dominanci
trvalych druhii tvrdych biehovych porosti s t€mito zastupci: Chrastice rakosovita
(Phalaris arundinacea), osttice zobankata (Carex rostrata), sitina rozkladita (Juncus
effusus), skiipina lesni (Scirpus sylvaticus). Za zminku stal vyskyt rozrazilu
potocniho (Veronica beccabunga) a pieslicky bahenni (Equisetum palustre ).
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7.44 Rybnik ¢islo 44. parcelni ¢islo 788/48

Podminky nédrze potadového ¢isla 44 byly nasledujici: nehnojend, bez rybi obsadky,
Caste¢né letnénd, stav sedimentl na urovni béZzného stavu, bez chovu divokych
kachen. Sledovana plocha se rozkladala na lesnim pozemku o vyméte dle katastru
nemovitosti 90 728 m?, skutecnd realna vymeéra lesni nadrze zaujimala 1 550 m?.
Jednalo se o malou vyrovnavaci naddrz, zachycujici ptebytky pti vyrob¢ pitné vody.
Hlavnim zdrojem vody pro vodni dilo byl vysSe polozeny zasobni vodojem, ktery
narazov¢ a nepravidelné plnil MVD do rtiznych trovni zatopeni. Voda z Gzemi dale
tekla jako bezejmenna lesni vodote¢ ve spadovém povodi feky Vitavy.

Obrazek ¢&. 44
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Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 44 Soupis botanickych druhii s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2
Psarka plava 2a
Rdest kaderavy 2a
Stolistek klasnaty 4
Zblochan vzplyvavy 3

Zdroj: vlastni

Monitorovanou lokalitu osidlily 4 botanické druhy: psarka plava (Alopecurus
aequalis), rdest kadefavy (Potamogeton crispus), stolistek klasnaty (Myriophyllum
spicatum), zblochan vzplyvavy (Glyceria fluitans). Malo poc¢etné zastoupeni rostlin
1ze vysvétlit nepravidelnym ptitokem, jez mél vliv na ¢asté kolisani vodni hladiny s
dlouhodobym vysychanim. Strmé oslunéné svahy na netrodné kyselé lesni pud¢,
rovnéZz pusobily negativné na vznik biehovych porostt.
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7.45 Rybnik ¢islo 45. parcelni ¢islo 35/1

Podminky rybniku pofadového ¢isla 45 byly nésledujici: nehnojeny, extenzivni rybi
obsadka, na plné vod¢, stav sedimentd na urovni bézného stavu, bez chovu divokych
kachen. Sledovany vodni ekosystém m¢l charakter obecni vicetcelové lesni nadrze.
Hlavnim zdrojem vody pro lokalitu ¢islo 45 byla vyse polozena vyrovnavaci nadrz
prilehlého vodojemu. Vodni plocha se rozkladala v casti byvalé cihelny na obcasné
bezejmenné lesni vodote¢i ve spadovém povodi feky Vltavy. Celkovy zabor
pozemku méfil dle katastrdlni mapy 2 647 m? redlna skuteCna vodni rozloha
zaujimala 1 350 m2.

Obrazek ¢. 45

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 45 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev polygonl | polygon2 | polygon3
Chrastice rdkosovita 2a
Kosatec zluty 4

Orobinec Sirokolisty 3
Rékos obecny 2a
Rdest kadefavy 2b

Stolistek klasnaty 2m

Zavitka mnohokofenna 1

Zblochan vzplyvavy 2a

Zdroj: vlastni

Fytocenologicky prazkum stanovil ve tiech sledovanych polygonech 8 botanickych
druhii. Makrofytni ponofenou vegetaci zastupoval rdest kadetavy (Potamogeton
crispus) a stolistek klasnaty (Myriophyllum spicatum). Rozsah a monokulturni
zastoupeni kosatce zlutého (Iris pseudacorus) v litoralu (polygonu) ¢islo 1. ovlivnila
cilevédoma lidska ¢innost v podob¢ vysazovani podzemnich hliz a selektivni koseni
ptilehlé vodni vegetace.
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7.46 Rybnik ¢islo 46. parcelni ¢islo 383/1

Podminky rybniku pofadového Cisla 46 byly nasledujici: hnojeny, vyznamnd rybi
obsadka (intenzivni krmeni), ¢astecné letnény, stav sedimentii na rovni bézného
stavu, chov divokych kachen. Lu¢ni poto¢ni nadrz Puncocha se hospodarsky
vyuzivala jako jednohorkovy hlavni rybnik k produkci trzni konzumni ryby.
Rybochovna nédrz ¢islo 46 se nachazela ptimo na Milikovickém potoce, vtékajicim
do Tteboninského potoka, ktery spada do povodi feky Vltavy. Katastr nemovitosti
stanovil vyméru vodni plochy 80 352 m?. Tato rozloha ptedstavovala ¢tvrty nejvetsi
monitorovany vodni ekosystém s druhou nejvétsi plochou letnénych sedimentt.

Obrazek ¢. 46

Zdroj: www.mapy.cz
Tabulka ¢. 46 Soupis botanickych druhi s pokryvnostmi v jednotlivych
polygonech

Botanicky nazev 2 3 4

Bahnicka jehlovitd

Dvouzebec ¢ernoplody

1
+
Bezosetka Stétinovita 1
+
+

Dvouzubec nici

Halucha vodni 2a

Chrastice rakosovita 4

Jezatka kufi noha 2b

Kamysnik Siroky +

Kyprej vrbice

Lilek potméchut’

Orobinec Sirokolisty 3

Orobinec Uzkolisty 3

Ostiice Sachorovita 2a

Ostrice stihla 4 1

Ostiice zobankata 1

Pryskyfnik lity 2a

Psarka plava 2a
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Botanicky nazev 1 2 3 4
Psinecek vybézkaty 2b

Rékos obecny 2a
Rdesno blednik

Rdesno obojzivelné 1

Rdesno peprnik 2b 2a
Rdest vzplyvavy +

Sitina cibulkata 2a

Sitina ¢lankovana 2a

Sitina rozkladita 1 2a
Skiipina lesni 2b
Stovik piimoisky 1

Vrbovka chlupata 1
Vrbovka Zlaznata +

Zblochan vodni 2b
Zblochan vzplyvavy 2a

Zabnik jitrocelovy 2b

Zdroj: vlastni

Rozsahlé plochy jednotlivych vodnich a mokfadnich biotoptd se projevily v diverzité
rostlinnych druhti, nebot’ s rostouci plochou stanovist rostlo 1 procento zastoupenych
druhii. Celkovy pocet rostlinnych druhti v lokalité¢ byl stanoven na 33. Z tohoto
divodu se jednalo o druhové nejbohatSi ekosystém ze vSech monitorovanych
vodnich nadrzi. Za povSimnuti stal komplexné letnény litoral €islo 1 s predstaviteli
flory obnazenych sedimentt.
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8. Analyza dat

Identifikovana data byla vizualizovana v mapach a tabulkach druhového
zastoupeni.Vazba mezi druhovym slozenim a meéfenymi environmentdlnimi a
geografickymi proménnymi byla sledovany pomoci kanonické korelacni analyzy
(CCA). Tato metoda byla upiednostnéna pted redundantni analyzou z diivodu délky
gradientu druhového slozeni korespondenc¢ni analyzy, ktera dosahla hodnoty 3,5
jednotek smérodatné odchylky. Nezavislé proménné, které vstoupily do modelu, byly
vybirdny metodou dopfedného vybéru a do modelu vstoupily pouze statisticky
vyznamné proménné. Nicméné pro posouzeni byly do modelu u kategoridlnich
proménnych zatazeny vzdy vSechny urovné této proménné, i kdyz uroven nebyla
statisticky vyznamna.

Déle byla posouzena druhova bohatost, respektive jeji zavislost na
environmentalnich a gegrafickych proménnych. K tomu bylo v prvni fazi pouzito
regresniho modelu. Vyuzito bylo neparametrické regrese, kde byl odhadovany pocet
druhti modelovan Poissonovym rozdélenim. Nasledné byla provedena série analyz
kovariance. Jako kovaridty muselo byt pouZito rozlohy rybnika z divodu
vyznamného (= hlavniho) vlivu rozlohy na druhovou bohatost. Jako testovany faktor
pak bylo postupné pouzito vSech sledovanych environmentalnich a geografickych
proménnych. S ohledem na vysledky muselo byt jesté pouzito chi kvadrat testu pro
posouzeni ptipadné vazby vyskytu typli vodniho stavu mezi povodimi.

Nejprve byla posouzena vazba mezi druhovym slozenim vSech makrofyt na
rybnicich se sledovanymi proménnymi Vv prostiedi. Posouzena byla pomoci CCA
s dopfednym vybérem promeénnych. Modelem byly vybrdny jako statisticky
vyznamné faktory souvisejici s letnénim, charakterem sedimentu, povodim,
charakterem vyuziti uzemi v okoli rybnika a velikost rybi obsadky (Tabulka 47, 48).
Tedy vétSina sledovanych parametrti — bez samostatného vlivu zlstal pouze chov
kachen, hnojeni a velikost rybnika.

Vybrané (= statisticky vyznamné) prediktory druhového sloZeni vysvétluji 15,9 %
(upravenych — neupravenych pak 32,7 %) variability druhového slozeni.
Jednoznaéné nejvyznamnéjsi jsou prvni dvé osy. S prvni osou koreluji proménna
majici souvislost se sedimenty a diverzitou stanovi§t odbahnéné a ¢aste€né letnéné
rybniky versus zazeméné rybniky s vrstvou sedimentu (Obrazek 47). S druhou osou
pak koreluje letnéni a intenzita rybi obsadky.

Prvni osa i druhd osa tak souviseji s obhospodafovanim rybnikd. Zajimavym
zjisténim je predevSim vazba povodi na druhové slozeni. Povodi Vitavy a MalSe se
tak vyznamné 1isi v druhovém slozeni. Druhove nejbohatsi jsou pak rybniky s velkou
diverzitou stanovist — ¢astecné letnéné, které zahrnuji jak druhy vodni, tak druhy
vlhkych substrati (Obrazek 48).
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Tabulka 47: Vysledky CCA

vlastni ¢islo

vysvétlena variabilita (kumulativni)

pseudo-kanonicka korelace

1. osa

0.2309

8.80

0.9423

2. 0sa 3. 0sa
0.1722 0.1221
15.36 20.02
0.9128 0.8038

4, osa

0.0878

23.36

0.8561

Tabulka 48: Piehled proménnych vybranych modelem. Do modelu byly vybrany
vzdy vSechny trovné proménné se statisticky vyznamnou kategorii.

proménna

Vodni stav.Caste¢né letnény
Vodni stav.Na plné vodée
Vodni stav.Letnény
povodi.Malse
povodi.Vlitava
Sedimenty.Zazemnény
Sedimenty.Odbahnény
Sedimenty.Sediment
Sedimenty.Bé&zny stav
velikost obsadky
land_use.les
land_use.louky
land_use.pole

6.6
4.1
4.1
5.2
5.2
4.1
1.9
14
1.4
3.6
3.5
2.3
2.3

vysvétluje %

podil %

17.6
10.9
10.9
14.1
141
11.0
5.2
3.8
3.8
9.5
9.3
6.1
6.1

pseudo-F

3.1
2.0
2.0
2.6
2.6
2.1
1.0
0.7
0.7
1.9
1.8
1.2
1.2

P

0.001
0.01

0.013
0.001
0.001
0.015
0.428
0.865
0.844
0.005
0.004
0.183
0.182
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Obrazek 47. Pozice proménnym statisticky vyznamné ovliviiujicich druhové slozeni
podle CCA.
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Obrazek 48. Pozice snimki (vlevo) a druhti (vpravo) ve vysledku CCA. Velikost
kolecka udava pocet druhti, pocet druht je omezen na 20 nejvyznamnéjsim v CCA.
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Poznamka: bahnicka jehlovita (Eleocharis acicularis), bezosetka Stétinovita (Isolepis
setacea), halucha vodni (Oenanthe aquatica), hvézdos hackaty (Callitriche
hamulata), hvézdos jarni (Callitriche palustris), jezatka kuii noha (Echinochloa
crus-galli), ostfice Sachorovita (Carex bohemica), ostfice zobankata (Carex
rostrata), pryskyinik lity (Ranunculus sceleratus), pryskyinik plamének (Ranunculus

97



flammula), rdesno obojzivelny (Persicaria amphibia), rdesno peprnik (Persicaria
hydropiper), rdest vzplyvavy (Potamogeton natans), sitina cibulkata (Juncus
bulbosus), sitina ¢lankovana (Juncus articulatus), svizel bahenni (Galium balustre),
stovik piimotsky (Rumex maritimus), tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria), zevar
vzpiimeny (Sparganium erectum), zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica).

Z mnohorozmérné analyzy CCA plyne, Ze existuje jistd vazba mezi druhovou
bohatosti a riznymi faktory prostiedi, proto byl Vv nasledujicim kroku posouzen i
samostatny vliv dil¢ich faktori na druhovou bohatost. Nejprve byla provedena
neparametricka regrese (s ohledem na maly pocat druht je vysvétlovand proménna
vV modelu aproximovana Poissonovym rozdélenim) s cilem identifikovat hlavni
proménna majici vliv na celkovou druhovou bohatost rybnikli. Vzhledem k tomu, Ze
suverénné nejvyznamnéjs$i proménnou je velikost rybnika (Tabulka 49), byla tato
proménnd déale pouzita jako kovariata. Tento efekt jednoznacné souvisi S
problematikou velikosti sledovanych ploch a pravdépodobnosti, ze se v plose druh
objevi.

Tabulka 49: Vysledek neparametrické regrese s Poissonovym rozdélenim
vysvétlované proménné.

parametr stredni Waldav p
chyba test
odhadu
intercept 2.492286 0.068307 1331.271 0.000000
rozloha 0.000005 0.000001 27.498  0.000000
land_use: les -0.244747 0.065040 14.160 0.000168
vodni stav: ¢aste¢né letnény 0.297592 0.075919 15.365 0.000089

Provedena byla série analyz kovariance, v nichz tedy rozloha vystupovala jako
kovariata a testovan byl vliv dil¢ich environmentalnich faktort na druhovou bohatost
po ,,odecteni* vlivu rozlohy. Rozdil nebyl identifikovan u hnojeni (F(1, 43) = 1.7062,
p =0.19842), sedimenti (F(5, 39) = 1.0756, p = 0.38882), chovu kachen (F(1, 43) =
1.4786, p = 0.23063) ani hlavniho vyuziti pady (F(2, 42) = 2.9968, p = 0.06073).
Naopak se lisi v proménnych vodni stav (F(2, 42) = 3.3580, p = 0.04437) a povodi
(F(1, 43) = 6.2316, p = 0.01646). Druhové bohatsi jsou rybniky, které jsou Castecné
letnéné nez rybniky na plné vodé nebo letnéné (Obrazek 49). Toto zjisténi
zdivodiuje skute¢nost, ze lokality s vyssi diverzitou stanovist’ jsou druhove bohatsi.
Watson 1964 uvadi vztah mezi poctem druhil a plochou zavisi na diverzité stanovist’
(Begon, Harper, Townsend, 1997). V tomto piipadé se vSak nejedna o klasickou
diverzitu stanoviSt, nybrz jen o vyskyt vegatece obnaZenych sedimentii a vlhkych
ruderalnich stanoviS$t na letnéném dné€ nadrZe. Pritomnou vegetaci letnénych
rybni¢nich sedimentd zastupovaly vlhkomilné a ruderalni druhy rostlin. Stéle
zaplavené Casti nadrze dale osidlovala vegetace zahrnujici typické vodni druhy.
Katefina Semberova uvadi ¢astymi privodnimi druhy letnénych sedimentii jsou
drobné vlhkomilné jednoletky, nejrtiznéjsi druhy rakosin, porosty ostfic a nékteré
ruderalni rostliny s sirokou ekologickou amplitudou (Chytry, 2011). Milan Chytry
uvadi pozadavky jednotlivych druhd na délku dne, vlahové poméry s teplotou
substratu pro zdarné kliceni jsou znacné rozdilné a proto vyvoj rostlin probiha
nerovnomérné v ¢asovém a vegetatnim horizontu. Na jedné lokalité se béhem jedné
sezOny vystiida i nékolik druhti (Chytry, Kucera, Koc¢i, 2001). Zajimavy byl téz
rozdil mezi obéma povodimi. Rybniky povodi Vltavy jsou vyrazné¢ druhové bohatsi
neZ rybniky povodi Malse (Obrazek 50). Zadna vazba mezi povodimi a vodnim
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stavem prokazana nebyla (chi kvadrat = 1.19454, d.f. = 2, p = 0.550312). Po souctu
katastralni vymeéry Sesti nejrozsahlejsich rybni¢nich nadrzi z povodi Vlitavy (396 640
m?) a MalSe (44 989 m?) dojdeme Kk zavéru vyrazného rozdilu celkové rozlohy
vodnich dél. Rozloha rybni¢nich nadrzi ma vyrazny vliv na diverzitu druhd ve
sledovanych povodich. Vyskyt vétsiho poétu druhi ve vétSich oblastech vysvétluje

Lack tvrzenim vétsi oblasti zahrnuji vice odlisnych typt stanovist (Begon, Harper,
Townsend, 1997).

Obrazek 49. Primérné hodnoty a 95% intervaly spolehlivosti priméri druhové
bohatosti podle vodniho stavu. Priméry oznacené stejnym pismenem se nelisi
statisticky vyznamé na hladiné vyznamnosti 0,05 (na zaklad¢é Tukeyho post-hoc testu
pro nestejny pocet n)
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Obrazek 50. Primérné hodnoty a 95% intervaly spolehlivosti priimért druhové
bohatosti podle povodi.

21
20 ¢
19
18 |
17 +
16
15

druhova bohatost

13
12 ¢
11t

MalSe Vlitava

100



9. Diskuse

Ze statistického vyhodnoceni identifikovanych dat vyplynula nésledujici zjisténi.
Rybniky povodi Vitavy byly vyrazn¢ druhové bohatsi oproti rybochovnym nadrzim
povodi feky Malse.

Dale se projevil vliv zplisobu obhospodafovani rybni¢nich nédrzich, nebot
z grafti vzesla skuteCnost zvySené diverzity druhl u ¢astecné letnénych rybnika vaci
systému hospodaieni na plné vod¢ ¢i uplném letnéni. Posouzeni uvedenych poznatkt
opodstatiiovaly nasledujici tvrzeni.

Rozloha spadovych vodoteci povodi VItavy byla prokazatelné rozsahlejsi vuci
vodote¢im povodi feky Malse. Pfi srovnani nejvyznamnéjSich vodoteci sledovanych
povodi se projevil nezanedbatelny vliv ndvaznosti a velikosti povodi. Oblast feky
Vltavy zastupoval Tieboninsky potok s pravostrannym piitokem Svineckym
potokem. Petr Lett uvadi pravostranny pfitok feky Vltavy Tieboninsky potok
zaujima délku 8,4 km s plochou povodi 27,65 km?2 Svinecky potok pravostranny
ptitok Tteboninského potoka se rozklada na plose 14,37 km? s délkou toku 7,2 km.
V povodi tohoto potoka se naléza nékolik lokalng velmi vyznamnych rybniki: Stilec
(11,8 ha), Siroky (10,1 ha), Cekanov (9,2 ha), Punéocha (7,5 ha) (Lett, Rypl, Sefrna a
kol., 2006). Povodi feky MalsSe zastupoval Bukovsky potok zvany Plavnicky. Petr
Lett uvadi Bukovsky potok levostranny piitok feky MalSe se svym bezejmennym
pravostrannym pfitokem zaujima plochu povodi 6,16 km? s délkou toku 3,7 km.
V povodi se naléza rybni¢ni kaskdda mensich nadrzi Beranovec, Bel a Adami rybnik
(Lett, Rypl, Sefrna a kol., 2006). Velikost povodi a rybni¢nich dél méla vliv na
ptitomnost odlisnych specifickych stanovist. Lack uvadi vétsi oblasti zahrnuji vice
odlisnych typu stanovist’ (Begon, Harper, Townsend, 1997). Mnozstvi a navaznost
napajecich vodoteci v rybni¢nich kaskadach méla vliv na pfenos vétStho mnozstvi
rozmanitéjs$i specifické stanovistni vegetace S naslednym osidlenim stanovist.
Slavomir Hejny uvadi Sifeni vodou je nejb€znéjSim zplsobem rozmnozovani
vodnich a pobfeznich rostlin. RozliSujeme Sifeni celych rostlin, ulomk, zimnich
pupend, oddenki, plodii a semen (Hejny a kol., 2000).

Zptsob obhospodatovani rybni¢nich nadrzi se projevil ve zvySeném mnoZstvi
druhii u ¢asteéné letnénych rybnikti. Hejny zdtvodiuje pro rybni¢ni ekosystémy je
typické rytmické kolisani vodni hladiny s pravidelnym vyprazdhovanim, které
podminuje charakter vegetace. V intenzivné hospodarsky vyuZivanych rybnicich lze
sledovat specificky vyvoj urCitych typli vegetace, rozhodujicim faktorem jsou
hospodarské zasahy napt. letnéni (Hejny a kol., 2000).

Zvysenou diverzitu v monitorovanych rybni¢nich nadrzich zptsobila ptitomnost
vyskytu vodnich, mokiadnich i ruderdlnich druht rostlin v jedné lokalité. Letnéné
rybni¢ni sedimenty obsazuje Vvegetace nitrofilnich obnazenych den a vlhkych
ruderalnich stanovist. K. Semberova konstatuje astymi priivodnimi druhy jsou
drobné vlhkomilné jednoletky a nékteré ruderalni rostliny s Sirokou ekologickou
amplitudou. Vegetace obnaZenych den se odliSuje riznymi naroky na vlhkost
substratu (Chytry a kol., 2011). Vysychavé bahnité sedimenty predstavuji vhodny
substrat pro kliceni jednoletych bylin, neofytl a rumiStnich druhii. Dalsi druhy se
vyskytuji v zavislosti na zapoji dominant, zastinéni a vySce vodniho sloupce (Chytry,
Kucera, Koci, 2001). Urcujicimi faktory druhového sloZzeni makrofytni vegetace ve
vodnim prostfedi jsou zejména dle M. Hejného - vyska vodniho sloupce, svételné
podminky, substrat, ziviny, hospodaiska ¢innost ¢lovéka (Hejny a kol., 2000).

Dal$im vysvétlujicim argumentem byl mimofadné suchy rok 2015, ktery se
zejména projevil v povodi Vltavy u velkych rybni¢nich nadrzich srdzkovymi deficity
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s odhalenim rozséahlych ploch rybni¢niho dna. Portal Ceského
hydrometeorologického tustavu v historickych datech pocasi udavd nasledujici
parametry pro JihoCesky kraj. M¢ésic kvéten - uhrn srazek 64 mm, dlouhodoby
srazkovy normal 75 mm (1961 -1990), Cerven - Ghrn srazek 68 mm, dlouhoby
srazkovy normal 94 mm, cervenec — thrn srazek 30 mm, dlouhodoby srazkovy
normdl 83 mm, srpen — Uhrn srazek 42 mm, dlouhodoby srazkovy normal 82 mm
(internetovy zdroj €. 6).

Vicehorkovy zplsob rybarského hospodafeni udrzujici stdlou dGroven vodni
hladiny v povodi feky MalSe zna¢né omezoval diverzitu rostlin a neumoznoval
rozvoj vegetace letnénych sedimentii. Katefina Sumberova uvadi vegetace je
variabilni hlavné v zavislosti na hloubce vody a charakteru dna (Chytry, Kucera,
Koc¢i, 2001).Tyto uvedené skutecnosti byly moznou pfi¢inou zvysené piitomnosti
druhti v rybni¢nich nadrzich povodi feky Vltavy.
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10. Zavér

Ve vegetacni sezon¢ v roce 2015 v obdobi od konce kvétna do zacatku srpna
probéhl prakticky monitoring rybni¢nich ekosystému s identifikaci a posouzenim
vegetacni skladby litoralnich porostt.

Diplomova prace makrofyta rybnikli zeméd€lské krajiny vybrané casti
Novohradského podhtii zmapovala 46 rybnicnich ekosystému a charakterizovala u
kazdé nadrze zakladni rysy, parametry a environmentalni ukazatele rybni¢niho
hospodaieni.

Veskeré posuzované nadrze byly potadové a parcelné oznaceny a zaznamenany
do leteckych mapovych podkladi se zakreslenim ciseln¢ oznacenych polygont
(litorallr) s charakteristickou, specifickou vodni a moktadni vegetaci.

Sumarizovand rostlinnd data S environmentalnimi ukazateli a zdkladnimi
parametry rybni¢nich nadrzi se dale statisticky zpracovavaly a posuzovaly. Ze
statistick¢ho vyhodnoceni dat vzesla skute¢nost zvySené pocetnosti druhli v systému
hospodaieni uplatiiujici Caste¢né letnéni rybochovnych nadrzi. Toto zjisténi
vysvétloval vznik novych stanovist - odhalenych sedimentli rybni¢niho dna. Tyto
stanovis$t¢ osidlila nové vznikld spolecenstva moktadnich jednoletych bylin a
ruderalni vlhkomilné vegetace, ktera méla zdsadni vliv na posuzovanou diverzitu
rybni¢niho ekosystému.

Dalsim klasifikovanym vysledkem byla vyrazné vyssi druhové diverzita rostlin
v nadrzich povodi feky Vltavy. Vysvétlujicimi argumenty se staly nasledujici
tvrzeni. Mimotadné suchy rok 2015, ktery se projevil zejména ve velkych rybni¢nich
nadrzich vznikem rozsahlych ploch odhaleného dna. Nepopiratelny vliv méla i
celkova rozloha a navaznost velkych rybni¢nich kaskad v povodi feky Vltavy, nebot’
srostouci plochou vzristd mnozstvi stanovist s osidlenim specifické vegetacni
skladby, ktera se podilela na celkové druhové diverzité rybni¢ni nadrze. Vyznamna
plocha, bohatost, Clenitost a ndvaznost napajecich tokii umoznila v povodi Vltavy
transport nejriiznéjsi vegetace ze specifickych stanovist. DalSim podstatnym vlivem
bylo rybni¢ni hospodafeni Rybaistvi Nové Hrady, které provadélo v povodi Vltavy
na tamnich rybnicnich dilech, jednohorkovy zplsob obhospodafovani, krmeni ryb
obilnymi krmivy, kaprokachni zplsob hospodatfeni S provadénim nejrizné;Sich
melioracnich opatfeni v podobé¢ letnéni, vyhrnovani litoralnich porostil, odbahfiovani
mineralnich sedimentl, vyzinani tvrdych litoralnich porost, hnojeni statkovymi
hnojivy s celkovymi provoznimi opatfenimi a zasahy, které¢ pusobily na utvareni
odli$né skladby v disledku provadéni uvedenych opatieni.
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12. Seznam pouzitych zkratek

MZP CR  Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky

AV CR Akadememie véd Ceské republiky

CHMU Cesky hydrometeorologicky ustav

BSKS5 biologické spotteba kysliku za 5 dni

Mp troficky potencial

Kt  kapr trzni

Kv kapr vazny

K1 kapr jednolety

K3 kapr trilety

MVN  malé vodni nadrz

pH vodikovy exponent

CO;, O, kysli¢nik uhlicity, kyslik

I provincie Ceska vysoéina

I*  subprovincie Sumavska

| 2 subprovincie Cesko-moravské

I'B oblast Sumavské hornatiny

I'B -1 Sumava

I' B — 2 Sumavské podhiifi

I'' B — 3 Novohradské hory

I B — 4 Novohradské podhiii

V1 makrofytni vegetace pfirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych
vod

V2 makrofytni vegetace mélkych stojatych vod
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13. Fotodokumentace

Fotografie ¢. 1

Zdroj: vlastni

Porost - ostfice méchytkata (Carex vesicaria), rdestu vzplyvavého (Potamogeton
natans), zatopené vrbiny penizkové (Lysimachia nummularia), zavitky
mnohokotenné (Spirodela polyrhiza) a zabniku jitrocelového

(Alisma plantago-aquatica)

Fotografie €. 2

Zdroj: vlastni
Porosty - orobince Sirokolistého (Typha latifolia) a rdestu kadetavého
(Potamogeton crispus)
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Fotografie ¢. 3

Zdroj: vlastni
Porosty - zblochanu vodniho (Glyceria maxima)

Fotografie ¢. 4

Zdroj: vlastni
Porosty - orobince uzkolistého (Typha angustifolia), rakosu obecného (Phragmites
australis)
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Fotografie ¢. 5

i 5

e

| '. !
Zdroj: vlastni
Porost - zblohanu vzplyvavého (Glyceria fluitans)

Fotografie €. 6

Zdroj Vlasnl’ |
Porost - haluchy vodni (Oenanthe aquatica), kypreje vrbice (Lythrum salicaria),
Stoviku piimotského (Rumex maritimus)
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Fotografie ¢. 7

Zdroj: vlastni
Porost - rdesna obojzivelného (Persicaria amphibia)

Fotografie ¢. 8

\.

Zdroj: vlastni
Exemplaf - haluchy vodni (Oenanthe aquatica)
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