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Stupen hodnoceni

Hlediska
A B C D E F

Nelze
hodnotit

Splnéni pozadavkl zadani X

\Aktualnost a odborna urover prace X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

\Vhodnost metodiky fes$eni X

Vyuziti metod zpracovani vysledk X

Interpretace vysledk, diskuse X

Formulace zavérl prace X
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Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti

w

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanovenl vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovida znamce 1, B- 1 minus, C-2, D-2 minus, E- 3, F-4)

Konkretni pfipominky a otazky k obhajobé& (pro rozsiteni 1ze pouit samostatnou oznacenou piilohu):




Pifloha formulare Zapis o statnl zdvérecné zkousce

Prace je zpracovana pomérné prehledné. Ponékud nelogicky je kapitola ,Vztah spotfebiteld k regionainim
znatkam potravin“ zafazena v textu reserse dfive, nez kapitola vymezujici pojem regionaini znacka.
Vymezeni pojmu regionalni znacka je pak nedostate¢né. Pokud jiZ autor nevyuZzil dostupnou cizojazyénou
literaturu, mohl vyuzit prameny dostupné v éeském, pfipadné slovenskem jazyce.

Je $koda, Ze je v ramci piikladli z Jiho&eského kraje samostatné uvedena znatka Sumava origindini
produkt, pfitemz pro pochopeni a jasny kontext by bylo vhodnéjsl uvést nasledné v podkapitole 2.7 cely
projekt Asociace regionalnich znaéek, zakladni informace o konceptu a pfinejmensim po&tu existujicich
znadek v ramci asociace.

Po formalni strance je prace zpracovana na standardni drovni, véetné jazykového zpracovani. Neni divod
zacinat kazdou podkapitolu na nové strance, mélo by se tak ¢init pouze v pfipadé hlavnich kapitol (tedy
nadpist prvni Grovné)

Pfi prezentaci statistickych tdajl — vysledk( z dotaznikového Setfeni se obecné doporuduje zaokrouhlovani
na jedno desetinné misto.

\/ pfipadé testovani hypotéz 1, 3 a 4 nebyly spinény vstupni podminky pro pouZiti chi-kvadrat testu.

Otazky:

Pro¢ autor uvadi definici spotfebitele dle zakona 634/1992 na zakladé citace jiného autora, namisto volby
piimé citace zakona? Tato definice v aktualni verzi zakona zni jinak. Navic spotfebitel v ramci kupni smlouvy
je definovan v ob&anském zakoniku. Jak tato definice zni?

\ ramci vzorkovani byl vhodné vyuzit kvétni vybér — vychazel autor ze statistickych Gdaji pro Jihogesky
kraj?

Na zakladé ¢eho se autor rozhodl testovat hypotézu 4 na odli$né hladingé vyznamnosti nez v piipadé
hypotéz 1-3?

Ke komu sméfuji doporuéeni formulovana v zavéru na strané 707

Jakéa doporuceni by autor formuloval na zakladé zjisténi o vyznamnosti jednotlivych regionainich znacek a
komu by je sméfoval?

Zaveér. Zavérecnou praci doporuéuji obhajob& (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | Velmi dobre
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovéla)
Datum Podpis oponenta
11.5.2015 . O u(;/w(:



